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»[-] Nna to zwracajg uwage tez politycy izraelscy, ze mtodziez
uczy sie o Polsce i to Polske kojarzy ze zbrodniami II wojny
Swiatowej, zbrodniami holokaustu. Nie kojarzy tych zbrodni z
Niemcami. Niemcy dzi$ przedstawiane sg jako kraj przyjazny i
nowoczesny. Tam jest narracja zupeinie inna. To jest cos, co
nalezatoby zmodyfikowa¢. Jes$li mtodzi ludzie przyjezdzaja do
Polski i kojarza ja tylko ze ztem, ktére tutaj miato miejsce
ze strony Niemcdéw, a nie maja okazji na przyktad spotkania sie
z polskg mtodziezg, nie poznajg Polski dzisiejszej, nie
poznajg takze historii zbrodni Niemcdéw na Polakach, to jest
cos, co pbézniej moze prowadzi¢ do utwierdzania sie negatywnych
opinii o Polsce. Trzeba z tym walczy¢” — powiedziat niedawno,
podsekretarz stanu w Ministerstwie Spraw Zagranicznych.

Sierpniowa diagnoza wiceszefa MSZ Pawta Jabtonskiego jest
jedng z wielu trafnych w ostatnich latach, jakie obecny rzad
stawia w obszarze polityki historycznej. Co z tego jednak,
skoro trafne oceny i intuicje nie przektadajg sie na wymierne
efekty.

Trudno za obecny stan rzeczy winié¢ wytgcznie strone rzadowa.
Mozna nawet zaryzykowal teze, ze polityka historyczna obecnego
polskiego rzadu jest m.in. dlatego nieskuteczna, gdyz nie ma
realnej konkurencji na opozycji, przez co grzezZnie w
samozadowoleniu 1 braku nowych inspiracji. To o tyle dziwne,
ze prezydent Bronistaw Komorowski zdawat sie docenia¢ omawiang
problematyke, <czego dowodem byto podtrzymanie 1linii
politycznej w kwestii ,zotnierzy wykletych” autorstwa
poprzednika — Lecha Kaczynskiego. Wychodzit tez z wtasnymi
udanymi inicjatywami. W 2013 r. Kancelaria Prezydenta RP
organizowata obchody 150. rocznicy powstania styczniowego, w
trakcie ktorych odby*a sie m.in. konferencja i ciekawa wystawa
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na Krakowskim Przedmies$ciu, zas$ sam prezydent byt wielce
zaskoczony faktem — czemu dat wyraz w swoim wystgpieniu — ze w
obchodach uczestniczg niemal wytacznie samorzadowcy 1
animatorzy kultury z prowincji.

0O tym, ze po 1989 r. polskie elity i spoteczenstwo
wielokrotnie wykazywaty sie naiwno$cig w podejsciu do Zachodu
w aspekcie instrumentalizacji przesztos$ci daje niejednokrotnie
wyraz w swoich publikacjach Rafat Chwedoruk. Polityka
historyczna Niemiec, zmierzajgca catkiem skutecznie do
relatywizacji ich roli w zbrodniach II wojny Swiatowej, zdaje
sie nie robi¢ wiekszego wrazenia na duzej czesci
opiniotwdrczych sSrodowisk 1liberalnych. Zdaniem Chwedoruka
mozna wysnu¢ wniosek, ze Srodowiska liberalne sg zapetlone — z
jednej strony mamy zatem ahistoryczny kult pamieci, ,cancel
culture”, postkolonializm, za ktérymi idzie tatwos$¢ adaptacji
pozbawionych naukowych podstaw oskarzen ze strony USA i
Izraela pod naszym adresem, na drugim biegunie klasycznie
liberalna wizja modernizacyjno-okcydentalistyczna, Kktdrej
przejawem jest kult Lecha Watesy jako symbolu ziszczenia
wielowiekowej drogi (takie watki silnie zaznaczaty sie w
podrecznikach szkolnych).

Oczywiscie do niskiej skutecznosci polskiej polityki
historycznej przyczyniajg sie takze czynniki zupeinie
niezalezne od nas. Po wojnie ubrano nas w gorset panstwa
narodowo-katolickiego, jakim w zasadzie nigdy w przesztosci
nie bylidmy, przy czym miekka narracja przedstawicieli
(intelektualistéw, politykdéw) krajow zachodnich zaczeta nam
zarzuca¢, ze na Swiat spoglgdamy gtdéwnie przez podszyty
ksenofobig paradygmat narodowy. Jednoczes$nie z uptywem lat z
Zachodu ptynat (i ptynie nadal) coraz ostrzejszy gtos, ktérym
podwazano i nadal podwaza sie nasze prawa do Zydéw — nawet
tych, ktérzy zawsze bezwzglednie poczuwali sie do zwigzkow z
Polskg (jak np. wywieszajgcy biato-czerwong flage powstancy w
getcie) — jako do Polakéw w sensie obywatelskim. MysSmy nie
wiadomo czemu na to przystali 1 nie honorujemy w nalezyty



sposéb pamieci o tych osobach. Kultywujemy pamie¢ o ofiarach
wojennych, ale ograniczamy sie gtéwnie do rzymskich katolikow,
ktérych prawdziwe i symboliczne mogity widniejg niemal na
kazdym cmentarzu o starszym niz 1945 r. rodowodzie, podczas
gdy generalnie nie czcimy nalezycie pamieci o dawnych
zydowskich sgsiadach, w wielu miasteczkach stanowigcych przed
wojng przeciez 30-50% ludnos$ci. Pewne zalgzki zmian w tym
zakresie daje sie od niedawna zauwazy¢ w dziataniach
prezydenta Andrzeja Dudy i niektdérych samorzadowcéw, ale gtos
ten jest zbyt stabo styszalny. Gdyby zrobi¢ sondaz na temat
tego, jaki odsetek uniwersyteckich absolwentéw historii XXI
wieku zna cho¢ jednego przedstawiciela chasydyzmu polskiego,
to mozna zywi¢ obawy, ze wyniki testu bytyby przygnebiajace.
Zresztg podobnie bytoby z reprezentantami i historig innych
niz zydowska grup etnicznych. Nie postrzegamy ich uczciwie
jako wspottwdrcow naszej spuscizny politycznej i kulturowej.

W PRL problem ten byt bagatelizowany nawet przez opozycje, nie
tylko ze wzgledu na istniejgcg cenzure, ale tez dlatego, ze
najwazniejsza byta walka ze wschodnim ,wielkim bratem”. Za tym
szto z kolei traktowanie Kos$Sciota rzymskokatolickiego jako
gtdéwnej spotecznej sity opozycyjnej — i to nie tylko przez
antypeerelowskg opozycje narodowg 1 konserwatywng, ale nawet
przez lewicowg i liberalng, czego jaskrawym przyktadem byty
teksty Adama Michnika. To z kolei pocigga*o za sobag mato
majgcg wspdlnego z faktami narracje, jakoby na przestrzeni
catego millenium interesy KosSciota rzymskiego byty zawsze
spéjne z naszg racjg stanu. Sami uwierzylismy w to, Zze zawsze
bylismy ,zbrojnym ramieniem Rzymu”.

Rzecz jasna nie tylko splot niefortunnych okolicznos$ci
zewnetrznych przyczynia sie do tego, ze wszyscy po trosze
stalismy sie narodowymi katolikami, wierzgcymi i
niewierzacymi. Szto za tym przypinanie w publikacjach resztkom
naszych rdéznowiercéw *tatek ekspozytur =zachodnich T1ub
wschodnich okupantéw albo amerykanskich imperialistéw (do
wyboru, do koloru). Nasze ,wewnetrzne” winy sg bezdyskusyjne:



przed wojng numerus clausus i numerus nullus na uniwersytetach
oraz planowe i systemowe burzenie swigtyn prawostawnych, potem
wojenne i powojenne przypadki mordéw na Zydach, wreszcie
obrzydliwe antysemickie hucpy Moczara i Gomutki. Tym niemniej
do znudzenia nalezy podkreslac¢, ze to nie mys$my byli
pionierami szowinizmu, nie nasi ,my$liciele” byli autorami
pseudonaukowych teorii rasistowskich, nie bylismy tez
inicjatorami i inspiratorami Zagtady narodu zydowskiego i nie
nasi naukowcy wpadli na pomyst wyrabiania mydta z ludzi.
Pojawiajgce sie nadal na Zachodzie sformutowania o ,polskich
obozach zagtady”, w naszych zas opiniotwdérczych kregach
lewicowo-liberalnych pozbawione refleksji préby zrdéwnywania
antysemityzmu otoczenia kardynata Wyszynskiego i jego samego z
»Mein Kampf” Adolfa Hitlera, a naszych pogranicznikéw z SS, to
niewgtpliwe dowody na to, ze niemiecka polityka historyczna
odnosi sukcesy, a nasza wykazuje sie nieskutecznoScig. Naoczni
Swiadkowie Zagtady, niezaleznie od pogladéw politycznych,
widzieli zbrodniarzy wojennych w Niemcach, natomiast
wspbétczesni reprezentanci Srodowisk liberalnych — czestokroé¢ w
niekoniecznie identyfikowanych narodowo nazistach.

Coraz wiecej os6b wypiera z pamieci stowa Marka Edelmana:
»Wina zbiorowa to bardzo trudna rzecz. Ale bez watpienia Zydéw
nie mordowato 30 miliondéw Polakdéw, ale jaka$ waska grupa. I
jak sie Zle czujesz by¢ w tej grupie to znaczy, ze jestes
przyzwoitym cztowiekiem, ale jak cie to nie obchodzi, albo
tego nie zauwazasz, albo — co gorsza — prébujesz to ttumaczyd,
a nawet usprawiedliwiaé¢, to jeste$ nieprzyzwoitym. Bo jak
usprawiedliwiac¢ morderstwo? Jest jednak wielka rdznica miedzy
odpowiedzialnoscig Polakéw i Niemcédw. W Niemczech to by%o
szalenie masowe. W Polsce chodzi gtdéwnie o nastréj, ktéry byt
przeciw Zydom”. Chyba nie trzeba nikogo przekonywad, ze
przekaz inny niz Edelmana — naocznego Swiadka Zagtady -
polegajgcy na relatywizowaniu win Niemcéw i uwypuklaniu
polskich, jest z pewno$cig korzystny dla naszych zachodnich
sgsiadow, ale i tych wszystkich aliantéw, ktérych symbolicznym
wyrzutem sumienia powinien by¢ rzadko wspominany Szmul



Zygielbojm. Oczywiscie mozemy naiwnie gtosié: ,Porzuémy logike
narodowych krzywd. Chcemy 1innej historii, bardziej
europejskiej” — jak pisat jeden z lewicowych publicystéw w
rocznice tragedii wotynskiej. 0 infantylizmie takiego myslenia
tatwo mogt sie jednak przekonac polski turysta, ktéry w tym
roku zwiedzit* chocby mauzoleum i muzeum w Verdun, gdzie wymowy
obu wystaw majg ewidentny odcien nacjonalistyczny,
niespecjalnie odbiegajacy od np. rosyjskiego mys$Slenia o
owielkiej wojnie ojczyZznianej” (nie méwigc juz o tym, ze
zwiedzajacy nie dowie sie zbyt wiele o innych niz francusko-
niemiecki frontach I wojny Swiatowej).

Nie znaczy to oczywiscie, abysmy mieli podgzac¢ droga
francuskiego nacjonalizmu Llub rosyjskiego imperializmu.
Historia Polski, a wczesniej Rzeczypospolitej Wielu Narodéw,
powinna jednak inspirowa¢ elity opiniotwdrcze o rozmaitej
proweniencji ideowej do poszukiwania wtasnej drogi i nowych
pomystéw, by¢ moze modyfikacji narracji w niektdrych
kwestiach, skoro dotychczasowa polityka nie przynosi
oczekiwanych efektow. By¢ moze dobrym rozwigzaniem bytoby
wykorzystywanie w wielu miejscach mozliwie najbardziej
nowoczesnych form przekazu. Nie oponujgc przeciwko idei
odbudowy Patacu Saskiego, wydaje sie, ze klasyczna
rekonstrukcja gmachu, Srednio oryginalnego pod wzgledem
architektonicznym, po kilku latach moze nie wzbudzaé¢ juz
zainteresowania i pozytywnych emocji; by¢ moze np. montaz
niezbednej konstrukcji i stworzenie na trwate hologramu,
widocznego wytacznie po zmierzchu patacu-ducha, w wymiarze
symbolicznym miatoby szerszy 1 trwalszy pozytywny zasieg
oddziatywania.

Generalnie jednak zachowujgc dotychczasowe instrumentarium
zwigzane z przeciwdziataniem rozmywania odpowiedzialnosci
Niemcow za Holocaust czy z kultywowaniem pamieci o polskich
ofiarach II wojny Swiatowej, korzystajgac réwniez nadal z
przemyslen Srodowiska Marka Cichockiego i Dariusza Gawina, w
duzo wiekszym stopniu nalezy stara¢ sie uwypuklié¢ pozytywny



wizerunek Polski, koncentrujgc sie w przekazie na przyktadach
z naszych dziejéw. Wymaga to jednak oczywistych zmian wektoréw
w narracji i w symbolice. Wbrew potocznemu mysleniu, nasz
niewykorzystany potencjat jest niematy.

By¢ moze warto bytoby zatem rozwazy¢ np. wprowadzenie
oficjalnego sSwieta panstwowego w dniu 28 stycznia — data
ogtoszenia aktu konfederacji warszawskiej 1573 — ktéry bytby
dniem wolnym od pracy dla nieduzej liczbowo grupy naszych
roznowiercéw i jednoczes$nie hotdem dla wszystkich mniejszosci
narodowych, etnicznych 1 wyznaniowych zamieszkujgcych tak
dzis$, jak i niegdy$ nasze panstwo. Skoro Francuzi odwotuja sie
dzis do tradycji roku 1789, zas$ Grecy i Macedoniczycy tocza
spory o tradycje starozytng — szczycenie sie osiggnieciami o
dwa wieki wczesniejszymi od Wielkiej Rewolucji Francuskiej nie
jest zadnym powodem do ujmy. Obchody takiego Swieta mozna i
nalezatoby ,wypchna¢” poza Warszawe — do katedry prawostawnej
w Biatymstoku, grekokatolickiej w Przemyslu i ewangelicko-
augsburskiej w Katowicach, ktérej$ z synagog w Krakowie,
katedry mariawitow w Ptocku czy zabytkowego meczetu w
Kruszynianach. Pomimo pewnej inflacji muzedéw warto bytoby tez
przemys$leé, czy nie powota¢ takowej instytucji posSwieconej w
catosci mniejszosciom narodowym, etnicznym i wyznaniowym
zamieszkujgcych przez stulecia ziemie Rzeczpospolitej, ale
przy okazji takze i grupom dyskryminowanym — np. chtopom
panszczyznianym, kobietom, homoseksualistom, osobom chorym i
niepeitnosprawnym — a takze walczacym o ich emancypacje.
Kwestia umiejscowienia takiej potencjalnej instytucji poddana
powinna by¢ gtebszej analizie, ale na pierwszy rzut oka wydaje
sie, ze fakty, na ktdére nacisk ktadzie wspomniany minister
Jabtonski, przemawiajg za Krakowem. Poza walorem edukacyjnym
dla mieszkancéw Polski, zwtaszcza dzieci i mtodziezy,
zagraniczni turysci zwiedzajacy bardzo czesto oprécz Krakowa
jedynie OSwiecim — pomijajacy zas Warszawe i Muzeum Polin -
powinni wynie$¢ z naszego kraju inne trwate wrazenie niz tylko
to, ktére pozostawia w ich umystach Auschwitz. Tym bardziej ze
przecietnemu zagranicznemu turyscie, ktéory wczesniej lub



pozniej odwiedzi choc¢by tylko Drezno, Wilno, Prage czy Lwow,
zabytki Krakowa rozmyjg sie wsrod wymienionych — tego nie da
sie zmienit.

Gruntownej rewizji domaga sie program nauczania historii w
szkole podstawowej i Sredniej. Odwotania do pozytywnych
przyktadéw polskiej tolerancji, my$li egalitarnej i przyktaddw
emancypacyjnych powinny by¢ trwatg, widoczng i podstawowa
czeScig edukacji mtodego pokolenia w dziedzinie historii;
podobnie jak szersze otwarcie sie na spuscizne historyczng i
kulturowg narodéw oraz innych niz rzymskokatolicka grup
religijnych, z ktérymi przez wieki zylismy w jednym gmachu
panstwowym.

Na koniec warto uzmystowié¢ sobie, ze mata skutecznos¢ naszej
polityki historycznej splata sie z fiaskiem polityki
wschodniej, co dostrzegajg juz chyba wszyscy, ale przynajmniej
jedna przyczyna takiego stanu rzeczy ogromnej wiekszos$ci
naszych decydentdéw zdaje sie umykac¢. Chodzi mianowicie o to
jak my, Polacy, postrzegamy mieszkancéw Rosji i Biatorusi oraz
inne ludy bytego ZSRR. Ze znajdujacej racjonalne wyttumaczenie
,rosjofobii”, bedgcej poktosiem rosyjskiego 1 sowieckiego
imperializmu, ku wuciesze Kremla stajemy sie powoli
,rusofobami”, ktdérymi dawniej w swojej masie nie bylismy.
Zrodet tego procesu doszukiwaé nalezy sie m.in. w tym, iz od
wielu dekad wschodnie, zwtaszcza prawostawne dziedzictwo
kulturowe, staje sie dla nas i naszych elit coraz bardziej
obce i niezrozumiate. Mato kto zwraca uwage na fakt, ze wyraz
»ruski”, powszechnie odmieniany przez wszystkie mozliwe
przypadki przez duzga cze$¢ mozliwie szeroko rozumianego
zaplecza politycznego, ideowego i Srodowiskowego Donalda Tuska
i Jarostawa Kaczynskiego (czyli de facto niemal przez 2/3
spoteczenstwa), ma w naszym jezyku — w odréznieniu od
rosyjskiego — wymowe jednoznacznie pejoratywng, dzis
zdecydowanie bardziej niz kiedys. Nie oznacza to oczywiscie,
ze powinnismy przyjgé¢ endeckg orientacje na Rosje, ale niczemu
nie stuzy trwanie naszych najbardziej opiniotwdrczych kregéw



na pierwszej linii antyrosyjskosci niczym ks. Ignacy Skorupka.
Straszenie ,ruskim” jest dzi$ jednym z nielicznych elementéw,
ktéory tgczy obdéz rzadzacy oraz gtowny nurt liberalnej i
lewicowo-liberalnej opozycji. Powazni eksperci i analitycy od
dawna powtarzajg, ze nasza sita wizerunkowa na Zachodzie jest
m.in. pochodnag tego, jak postrzegamy Wschdd.

Niestety zamiast rzeczowych diagnoz nasze elity wyrazajg o
wschodnich sgsiadach zbyt czesto opinie emocjonalne, a czasami
histeryczne, ktdére wynikajg z historycznych zasztosci.
Abstrahujgc od anachronicznego antykomunizmu, ktdéry pozostaje
dzi$ jedynie pusta formutag (marksizm-leninizm nie jest dzi$
przeciez zadnym zagrozeniem dla intereséw RP), nie zdotalismy
tutaj wypracowal opartego przeciez na faktach przekazu, w
ktérym wyraznie rozréznieni byliby ci, ktdérzy prowadzili wobec
Polski i naszych obywateli mordercza polityke (na czele ze
Stalinem) od zwyktych zoinierzy, stanowigcych mieso armatnie
Armii Czerwonej, masowo gingcych w walce z Niemcami, nie
moéwigc juz o tym, ze niektdrzy z nich zanim sitg zostali
krasnoarmiejcami, we wrzesniu 1939 r. bili sie z orzetkiem na
piersi w obronie II RP. I mniejsza o to, ze Rosjanie 1
Biatorusini sa na punkcie szacunku do miliondéw wtasnych
zoinierzy ginagcych na frontach II wojnie Swiatowej bardzo
wyczuleni. Wazniejsze jest to, ze poktosiem powyzszego jest
znieksztatcony obraz dziejéw, w ktérym: 1. Polacy nie walczyli
masowo po stronie Sowietdéw (ze byli najczesciej wcielani
»$1%3"” do Armii Czerwonej to prawda, ale do Armii Berlinga to
juz wcale niekoniecznie sitg); 2. W catkiem niematej mierze
nie popierali wtadzy komunistycznej po wojnie (bo jest
oczywistoscig, ze duze grupy Polakdéw z réznych warstw i
roznych powodéw popieraty te wtadze w rdéznych okresach).

W przypadku ZSRR sytuacja byta zatem zupetnie odmienna niz w
odniesieniu do III Rzeszy, cho¢ niewatpliwie jest prawda, ze
Niemcy po prostu nie chcieli wspétpracy ze strony Polakéw, a
Sowieci — umiarkowanie chcieli, méwigc w duzym uproszczeniu
oczywiscie. Ci pierwsi nie chcieli, bo traktowali nas jako



podludzi, oczywiécie troche ,lepszych” podludzi niz Zydéw, ale
gorszych niz Czesi, o Francuzach nie wspominajgc. Jednak bez
wzgledu na to, jakie byty przyczyny tego stanu rzeczy,
Rosjanie w odroznieniu od Niemcow nie traktowali nas nigdy jak
gorszej rasy ludzkiej, a my nie potrafimy tych faktoéw
wykorzysta¢ w polityce historycznej przede wszystkim ze
wzgledu na naszg ideologiczng antyrosyjskos¢. Mato tego — ten
ostatni aspekt (emocjonalna antyrosyjskos¢, traktowanie
»ruskich” jako 1ludzi o nizszym stopniu rozwoju
cywilizacyjnego, a nawet traktowanie prawostawia jako
ekspozytury Rosji) blokuje nam mozliwo$¢ odwotlywania sie do
najlepszych tradycji polskiej tolerancji w oparciu o
historyczne fakty, bo ona wzieta sie przeciez w duzej mierze z
tego, ze, w odrdéznieniu od krajéw Zachodu, przez kilkaset lat
wiekszo$¢ naszych wtadcéw piastowskich i jagiellonskich
traktowata jako wtasne oba obrzadki, tj. zachodni, *acinski i
wschodni (co ostatnio doskonale przypomina w swoich
publikacjach Antoni Mironowicz).

Szkoput zatem w tym, ze potencjalna korekta naszej polityki
historycznej w Kkierunku pozytywnej promocji ,polskiej
tolerancji”, zwigzana ze stusznym odwotywaniem sie w przypadku
naszych dziejow do wartosci chrzescijanskich, wymuszataby
dochowania szacunku dla wielu reprezentantéw rzymskiego
katolicyzmu (w tym oczywiscie takze duchownych — wszak nawet
oryginalng cechg polskiego OsSwiecenia by*a niespotykana gdzie
indziej dominacja w nim kleru) oraz rozmaitych réznowiercow, w
tym traktowanych z dystansem prawostawnych ,ruskich”, przy
jednoczesnej rezygnacji z wielce watpliwego od strony faktdw
historycznych dominujgcego przekazu, ze polska racja stanu
byta na przestrzeni millenium zawsze zgodna z interesami
Kosciota rzymskokatolickiego i papiestwa.
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