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Ocena generalna: dotychczasowy przebieg i bardzo negatywne
konsekwencje 2. wielkiego kryzysu globalnego (ekonomiczno-
finansowego od 2007 r. - do..?) sktaniajg do powaznego
zastanowienia sie nad stanem i nad perspektywami gospodarstwa
Swiatowego. Obecny proces refleksji i zadumy, trwajacy
wszedzie na wymeczonej kryzysem Ziemi, jest powaznie
sp6zniony, ale dobrze ze jest. Mysle¢ i dziatad
profilaktycznie trzeba byto ante factum, aby nie dopusci¢ do
kryzysu. Ale, kiedy juz do niego doszto, mySlenie i dziatanie
wielu decydentédw byto i jest nadal niemrawe i nieefektywne, w
wyniku czego skutki kryzysu sa juz katastrofalne. Teraz
pytanie, co dalej?

Najwyrazniej, decydenci sg juz powaznie wystraszeni, zeby nie
powiedziel przerazeni tym, co sie stato i co dzieje sie nadal.
Gdyz niezaleznie od powaznego wzrostu napiecia
miedzynarodowego i licznych ognisk konfliktowych na sSwiecie,
coraz czesSciej spotykajg sie goraczkowo liczne powasnione
strony: Chinczycy z Japonczykami, Rosjanie z Amerykanami,
Europejczycy =z Iranczykami, Hindusi 2z Pakistanczykami,
Palestynczycy z Izraelczykami i in. Znaczy to, Zze sytuacja
jest grozna, ze moze wymkng¢ sie ona spod kontroli i ze trzeba
cos robi¢, zeby nie dopusci¢ do najgorszego. Wtedy nie bytoby
zwyciezcdw 1 zwyciezonych!

W Swietle takich realidéw wspétczesnosSci i niepewnych widokodw
na przysztos¢, w miesigcu listopadzie 2014 r., nastapita istna
i rzadko spotykana eksplozja (lawina) spotkan i konferencji
miedzynarodowych na najwyzszym lub na wysokim szczeblu,
gtéwnie na obszarach Azji i Pacyfiku. Nie jest tajemnica, iz
supermocarstwa z tego wielkiego regionu (Chiny, Indie, Rosja,
ASEAN, Australia i in.) sg gtdéwng sitg inicjatywng i sprawczg
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w trwajgcym procesie refleksyjnym i sanacyjnym, ktdéry odbywa
sie, na szczesScie, nie bez udziatu USA, Europy i Japonii
ponoszacych lwig cze$¢ odpowiedzialnosci za kryzys. Przyktadéw
tych wydarzen listopadowych jest wiele: konferencja na
n5zczycie” 21 panstw APEC (Asia - Pacific Economic
Cooperation) pod Pekinem, konferencja na ,szczycie” 10 panstw
ASEAN (Association of South East Asia Nations) w Nay Pyi Taw
(Myanmar — Birma), w tej samej miejscowosci — konferencje:
ASEAN + 1 (Chiny), ASEAN + 3 (Chiny, Japonia, Korea
Potudniowa), narada przywodcow Azji Wschodniej oraz okresowe
spotkanie G-20, w Brisbane (Australia). Przy okazji tego
spotkania, odbyta sie tez narada przywdédcéw 5 mocarstw BRICS
(Brazylia-Rosja-Indie-Chiny-Afryka Potudniowa). W slad za tym,
Prezydent Xi Jinping, ztozyt* wizyty panstwowe w Australii i na
Nowej Zelandii oraz spotkat sie, na Fidzi, z przywodcami
wyspiarskich panstw potudniowego Pacyfiku (wydarzenie bez
precedensu). Wszedzie méwiono o gospodarce, o polityce, o
strategii, o walce ze skutkami kryzysu i o przysztos$ci Swiata.
Na konferencjach i w poszczegélnych wizytowanych krajach
bardzo aktywni byli prezydenci: Xi Jinping, Barack Obama,
Wtadimir Putin i wielu innych oraz premierzy: Li Keqgiang,
Shinzo Abe, Tony Abbott (Australia) 1 in. Nabrzmiatych
probleméw nie da sie uregulowac tylko przy pomocy wizyt i
konferencji — jak za dotknieciem ,czarodziejskiej rézdzki”.
Ale, nawet w atmosferze napiecia, lepiej jest rozmawiaé niz
wojowac¢. Cho¢ na konkretne wyniki tych konferencji i innych
zjawisk budzgcych nadzieje przyjdzie nam jeszcze troche
poczeka¢, to jednak pojawia sie migajgce swiatetko
ostrzegawcze i znak ,stop” w tunelu, ktdéry mégtby doprowadzitc
do przepasci.

Dezintegracja w integracji: teraz o pewnych kontrowersyjnych
procesach makroregionalnych, kontynentalnych i globalnych,
jakie dokonujg sie w gospodarstwie Swiatowym w okresie po
upadku ,muru berlinskiego” oraz systemu dwubiegunowego i
jednobiegunowego w sSwiecie. Kryzys zaostrzyt* mocno te procesy,
doprowadzajgc do obecnego nietadu i do rozktadu tegoz



gospodarstwa. Pojawity sie w nim dawno niespotykane — bardzo
niebezpieczne, ilosciowo i jako$ciowo, symptomy, spory i

dysproporcje, jak np.: bogaci - biedni, syci - gtodni,
rozwinieci i rozwijajgcy sie, Pétnoc - Potudnie, biali -
,kolorowi”, zdrowi — chorzy, wtasciciele surowcédw — nabywcy
surowcéw, islam — chrzesScijanstwo — judaizm, terrorys$ci -

antyterrorysci i wiele innych. Wszystkie te i inne negatywne
zjawiska, konflikty 1 spory dokonujg sie w warunkach
postepujacej degradacji ekologicznej na Ziemi,
niszczycielskich zmian klimatycznych, ocieplenia atmosfery,
niedostatku wody pitnej itp. Ludzko$¢ nie ma juz czasu do
stracenia, zas decydenci dotarli do przystowiowej ,Sciany
ptaczu” i - nierzadko - wala gtowami w mur. System
neoliberalny spalit* na panewce, za$ obecna préznia systemowa
pogarsza sytuacje i stgd wynikaja wtasnie owe gorgczkowe
poszukiwania nowego systemu i nowych rozwigzan. Poszukiwania
te sg jednak, péki co, mato efektywne, gdyz trwaja one w
atmosferze nienawis$ci, wrogosci, konfrontacji, rywalizacji i
podejrzliwosci miedzy Wschodem i Zachodem, 2. ,zimnej wojny”,
intensyfikacji wys$Scigu zbrojen, poktosia kryzysowego i
og6lnego wzrostu napiecia miedzynarodowego.

Globalizacja 1 - jakze ,modna” jeszcze do niedawna -
integracja gospodarcza (spoteczna, polityczna, kulturalna 1
in.) miata by¢ lekarstwem na wystepujgce juz dtugo oraz
nasilajgce sie obecnie bolgczki naszej cywilizacji 1 catego
gospodarstwa Swiatowego. Ale nie byta. Obliczona zostata ona,
gtdéwnie, na zyski wielkiego kapitatu. Na 4. globalizacji
zarobili niema*o najbogatsi, a najbiedniejsi stracili tez
niemato. Za$ procesy integracyjne zdajg, jako tako, egzamin
jedynie w skali niektdrych regionéw (np. panstwa arabskie z
Zatoki Perskiej — z wiadomych wzgleddw); ale juz znacznie
gorzej sprawdzajg sie one w przypadku innych obszaréw — np. UE
(rozdroze i — praktycznie — zerowy przyrost *agcznego PKB w
2014 r.), WNP (cienko przedzie), UA (Unia Afrykanska -
niedorozwéj i wielkie problemy strategiczne i spoteczno-
gospodarcze), czy nawet NAFTA (North American Free Trade



Agreement). Pomoc preznego Meksyku i Kanady, wchodzgcych w
sktad NAFTA, obok USA, nie uchronita tych ostatnich przez
ciezkim kryzysem gospodarczo-finansowym oraz przed ogromnym
zadtuzeniem panstwa i obywateli, co zwiastuje nadcigganie
nowego kryzysu.

W istocie rzeczy, procesy integracyjne w Swiecie toczg sie
raczej jednotorowo, tzn. w skali poszczegdélnych regionow i
kontynentéw, a czasem w skali miedzykontynentalnej - co
najwyzej. Ale, 1 — w tych przypadkach — sg one stereotypowe,
anachroniczne i niewystarczajgco innowacyjne. To za mato, aby
rozwigzywa¢ coraz powazniejsze problemy gospodarstwa
Swiatowego i catej ludzko$ci. Przyktadem owego niedowtadu moze
by¢ sama Unia Europejska, ktdorg — jeszcze do niedawna -
lansowano jako wz6r do nasladowania dla innych. Tymczasem, w
germanizujgcej sie UE, procesy dezintegracyjne nasilajg sie
coraz bardziej, wraz z utrzymywaniem sie zjawisk kryzysowych.
Istnieje ryzyko wystapienia z jej sktadu, np., Grecji,
Wielkiej Brytanii i innych panstw. Co wiecej, dezintegracja
zagraza roéwniez niektérym panstwom cztonkowskim, jak np.
Wielka Brytania (w przypadku ewentualnego wystgpienia Szkocji
ze Zjednoczonego Krolestwa), czy Hiszpania (mozliwos¢ secesji
Katalonii) itp.

Decydenci wusitujg, dos$¢ rozpaczliwie i <chaotycznie,
przeciwstawia¢ sie procesom dezintegracyjnym poprzez
stymulowanie i aktywizacje rozwigzan integracyjnych,
szczeg6lnie w skali miedzykontynentalnej. Mnozone sg ostatnio
przerdozne inicjatywy tego rodzaju, jak np. Unia Euroazjatycka
(lansowana przez Rosje), Free Trade Area of the Asia-Pacific
(propozycja chinska), Trans-Pacific Partnership (bez udziatu
Chin 1 Rosji?) 1 Trans-Atlantic Partnership (obie propozycje
amerykanskie) [1] i inne. Z punktu widzenia intereséw
gospodarstwa Swiatowego i catej spotecznosci miedzynarodowej,
te nowe propozycje integracyjne w skali kontynentalnej 1
miedzykontynentalnej kryjg w sobie ryzyko intensyfikacji i
pogtebienia.. dezintegracji globalnej. W tym przypadku réwniez



— 1ilo$¢ nie przeksztatca sie jeszcze w jakos$é. Tymczasem, we
wspotczesnych warunkach i z myslg o przysztosci, Swiatu
potrzebna jest integracja makro (globalna) a nie tylko
integracja mikro (kontynentalna czy miedzykontynentalna)
oznaczajgca, de facto, dezintegracje globalng! Nie moze dalej
by¢ tak, ze kazdy region czy kontynent ciggnie w swojg strone
i mysli, gtdéwnie, o sobie, podczas gdy kardynalne problemy
catej ludzko$ci i gospodarstwa Swiatowego nie sg rozwigzywane.
Kiedy bedzie lepiej wszystkim — jako catosci, to — wéwczas -
poprawi sie rdéwniez dola kazdej i kazdego — z osobna. Inaczej
by¢ nie moze.

Udoskonali¢ organizacje: wiele nieszczes¢ wspétczesnosSci
wynika, m.in., z fatalnej i z przestarzatej organizacji oraz z
braku optymalnego systemu w naszej cywilizacji. Istnieje juz
nieprawdopodobna mnogos¢ i réznorodnos¢ organizacji
miedzynarodowych, czesto — po prostu zbednych i kosztownych —
z ktérych prawie kazda zajmuje sie takimi czy innymi
problemami ekonomicznymi, spotecznymi i finansowymi. Ale
problemy te nie sa rozwigzywane w sposdéb kompleksowy,
racjonalny i trwaty. Szczegdlnie dramatycznie prezentuje sie

na tym tle najwazniejsza sposrdéd tych organizacji — ONZ.
Zostata ona powotania do zycia na fali entuzjazmu
antywojennego 1 antyfaszystowskiego (w 1945 r.), ale - od

tamtej pory — jakos$¢ i efektywnos¢ jej dziatania pogarszata
sie z kazdym rokiem. Faktem jest, iz ONZ nie uda*o sie
zapewnic¢, na odpowiednim poziomie, stabilizacji, pokoju i
rozwoju na Swiecie oraz podejmowac¢ dziatania profilaktyczne,
ktore uchronityby ludzkos¢ od tylu nieszcze$¢ w kazdej
podstawowej dziedzinie zycia i pracy.

Na dobrg sprawe, zasadne bytoby stwierdzenie, iz ONZ nie jest
juz w stanie speiniac¢ swych powinno$ci zapisanych w Karcie
Narodow Zjednoczonych oraz w statutach jej rozlicznych
organizacji wyspecjalizowanych. Trzeba co$ z tym zrobic, ale
nikt nie wie doktadnie, co? Tematyka zreformowania 1
unowoczes$nienia ONZ (moze w innym kszta*cie) jest dos¢



starannie pomijana przez decydentéw. Do tej Organizacji nalezg
obecnie 193 panstwa; a jej budzet na lata 2014/2015 wynosi 5,4
mld USD. Ale to za mato, zeby uregulowad¢ najwazniejsze
problemy globalne. Deficyt budzetowy narasta, bo probleméw
ciggle przybywa (konflikty regionalne, ebola i inne), a wiele
panstw cztonkowskich ocigga sie lub nie jest w stanie optacad
sktadek. Zas USA i niektdére inne panstwa zachodnie nadal
traktujg te Organizacje — jako wtasng tube propagandowg i jako
maszynke do gtosowania. Istna paranoja!

Celem lepszego uzasadnienia wniosku korficowego, wskazanego w
tytule, proponuje obecnie dokonanie bardzo skrétowego
przegladu sytuacji w zakresie gt*déwnych organizacji
miedzynarodowych, sposrdd ktdrych wiele miato stuzy¢ szczytnym
celom integracji i rozwoju wspotpracy gospodarczej, ale ktore
raczej rozmijajg sie z tym powotaniem, potegujagc efekt
dezintegracji i dyferencjacji ekonomicznej w skali globalnej.
Dos¢ liczne panstwa nalezg roéwnoczesnie do wielu sposrdd
analizowanych organizacji i instytucji ,integracyjnych”, co
musi powodowaé wsréd decydentdw z tych panstw nieuchronne
rozkojarzenie i rozdwojenie jazni. Gtéwnym kryterium w
selekcjonowaniu i w ustaleniu kolejnosci tych organizacji
niech bedzie wartos¢ ich *gcznego PKB — w stosunku do catego
Swiatowego Produktu Brutto (SPB), ktéry wynosi obecnie ponad
91,3 bln USD (2013 r.):

1. Swiatowa Organizacja Handlu (WTO, World Trade
Organization), 160 panstw, rok zatozenia - 1995, %gcznie -
96,7 proc. SPB.

2. G20, skupiajgca 20 najbardziej rozwinietych panstw Swiata;
rok zatozenia — 1999; *gczna wartos¢ PKB tej 20-tki stanowi 85
proc. SPB.

3. Organizacja Wspo6tpracy Gospodarczej i Rozwoju, (OECD,
Organization for Economic Cooperation and Development), 1961
r., 34 panstwa, taczne PKB — 47,5 bln USD.



4. Organizacja Wspotpracy Gospodarczej Azji i Pacyfiku (APEC,
Asia-Pacific Economic Cooperation), 21 panstw, 1989 r., 46 bln
usD.

5. Poétnocno-Amerykanfiskie Porozumienie ws. Wolnego Handlu
(NAFTA, North Atlantic Free Trade Agreement), 1992 r., 3
panstwa, 20,2 bln USD.

6. Unia Europejska (EU, European Union), 28 panstw, 1993 r.,
18,4 bln USD.

7. BRICS (Brazil-Russia-India-China-South Africa), 5 panstw,
2009 r., 16,1 bln USD.

8. Szanghajska Organizacja Wspodtpracy (SCO, Shanghai
Cooperation Organization), 6 panstw cztonkowskich + 11
obserwatoréw, 2001 r., 11 bln USD.

9. Wspolnota Panstw Latyno-Amerykanskich i z Karaibdéw (CELAC,
Comunidad de los Estados Latino-Americanos y del Carribe), 33
panstwa, 2011 r, 6,95 bln USD.

10. Unia Afrykanska (AU, African Union), 54 panstwa, 2001 r.,
3,8 bln USD.

11. Wspdlny Rynek Potudnia (Mercosur, Mercado Comun del Sur),
10 panstw cztonkowskich i 2 obserwatordéw (Nowa Zelandia i
Meksyk), 1991 r., 3,5 bln USD.

12. Wspdélnota Niepodlegtych Panstw (CIS, Commonwealth of
Independent States), 11 panstw, 1991 r., 3,2 bln USD.

13. Rada Nordycka (NC, Nordic Council), 11 panstw, 1971 r.,
2,4 bln USD.

14. Stowarzyszenie Panstw Azji Potudniowo-Wschodniej (ASEAN,
Association of South East Asia Nations), 10 panstw, 1967 r.,
2,3 bln USD.

15. Rada Wspétpracy Panstw Arabskich z Zatoki Perskiej (CCASG,



Cooperation Council for the Arab States of the Gulf), 6
panstw, 1981 r., 1,8 bln USD.

Funkcjonuje takze instytucja pod nazwg Spotkania Azja-Europa
(ASEM, Asia-Europe Meetings), utworzona w 1996 r. i skupiajaca
cztonkéw UE i ASEAN (28 + 10) oraz przedstawicieli Komisji
Europejskiej i Sekretariatu ASEAN. Spotkania odbywajg sie co 2
lata, na przemian w Azji i w Europie. Uczestniczg w nich
czasem takze przedstawiciele innych krajéw, np. Chin, Rosji,
Japonii, Korei Ptd., Indii, Kazachstanu, Mongolii, Pakistanu,
Australii, Nowej Zelandii, Bangladeszu, Norwegii i Szwajcarii.

Jak wida¢, najwazniejszych organizacji o dominujgcym profilu
gospodarczym jest wiele. Stanowig one do$¢ gestg przeplatanke
(sie¢) powigzan i wspétpracy, ale — w sumie — efektywnos$¢ ich
dziatania i wspdtdziatania pozostawia bardzo wiele do zyczenia
(z nielicznymi wyjatkami). Kryzys globalny ujawnit z cata
jaskrawoscig te stabos$ci i niedomagania. W wyniku konsekwencji
kryzysowych i impotencji organizacyjnej, sytuacja gospodarczo-
spoteczna (a takze polityczno-strategiczna) na Swiecie ulegta
i ulega nadal znacznemu pogorszeniu. Najlepiej bedzie, dla
uzasadnienia tej oceny, zeby zndéw przemdéwity wybrane liczby:
liczba mieszkancédw Ziemi wynosi juz 7,3 mld osdéb. Przyrost
Swiatowego Produkt Brutto (2013 r.) osiagnat obecnie zaledwie
2,9 proc., czyli o potowe za mato w stosunku do potrzeb. SKB
per capita wynosi ledwie 12 400 USD rocznie. Ponad 1 mld ludzi
dysponuje tylko sumg 1-2 USD dziennie na utrzymanie 1 tylez
ludzi nie ma dostepu do czystej wody pitnej. Jednoczes$nie
zmniejsza sie wartos¢ obrotéw handlu swiatowego — wzrost tylko
o 4,7 proc. (prognoza na rok 2014), przy czym w poprzednich 2
latach 6w wzrost osiaggnat zaledwie 2,1 proc. Optymalny bytby
obecnie wzrost wartosci globalnych obrotéw handlowych o okoto
6 proc. rocznie. W okresie od poczagtku kryzysu do dzis,
zwiekszyto sie natomiast — i to bardzo powaznie, bo az o 40
proc., *aczne zadtuzenie sSwiata do sumy ponad 100 bln USD!
Stanowi to 212 proc. *gcznej warto$ci produkcji sSwiatowej.

Liczba bezrobotnych na Swiecie wzrosta, w analizowanym okresie



do ponad 220 mln os6b i ros$nie dalej. 74,5 mln oséb mtodych (w
wieku do 24 lat) pozostaje bez pracy. To wzrost o 13,1 proc. w
okresie od poczatku kryzysu. Gtoduje nieustannie az 925 mln
0sO6b, czyli ponad 13 proc. ogdétu ludzkosci. Przy czym za
gtodujgcg uwaza sie osobe, ktdérej nie stad¢ na zapewnienie
sobie pozywienia o wartosSci 2.100 kalorii dziennie. Ponad
20.000 dzieci umiera codziennie z gtodu. W dobie Internetu,
liczba analfabetéw utrzymuje sie nadal na wysokim poziomie —
16 proc. o0g6tu mieszkancéw Ziemi, przy czym w wiekszos$ci
krajow afrykanskich wspétczynnik ten osigga 60 proc. Jakby
tych nieszcze$¢ byto za mato, nalezy tez pamieta¢ o coraz
powazniejszych stratach ludzkich i materialnych w wyniku
choréb i epidemii, konfliktéw zbrojnych, terroryzmu, klesk
zywiotowych powodowanych przez Boga 1 przez cztowieka — w
wyniku irracjonalnego modelu rozwojowego (np. czarna energia)
i katastrofy ekologicznej grozgcej Swiatu. Jednocze$nie, w
roku 2014 zaobserwowano tendencje wzrostowg w zakresie
wydatkéw na zbrojenia w Swiecie, ktdére przekroczyty sume 1,74
bln USD.

Propozycja strategiczna: z powyzszej analizy wynika, iz suma
ciezaréw moralnych i materialnych per capita, przypadajgcych
na kazdego Ziemianina, rosSnie coraz bardziej w wyniku
opacznych procesdow dtugofalowych (np. niewtasciwe modele
rozwojowe, nietrafione rozwigzania polityczne i strategiczne)
oraz czynnikow Srednio- i krotkoterminowych (np. napiecie
miedzynarodowe, Kkryzysy gospodarcze i in.). Nie wiadomo
doktadnie, gdzie znajduje sie nieprzekraczalna granica
wytrzymatosci cztowieczej? Ale chyba jest ona juz niedaleko!
Jednoczesnie, spoznione 1 fragmentaryczne poczynania
ratunkowe, jak ww. kontynentalne i miedzykontynentalne
rozwigzania integracyjne, nie daja gwarancji powodzenia 1
wprowadzenia naszej cywilizacji na wtasciwg droge rozwoju.
Decydenci i zwykli obywatele powinni niezwtocznie odejs$¢ od
spogladania na Swiat i na jego problemy przez pryzmat konca
wtasnego nosa oraz interesOw indywidualnych, grupowych czy
narodowych — 1i tylko. Niezbedne jest podejscie catosciowe i



kompleksowe. Ziemia jest jedng cato$cig i unikalng wartosScia
oraz — jako taka — wymaga rozwigzan globalnych i
perspektywicznych.

W tym przekonaniu, jako pierwszy krok na nowej drodze
rozwojowej 1 jako swoiste koto ratunkowe, sktadam niniejszg
propozycje utworzenia zintegrowanego SWIATOWEGO WSPOLNEGO
RYNKU (WORLD COMMON MARKET) [2] oraz wprowadzenia JEDNEJ]
WSPOLNEJ WALUTY — GLOBAL (lub GLOBI) = 100 gc (global cents).
Korzysci z tego tytutlu beda niepordéwnanie wyzsze od
poczgtkowych kosztéw wprowadzenia takiej waluty. W tym celu
powinny sie zjednoczy¢ wysitki wszystkich panstw, narodéw i
spotecznosci, ww. organizacji i instytucji globalnych,
kontynentalnych 1 miedzykontynentalnych, zardéwno
integracyjnych, jak tez — obiektywnie — dezintegracyjnych (w
skali Swiatowej). Bowiem droga, ktdéra obecnie kroczymy jest

drogag konserwatywng 1 anachroniczng - czyli prowadzaca
donikad. Trzeba zejs¢ z takiej drogi i wkroczy¢ na wtasciwa
innowacyjng Sciezke rozwoju. By¢ albo nie by¢ — oto jest
pytanie?

Autorstwo: Sylwester Szafarz
Zr6dto: Przeglad Socjalistyczny

PRZYPISY

[1] Pomyst utworzenia Unii Eurazjatyckiej (Eurasian Union)
zgtosit, jako pierwszy, Nursuttan Nazarbajew, prezydent
Kazachstanu, w 1994 r. Pomyst ten zostat nastepnie
skonkretyzowany (,od Lizbony do Wtadywostoku”) przez Wtadimira
Putina, prezydenta Rosji, w 2011 r. 1 jest przedmiotem
konsultacji. — Strefa Wolnego Handlu w Azji-Pacyfiku (Free
Trade Area of the Asia-Pacific) — propozycja chinska,
zgtoszona przez prezydenta Xi Jinpinga na konferencji APEC, w
listopadzie 2014 r. i zaakceptowana przez te konferencje — do
dalszych konsultacji. — Trans-Pacific Partnership, propozycja
amerykanska obejmujgca 12 krajéw tej strefy (bez Rosji i Chin)
1 popierana przez obie partie w Kongresie USA; jest ona
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obecnie dyskutowana. — Trans-Atlantic Trade and Investment
Partnership, zwana tez Trans-Atlantic Free Trade Agreement
(TAFTA — na wzor NAFTA). To propozycja wolnorynkowej
wspOtpracy gospodarczej miedzy UE i USA zaakceptowana przez
obie strony w 2013 r. Negocjacje w tej sprawie trwajg.

[2] Kategoria Swiatowego Wspdélnego Rynku (SWR, World Common
Market) wydaje sie bardziej dostosowana do obecnych oraz do
przysztych realidéw, potrzeb i mozliwoSci. Zostata ona, w
pewnym sensie, wyprdébowana juz w praktyce, w nieco mniejszej
skali. Dlatego tez, nie bytbym zwolennikiem, np., Swiatowego
Obszaru Wolnego Handlu (SOWH, World Free Trade Area), gdyz
zakres merytoryczny tej kategorii jest znacznie wezszy od SWR.



