Polska na rozdrozu

21 grudnia 2015
W ciggu ostatnich kilku miesiecy czesto poruszanym tematem
stata sie geopolityczna rola Polski w odniesieniu do wojny na
Ukrainie oraz euroazjatyckich i europejskich projektow
integracyjnych.

Z jednej strony ostatnie wybory prezydenckie i parlamentarne w
Polsce przyniosty zmiany na stanowiskach rzagdzagcej
proatlantyckiej oligarchii, wymuszajac na elitach politycznych
powrét do istotnych kwestii w debatach publicznych,
politycznych i kampaniach PR. W ten sposdéb po raz kolejny w
centrum uwagi znalaziy sie powazne problemy, stojgce przed
polskg panstwowo$cig, oraz atlantycka dominacja nad zywotnymi
sferami funkcjonowania kraju. Z drugiej strony, poza zwyktym
odgrzewaniem i wuporczywym eksponowaniem proatlantyzmu w
Polsce, ostatnie wydarzenia polityczne — w tym kleska wyborcza
postsocjalistycznej lewicy, dojscie do wtadzy PiS-u, rozrost
nowych sit* opozycyjnych, powrdét nacjonalizmu i stopniowy, acz
konsekwentny przyrost antyatlantyckich inicjatyw — zagrozity
transformacjg ram polskiego dyskursu politycznego 1
geopolitycznego.

W skrocie: powrdét kluczowych kwestii polskiej panstwowosci,
geopolityki i cywilizacyjnej tozsamo$Sci w momencie nasilonej
konfrontacji pomiedzy euroazjatyckimi i atlantyckimi
projektami stwarza okazje do przeanalizowania nowych
mozliwosci, paradygmatow, paradoksdéw i pytan.

POLSKA POD ATLANTYCKA HEGEMONIA

Wszelkie analizy statusu Polski jako panstwa narodowego i jej
geopolitycznej roli w relacji do biezgcych wydarzen musza
zaczagC sie od uznania fundamentalnego faktu, ze Polska jest
atlantyckg warownig i przyczétkiem w Europie Wschodniej. Zaraz
po upadku PRL w 1989 roku Polska zostata szybko wciggnieta w


https://wolnemedia.net/polska-na-rozdrozu/

projekt atlantycki w celu zrealizowania stuletniego marzenia o
teoretycznie neutralnym, a w rzeczywistosci zdominowanym przez
atlantystoéw buforze, oddzielajgcym Europe od Rosji.

Chociaz rzesze omamionego polskiego spoteczenstwa Polski
przekupiono i znecono takimi ,korzys$ciami”, jak przyspieszone
wejscie do NATO i UE, zwiekszenie dostepu do zachodnich doébr
konsumpcyjnych i udziat* w réznych ,prestizowych” organizacjach
miedzynarodowych, rzeczywiste koszty wprowadzenia Polski do
atlantyckiego projektu — cho¢ propagowanego przez jego
aranzerow jako ,zwyciestwo europejskiego rozwoju” Polski -
byty katastrofalne w wielu kluczowych obszarach.

Przed przystgpieniem do nakreslenia gtdéwnych dziedzin, w
ktérych przejawia sie atlantyckie podporzadkowanie Polski,
zanalizujmy krétko rzagdzgcg proatlantycka elite.

Inaczej niz w niektérych innych krajach, gdzie elita
polityczna jest w takim czy innym stopniu zastraszana Llub
zmuszana przez Stany Zjednoczone za pomocg réznych
potkolonialnych mechanizméw do przestrzegania regut projektu
atlantyckiego, wspoOtczesna polska oligarchia jest sama z
siebie catkowicie proatlantycka. Juz samo jej dostanie sie w
kregi wtadzy w wyniku upadku PRL z natury oznaczato likwidacje
fundamentow niezaleznej polskiej gospodarki, catkowite
podporzadkowanie polityki =zagranicznej Waszyngtonowi oraz
dobrowolne powstrzymanie sie od realizacji polskich interesoéw
narodowych.

Proatlantycka elita polityczna w Polsce uzasadnia 1
usprawiedliwia swoje dobrowolne poddanie sie amerykanskiej
hegemonii dwojako: swojg razgco oczywistg rusofobig 1
paradygmatem ,droga do Europy”, a ostatecznym argumentem jest
szeroko propagowany przez zachodnie media mit, ze [JJRosja jest
odwiecznym agresorem, a jej dziatania zawsze sa z natury
agresywne 1 motywowane rzekomo wrodzonym rosyjskim dgzeniem do
dominacji nad Swiatem. Mateusz Piskorski stusznie wskazat, ze
dewize legitymacji polskiej elity mozna sprowadzi¢ do stéw



Romana Dmowskiego: ,bardziej nienawidzg Rosje, niz kochaja
Polske”.

Ta histeria, napedzana zmanipulowanym dyskursem o burzliwej
historii Polski i jej wielkiego wschodniego sgsiada, jest
potgczona z politycznym i akademickim paradygmatem, ktéry
portretuje Polske przez pryzmat jej wybujatej ,drogi do
Europy”. Przyjmuje sie za pewnik, ze Polska jest ,czesScig
Europy”, a zatem i integralnym, prawowitym cztonkiem
»zachodniej «cywilizacji”, =zasadniczo utozsamianej z
atlantyzmem, aczkolwiek takim cztonkiem, ktdéremu ztosSliwe sity
Wschodu, a przede wszystkim ,wielka, z*a” Rosja 1 jej
opresyjna eurazjatycka cywilizacja, blokowaty peing realizacje
swojego charakteru.

Wejscie Polski do NATO w 1999 roku i do Unii Europejskiej w
roku 2004 oraz wdrozenie prawie wszystkich zachodnich
instrumentow, takich jak gospodarka wolnorynkowa i liberalna
demokracja, jakoby reprezentujg dtugo oczekiwane
urzeczywistnienie naturalnej przynalezno$ci Polski do Europy i
jej wrodzone dazenie w tym kierunku. Wspdtczesny dyskurs o
polskiej historii i panstwowo$ci zaczyna sie i koAczy na
mitycznej atlantyckiej koncepcji Europy. Ta propagandowa
historiografia, w potgczeniu z rusofobig, stanowi fundament
sLlegitymacji” polskiej oligarchii proatlantyckiej 1
sprawowania przez nig wtadzy.

Ideologia polskich proatlantystéw stara sie wybielié kluczowy
fakt okupacji Polski przez NATO. Proatlantycka Polska to
Polska — po raz n-ty w historii — okupowana przez obce sity.
Coraz liczniejsza obecno$¢ na polskiej ziemi sit* NATO, a
gtéwnie zoinierzy amerykanskich, jest chyba najbardziej
bezpoSrednim wyrazem atlantyckiego skolonizowania Polski.

Obecnos$¢ NATO na terytorium Polski nie tylko stanowi agresywne
naruszenie jego wczes$niejszych porozumien z Rosjg, ale nosi
wszelkie znamiona okupacji w tradycyjnym znaczeniu. Zapisy
zawarte w umowie SOFA [Umowa o statusie Sit Zbrojnych USA w



Polsce, podpisana w 2009 r. przez Komorowskiego 1 Tauschera]
nie dopuszczajag mozliwosci scigania amerykanskich zotnierzy za
popetnione przestepstwa, zezwalajg infrastrukturze wojskowej
USA ignorowa¢ przepisy polskiego prawa budowlanego i ochrony
srodowiska, a amerykanskim zotnierzom pozwalajg wymachiwacd
bronig, gdziekolwiek zechca, nawet poza granicami swoich baz.
Zapisy te w efekcie daja amerykanskim zotnierzom wolng reke,
pomimo faktu, Zze na catym Swiecie cieszg sie oni ztg stawg z
powodu zbrodni wojennych, nieprzestrzegania Llokalnych
przepisOw prawa oraz %tatwosci, z jaka unikaja $cigania za akty
przemocy, kradzieze, wandalizm, itp.

»Cztonkostwo” Polski w NATO 1 zajecie jej przez obce sity
zbrojne ma rdéwniez bezposSrednie konsekwencje ekonomiczne. W
umowie SOFA zawarty jest artykut, ktdéry pozwala stacjonujacym
w Polsce Amerykanom na import obcej waluty bez zadnych
ograniczen i bez obowigzku deklarowania, nadajgc tym samym
przywileje obcym intruzom. Jednak gtdéwne skutki ekonomiczne
okupacji kraju przez NATO manifestujg sie w ,haraczu” i
nadmiernych wydatkach wojskowych. Poczgwszy od szczytu NATO w
Newport w 2014 roku, USA skutecznie naciskajg na kraje NATO,
by podniosty wydatki na obrone do co najmniej 2% PKB, z czego
duza czes¢ ma by¢ przeznaczona na wzmocnienie samego NATO.

Amerykanskie lobby kompleksu militarno-przemystowego wycigga
jednak w Polsce znacznie wiekszy haracz, przy polskim budzecie
obronnym zabierajgcym 2,27% PKB oraz dokonywaniu przez panAstwo
polskie ogromnych zakupéw broni i sprzetu z USA na kredyt.
Gdyby obnizy¢ wydatki PKB zwigzane ze wspieraniem sit
okupacyjnych i wojskowo-przemystowego kompleksu USA, polski
budzet mégtby zaoszczedzi¢ nawet 10 mld zt (2,3 mld euro)
rocznie.

Doniostg role w ,uzasadnianiu” wsparcia dla sit okupacyjnych
NATO, statego wzrostu wydatkow obronnych i ambitnych zakupéw
amerykanskiej broni na kredyt odgrywajg rusofobia polskiej
oligarchii i propagowany przez Zachod mit rosyjskiej agresji.
Udziat Polski w nielegalnej agresji na Irak i Afganistan 1



goszczenie na swoim terytorium réwnie nielegalnych oS$rodkéw
tortur CIA to dodatkowe oznaki cynicznego wykorzystywania
Polski jako zbrojnego przyczétka USA i NATO.

Proatlantycki charakter polskiej elity 1 okupacja NATO
wciggnety Polske w wiele konfliktéw, catkowicie sprzecznych z
interesami Polski. Polska polityka zagraniczna jest pisana w

Waszyngtonie. O0d samego poczatku, po wuzyskaniu
,niepodlegtosci” w 1989 roku, od Polski oczekiwano porzucenia
wszelkich zainteresowan, roszczen, lub potencjalnie

korzystnych stosunkéw z krajami na wschodzie, z ktdérymi tacza
Polske wazne wiezi gospodarcze i kulturalne.

Szczegdélnie wymownym przyktadem sg dawne ziemie wschodnie,
Kresy, ktére teraz stanowig czes$¢ Biatorusi, Litwy i Ukrainy.
Po [ponownym] przytgczeniu tych terytoridéw do odpowiednich
republik radzieckich w 1939 roku, straszliwym ludobdjstwie
przeprowadzonym przez ukrainskich nacjonalistdéw na ludnosci
polskiej na Kresach i zorganizowaniu wymiany ludnosci po II
wojnie Swiatowej, Polakom wreszcie zagwarantowano restytucje i
konstruktywny dialog m.in. na takie kluczowe tematy, jak
repatriacja i rekompensata za nieruchomosSci, na podstawie
dwustronnych uméw z tymi panstwami.

Jednak wraz z upadkiem Zwigzku Radzieckiego, pojawieniem sie
nowej proatlantyckiej elity w Polsce i zmanipulowaniem Polski
w ramach projektu atlantyckiego w Europie Wschodniej, Polakom
praktycznie odméwiono mozliwo$ci ubiegania sie o restytucje, a
caty kompleks osobistych, politycznych 1 gospodarczych
stosunkéw z tymi panstwami nie tylko ulegt® zaniedbaniu, ale
byt wrecz sabotowany i zostat pogrzebany pod brudem intereséw
nowych patronéw Polski, wykorzystujgcych Polske jako swojego
buldoga do atakowania projektu euroazjatyckiego.

Kwestia Kreséw do dzis pozostaje nierozwigzana nawet w
najbardziej podstawowych aspektach prawnych, a wywotane
kontrowersjami wokét tematu Kreséw nastroje nacjonalistyczne
odgrywaja wazna role W podsycaniu réznych



pseudonacjonalistycznych ideologii, ktdére grozg zaktdceniem
realizacji projektu euroazjatyckiej integracji. To nie
przypadek, ze najbardziej zajadte 1 agresywne formy
nacjonalizmu ukrainskiego, nawet w jego wspdétczesnym
wcieleniu, narodzity sie na Kresach. ,Kwestia Kresdow” jest
wykorzystywana zaréwno do zaszkodzenia Polakom, jak i do
pozbawienia ich roli Swiadomych uczestnikdéw geopolityki w
zakresie ich historycznych zwigzkéw z ziemiami wschodnimi.
Dodatkowo takie uwarunkowania powodujg, ze Polska pozostaje
panstwem mato wymagajacym i podporzgdkowanym, zainteresowanym
wytgcznie dostosowaniem sie do <czysto ,zachodniej”,
atlantyckiej tozsamosci, 1 potencjalnie moze rowniez
sprowokowa¢ narodowe i etniczne konflikty, ktdérych wybuch
przyniéstby destrukcyjne konsekwencje dla wszelkiego rodzaju
euroazjatyckiego, kontynentalnego projektu.

To samo mozna zaobserwowa¢ w odniesieniu do stosunkéw polsko-
biatoruskich. Polska zostata wciggnieta w pierwsze szeregil
politycznej, ekonomicznej i informacyjnej krucjaty atlantystéw
przeciwko Biatorusi, ktéra, w przeciwienstwie do wielu innych
panstw poradzieckich, szukata swojej wtasnej drogi
niezaleznego, euroazjatyckiego rozwoju i udato jej sie unikna¢
gospodarczych 1 spoteczno-politycznych Kkatastrof, jakie w
trakcie atlantyzacji staty sie udziatem wielu krajow bloku
wschodniego, z Polska wtgcznie. Gtebokim wieziom kulturowym i
gospodarczym, jakie %*gczg Polske i Polakéw z Biatorusia,
odméwiono potencjalnego urzeczywistnienia w nowych warunkach
poradzieckiej przestrzeni. Polska oligarchia, zamiast wspierad
naturalnie bliskie 1 przyjazne stosunki, podporzadkowata sie
rozkazom swoich zachodnich mistrzéw i przypuscita na Biatorus
szturm histerycznej propagandowej wojny informacyjnej,
sankcji, dywersji politycznej i rozkapryszonej dyplomacji. Do
dzisiaj stosunki polsko-biatoruskie pozostajg niestabilne i
wcigz rozmyslnie sabotowanych jest wiele potencjalnych
mozliwosci wspétpracy gospodarczej, wymiany kulturalnej itp.

Moze nawet bardziej wymowna jest sprawa Ukrainy, w stosunku do



ktérej polska oligarchia prowadzita zdecydowanie antypolska
polityke. Panstwo Polskie wspiera rzady ukrainskich
nacjonalistéw, ktdédrzy sa bezposSrednimi spadkobiercami
ideologii zbrodniarzy, odpowiedzialnych za ludobdéjstwo i
zamordowanie setek tysiecy Polakdéw w czasie II wojny
Swiatowej. Polska nie tylko przekazuje informacje, ale takze
zapewnia wsparcie finansowe, wojskowe i dyplomatyczne
faszystom, ktérzy w 2014 roku przejeli wtadze w Kijowie i
ktorzy prowadzg wojne domowg przeciwko wschodowi kraju. W
polityce UE i NATO wobec Ukrainy i Rosji Polska dziatata jako
ich pies wojny, czy tez wojenny jastrzgb. W szczegdlnosci
wsparta surowsze sankcje wobec Rosji, zwiekszong obecnos¢ NATO
w Europie Wschodniej pod pretekstem ,rosyjskiej agresji”,
uznanie ludowych republik Donieckiej i +tuganskiej za
organizacje terrorystyczne oraz aktywnie podkopywata proby
doprowadzenia do pojednania z Rosja. Co wiecej, wiele Zrédet
przedstawito dowody, ze ukrainska Pigta Kolumna w Polsce jest
aktywna nie tylko w sferze informacyjnej, ale roéwniez w
agencjach rzadowych i organizacjach spotecznych. By¢ moze
zaden 1inny przyktad nie wuwidacznia lepiej antypolskiej
orientacji rezimu atlantyckiego, niz jego finansowe 1 wojskowe
wsparcie Prawego Sektora, ktorego lider ogtosit, Zze ukrainscy
nacjonalisci chetnie przygotujg Polakom drugi Katynh.

Poza kompletnym brakiem niezaleznosSci w polityce zagranicznej
krajowa sfera w Polsce ma podobne skazy. Pewien stopiei
niezaleznosci w polityce gospodarczej i zagranicznej, jaka
Polska cieszyta sie w ramach bloku wschodniego, zostat
zastagpiony wszechstronnym wyzyskiem 1 dyktatem atlantyckim.
Zbudowana w okresie powojennym solidna baza przemystowa
polskiej gospodarki zostata — podobnie jak w innych krajach
bloku wschodniego po upadku Zwigzku Radzieckiego — skutecznie
zlikwidowana w kolejnych falach prywatyzacji i zamkniedé. W
latach 1945-1989 z gruzéw II wojny Swiatowej wytonito sie
okoto 5000 przedsiebiorstw, z ktéorych kazde zatrudniato ponad
1000 pracownikéw. Po 1989 roku ta szeroka baza przemystowa
zostata zastgpiona ledwie kilkuset firmami, bedagcymi



wtasnoscig kapitatu zagranicznego.

Analiza polityczno-gospodarcza pokazuje, ze Polska praktycznie
stanowi na wpdét kolonie, ktorej funkcjg jest zapewnienie
taniej sity roboczej dla zachodnich koncernéw. Skolonizowana
przez zachodnie korporacje 1 zajeta umacnianiem wtasnej
okupacji, Polska nie jest w stanie sformutowal¢ wtasnej
polityki gospodarczej ani realizowa¢ swoich strategicznych
interes6w gospodarczych, polityki spotecznej i opieki
spotecznej w wymiarze cho¢ w przyblizeniu poréwnywalnym z
gwarantowanym wczesniej.

Sankcje Polski wobec Rosji zepchnety polskie rolnictwo,
»Spichlerz Europy”, w recesje. Upadt polski eksport produktéw
rolnych do Rosji, wart miliardy dolardéw, a polscy producenci
owocOw stracili niemal 317 mln euro, czyli 61% eksportu do
krajow spoza UE. Eksporterzy miesa stracili 162 mln euro (20%
handlu z krajami spoza UE), a gospodarstwa mleczarskie
poniosty straty w wysokosci 142 mln euro (32% eksportu poza
UE). Niesprzedane na rynek rosyjski jabtka Polacy dostownie
rozdali okupujacym kraj amerykanskim zotnierzom, ponoszac
straty rzedu miliondéw euro.

Jednak takie trudnosci, bedgce skutkiem polskiego
proatlantyzmu, sg ukrywane albo ignhorowane przez polskie mass
media — i to wtasnie w sferze informacji rezim proatlantycki
sprawuje ogromng kontrole. Media, bedgce wtasnosScig tego
[polskiego] rezimu badZz z nim powigzane, propagujg linie
atlantystéw i sg szczegdlnie aktywnymi ,uczestnikami” wojny
informacyjnej przeciwko Rosji. Znakomita czes¢ pozostatych
jest wtasno$cig zachodnich magnatéw finansowych i medialnych,
a przede wszystkim niestawnych amerykanskich i niemieckich
koncernéw. W istocie to ,polskie” media sg najbardziej
agresywne i ambitne w atlantyckiej wojnie informacyjnej. Z
drugiej strony nieatlantyckie media podlegaja cenzurze i
blokadzie, jak to byto ostatnio w przypadku Sputnik Polska.
Zjawisko to nie jest wszakze niczym nowym i ten sam problem z
rozpowszechnianiem informacji wystepuje w wielu innych



krajach.

0gdélna sytuacja Polski pod atlantyckg hegemonig jest jasna.
Polakom zostawiono niewielki wybdor — moga wybraé, przez ktore
proatlantyckie partie chca by¢ rzadzeni i w jakim tempie ma
by¢ realizowana nieunikniona polityka atlantycka. W
scementowaniu w Polsce proatlantyzmu w sferze ideologicznej 1
kulturowej pomogto stopniowe modelowanie ,popkultury” na wzér
amerykanski oraz szalony konsumpcjonizm.

KONSEKWENCJE POLITYCZNE I SZERZENIE SIE ,NACJONALIZMU"”

Po ustaleniu og6lnego obrazu atlantyckiego zniewolenia Polski,
jej podstawowych wskaznikdéw oraz ogdélnego charakteru polskiej
oligarchii mozna teraz potaczy¢ ostatnie wydarzenia polityczne
w Polsce w bardziej spéjny obraz. Do najwazniejszych z nich
nalezg oczywiscie wybor Andrzeja Dudy na prezydenta,
wyniesienie do wtadzy partii Prawo i Sprawiedliwos¢ (PiS),
decydujgca kleska wyborcza postsocjalistycznej lewicy,
reprezentowanej przez koalicje Zjednoczona Lewica, widoczne
odrodzenie sie ruchéw nacjonalistycznych i zatozenie nowej
partii antyatlantyckiej, Zmiana.

W oficjalnych zachodnich kregach analitycznych te ostatnie
zmiany w rzadzie zostaty opisane jako ,przesuniecie na prawo”
i byty przedstawiane jako ,ultranacjonalistyczny” rewanz
antyunijnych sit konserwatywnych, ktdére katapultowaty PiS do
wtadzy. Gtowne media w réznych krajach europejskich pobudzaty
histeryczny strach przed tym nowym ,ultranacjonalistycznym”
rzagdem, zdecydowanym spowolni¢ integracje Polski z UE i
odzwierciedlajgcym ogdélny wzrost ,prawicowego ekstremizmu” w
catej Europie.

Taka perspektywa jest w duzej mierze przesadg 1 skupia sie na
szczegbtach, zamiast na catoksztatcie. Cho¢ stusznie umieszcza
PiS po ,prawej” na 1liberalno-demokratycznej scenie
politycznej, nie dostrzega jednak, ze [JJtak zwany ,miekki
eurosceptycyzm” i ,wartos$ci konserwatywne” PiS nie tylko nie



zmieniajg jego fundamentalnie proatlantyckiego charakteru, ale
W rzeczywistosci sg chwytem, majgcym przystonic¢ catkowicie
proatlantycki charakter polskiej elity.

Podobnie jak Platforma Obywatelska, Prawo i Sprawiedliwos¢
jest podporzgdkowane waszyngtoAskim jastrzebiom i nie waha sie
wspiera¢ antyrosyjska polityke na szczeblu miedzynarodowym ani
entuzjastycznie wspomaga¢ sity faszystowskie na Ukrainie.
Ponadto konserwatywny profil PiS, zwykle utozsamiany z
fundamentalizmem katolickim, oraz (gotostowne) odwoilywanie sie
do polskiego nacjonalizmu, chyba podobnie zwiodty analitykoéw
jak polskich wyborcow.

W rzeczywistosci tymczasowy sukces wyborczy PiS nie jest si%g
transformujgcg ani dramatyczng zmiang, wbrew temu, jak
postrzegajg to niektoéorzy analitycy. Jak wskazat Bojan
Stanistawski, polska scena polityczna jest chyba jeszcze
bardziej niz amerykanski system dwupartyjny oligarchiczna,
posepna, obrzedowa i obtudna. PiS jest w swej istocie tak samo
fundamentalnie proatlantycki jak poprzednio rzgdzgca Platforma
Obywatelska. Po kazdym rzadzie PiS, w réwnym stopniu jak po
kazdym rzadzie PO, mozna sie spodziewac tatwo przewidywalnego
podzegania przeciwko Rosji — w ostatecznym rozrachunku
bedacego krokiem samobdjczym ekonomicznie i dyplomatycznie —
oraz czotobitnego neoliberalnego nasladowania kolonizatorow
Polski.

Jednak w tegorocznym sukcesie PiS byc¢ moze nie tyle chodzi o
»przesuniecie na prawo”, co raczej o starannie zaprojektowane
zwyciestwo PiS z myslg o wchtonieciu i neutralizacji rosngcego
w Polsce ruchu ,nacjonalistycznego”, ktéry, w przeciwienstwie
do PiS, rzeczywisScie moze by¢ powigzany z szerzacymi sie na
europejskiej scenie politycznej skrajnie prawicowymi
elementami.

W ciggu ostatnich Kkilku 1lat oddolne inicjatywy
nacjonalistyczne zyskaty dynamike wiekszg od pozadanej przez
rezim potkolonialnej Polski. Wzrost ilosSci przypadkéw uzycia



przemocy fizycznej wobec cudzoziemcéw i homoseksualistow,
rosngca popularnos¢ haset potepiajacych ,dyktature Brukseli” i
sislamizacje Europy” oraz wotajgcych o ,Polske dla Polakéw”, w
potgczeniu z patriotycznymi frazesami, stopniowo wniosty do
mainstreamu to, co dawniej by*o marginalnym gtosem sprzeciwu
wobec UE. Jednak w przeciwienstwie do innych odradzajacych sie
w Europie ruchdéw prawicowych, ktdre majg wyrazniejsze programy
polityczne, a nawet antyatlantycki ton, nowa fala polskiego
nacjonalizmu stanowi amorficzng mase, ktérej uprzedzenia i
sprzeczno$ci ujawniajg tragiczng sytuacje polityczng
proatlantyckiej Polski, a takze o0g6lng dezorientacje co do
samej ,kwestii polskiej”, czy tez ,pytania o Polske”.

Te jednostki, grupy i ich liczni zwolennicy, ktdrzy mogag by¢
kojarzeni z tym ruchem, jakby nie potrafili miedzy soba
uzgodnié¢, czy problemem jest wspdétczesne imperium zta (USA),
stare ,imperium zta” (Rosja) i ,lzejszy dyktator” w postaci
Brukseli, czy tez moze w gruncie rzeczy zadowalajgcy jest
obecny polski system, w ktérym ,problemem” sg tylko
.Niepozadane” grupy, takie jak muzutmanie, Zydzi czy
homoseksualisci. Wykazuja oni niezdecydowanie co do tego, czy
bardziej ,polska” jest nienawis$¢ do Rosji i Ukrainy, czy moze
wspieranie — na z*o0$¢ Rosji — Ukraincéw, masowo mordujacych
wtasny nardd. Tymczasem sg zadowoleni, odgrzewajac stare
stereotypy, w istocie juz zmonopolizowane przez ideologie
rzagdzacego rezimu, i przypisujac katolickiemu
fundamentalizmowi istote ,polskiej kultury”, ktdéra to teza
byta w przesztos$ci propagowana przez atlantystéw dla
podkreslenia ,zachodniej” tozsamosci Polski.

Efektem tego byt ,marsz patriotdw”, ktéremu wyraznie brakowato
wyraznego kierunku — co uwidacznia zdecydowanie patologiczne,
reakcyjne i infantylne tendencje jego ruchu, ktéry ewidentnie
nie ma zadnych naprawde konstruktywnych propozycji. Niemniej
jednak juz przez samg liczebnos¢ tej mtodzienczej sity i coraz
czestsze wybuchy agresji (wskazujgce na wtasne leki) ten
rosngcy ruch okazat sie sita, z ktdorg warto sie liczyc. Co



wiecej jest to sita, ktdora — o ile nie zostanie wessana przez
rezim — moze albo zostal pozyskana przez sity anty-
proatlantyckie, albo stoczy¢ sie w chaos i ostatecznie zmienid
sie w jakas forme nieokrzesanego, wulgarnego faszyzmu.

Wchtoniecie tego ruchu by*o wtasnie zadaniem PiS. Polegajac na
jego ,konserwatywnym” wizerunku 1 banalnych antyunijnych
sentymentach, przy jednoczesnym stosowaniu ,strategii
milczenia” i unikaniu drazliwych probleméw, takich jak
Ukraina, ktérych ta nacjonalistyczna zgraja sama nie jest w
stanie rozwigzac¢, PiS wygrat gtos przecietnego polskiego
nacjonalisty, ktdérego lojalnos¢, jak sie okazato, zapewnita
PiS malenka procentowg przewage nad PO.

Pozostatosci polskiej lewicy, zebrane w sojuszu Zjednoczonej
Lewicy, i nowa partia Razem w og0le nie ustosunkowaty sie do
tego trendu. Zatosny stan polskiego ruchu robotniczego i
porazka lewicy w zaproponowaniu jakiego$ rozwigzania
podstawowych probleméw polskiego proatlantyzmu spowodowaty, ze
nikt nie stuchat ich wutartych socjaldemokratycznych
argumentow.

Wyglada na to, ze zneutralizowanie rozszerzajgcych sie
inicjatyw nacjonalistycznych przy uzyciu zwyciestwa PiS byto
wykalkulowanym planem polskiej oligarchii. Majac PiS u wtadzy,
masy ,nacjonalistéw” na dorocznym marszu niepodlegtoSci w
Warszawie w dniu 11 listopada — pomimo Sciggniecia znacznie
wiekszej liczby uczestnikdéw niz w poprzednich latach - byty
zdezorientowane 1 zajety sie powtdrzeniem zwyczajowego
rytuatu. Jak miat marsz skandowal przeciwko rzadowi PO, kiedy
ten juz nie istnia*? Jak uczestnicy mogli zagdac¢ likwidacji
resztek sit lewicowych, kiedy lewica zostata zdecydowanie
pokonana?

Co wiecej *agodny Kulturkampf Prawa i Sprawiedliwo$ci na polu
zagadnien spotecznych, takich jak matzenstwa homoseksualne i
aborcja, jak réwniez - sita rozpedu — sprzeciwienie sie
przyjeciu przez Polske kwot imigracyjnych w zasadzie



wystarczyty, zeby unika¢ podkrecenia Srodowiska
nacjonalistycznego i jego radykalnych zagdan.

Wynikt z tego swego rodzaju paradoks. Cho¢ PiS wydawat sie
neci¢ rosngcg ,patriotyczng” fale, inicjatywe na polskiej
scenie politycznej przejeli nowi gracze, zeby te Zle
ukierunkowane patriotyczne nastroje, jak roéwniez Kkryzys
lewicy, wykorzysta¢ do zakwestionowania samego
proatlantyckiego paradygmatu w Polsce.

Najwazniejszym z nich jest Zmiana — nowa partia polityczna,
ktérg polskie oligarchiczne media i te bedace wtasnosScig
Zachodu szkalowaty jako ,rosyjskag piata kolumne”, ze wzgledu
na rzeczywiste zagrozenie, jakie stwarza, eksponujgc 1
konstruktywnie sprzeciwiajgc sie ideologicznemu, politycznemu
1 gospodarczemu proatlantyckiemu paradygmatowi w Polsce.
Zmiana jest wyraznie synkretyczng sit*g, dazaca do
przezwyciezenia tradycyjnej dychotomii lewica-prawica, i ma
szanse zjednoczy¢ najlepsze antyatlantyckie elementy, z lewicy
i prawicy, we wspdélny front walki o sprawiedliwos$¢ spoteczng,
wyzwolenie narodowe i wielobiegunowy S$Swiat. Zmiana jest by¢
moze najbardziej obiecujgcg nowg inicjatywg, ktdra stara sie
unaoczni¢ Polakom aktualny paradygmat i zmierzy¢ sie z nim.
Polakom, ktérzy nie majg reprezentatywnej sity opozycyjnej na
arenie politycznej i ktérzy moga by¢ wchtonieci w $lad za
fatszywymi ,patriotycznymi” sitami lub pozbawieni znaczenia
jak upadta lewica. Zmiana nie jest tylko kolejng populistyczna
partig. Jej program polityczny czerpie z bogatej historii
politycznego synkretyzmu w Polsce 1 stara sie przywrocid
kwestie tozsamosSci geopolitycznej Polski i jej roli w Swiecie,
wykorzystujgc krytyczng perspektywe zaréwno lewicy, jak i
prawicy. Co wiecej Zmiana jest wspierana przez coraz wieksza
liczbe niezaleznych serwiséw informacyjnych, ktdére majg szanse
ostabi¢ scisty monopol na informacje polskiej oligarchii.

POWROT PYTANIA O POLSKE

Dgzgc do lepszego ukierunkowania sit reakcyjnych, dziatajgcych



na zasadzie najprostszych odruchéw i widocznych w Srodowisku
nacjonalistycznym, jak roéwniez sit lewicowych, odswiezajgcych
stare hasta z czasow PRL i socjaldemokratyczne banaty, nowe
inicjatywy 1 ugrupowania, takie jak Zmiana, dziataja jako
katalizatory transformacji dyskursu politycznego w Polsce. Ich
dziatania nie tylko sg elementem globalnego synkretycznego
projektu ideologicznego, ale sg tez kluczowe, jesli chodzi o
rzucenie wyzwania podstawom proatlantyzmu w Polsce posréd
aktualnych wydarzen politycznych. PiS stanowi idealny cel,
bowiem %tatwo mozna obnazy¢ jego pseudonacjonalistyczne
ambicje, a tym samym ujawni¢ fundamentalnie proatlantycki
charakteru polskiej oligarchii, skrywany pod liberalno-
demokratycznym mitem konkurencyjnych partii i dychotomii
lewica kontra prawica.

Polska geopolityka przechodzi kryzys. Panstwo polskie, zamiast
by¢ podmiotem geopolitycznym, zostato przez swédj proatlantycki
paradygmat zredukowane do przedmiotu geopolityki. To
podporzadkowanie Polski miato negatywne konsekwencje dla
narodu i zmienito podobno wreszcie niezalezng Polske w buldoga
atakujgcego w imie antypolskich interesdéw. Ale jakie sa
»polskie interesy”?

Dziesigtki 1lat proatlantyckich rzagdéw ttumity mozliwos¢
ponownego przeanalizowania polskiej racji stanu i historycznej
roli geopolitycznej Polski i jej tozsamosci w kontekscie
wytaniajgcego sie wielobiegunowego Swiata. Atlantycki
paradygmat jest obrazag dla polskiej panstwowosci i
historycznej drogi polskiej tozsamosci, ktore sa znacznie
bardziej ztozone, niz sie je przedstawia. Chociaz mozna
pogodzi¢ sie z faktem, ze Polska obecnie znajduje sie, lub
jest trzymana, w obozie atlantystdédw, mozna tez argumentowac,
ze ten stan jest tymczasowym rezultatem bogatej, burzliwej,
brutalnej i nieustalonej historii kraju, ktdéry jako panstwo
narodowe pojawit sie dopiero w 1945 roku. Tozsamos¢ Polski,
podobnie jak inne panstwowe produkty porozumien z czaséow II
wojny Swiatowej i ustalonego w ten sposéb porzadku, ciggle sie



zmienia i moze podlegac dyskusji.

Wyjatkowe uwarunkowania geopolityczne Polski i jej historyczny
dylemat co do swojej tozsamos$ci, oscylujacej miedzy Wschodem a
Zachodem, stwarza mozliwosS¢ uczynienia Polski pomostem miedzy
sercem euroazjatyckiego projektu i Europg. W wielobiegunowym
Swiecie Polska, petnigc funkcje pomostu w integracji Europy i
Eurazji i uzmystawiajgc sobie w konstruktywny sposob swojg
kontrowersyjng acz niezaprzeczalng tozsamo$s¢, ma szanse
odgrywa¢ jakas role. Co wiecej, uwolnienie Polski od
ograniczen atlantyckiej hegemonii zagrozi jednoczesnie
proatlantyckim rzgdom w krajach battyckich i wywrze wptyw na
jej zachodniego sgsiada, ozywiajac w ten sposOb europejski
projekt kontynentalny i podkopujgc atlantycki przyczétek w
Europie Srodkowej i Wschodniej. Tym sposobem Polska moze
réwniez wciggngé Grupe Wyszehradzka krajéw Europy Srodkowej w
projekt integracji, opartej na wspdlnych wartosciach, wspdlnej
historii i powigzaniach gospodarczych.

Jezeli Polska nie zajmie sie swojg sytuacjag i proatlantycka
elita bedzie nadal prowadzi¢ Polske na samobdéjcza krucjate
przeciwko Rosji i1 jej sasiadom, ,rozwigzaniem” europejskich 1
euroazjatyckich napiec politycznych moze okaza¢ sie kolejny
rozbiér ziem polskich w takiej czy innej formie, co, jak
pokazuje historia, stworzy tylko nowe problemy. Zaden
gorgcokrwisty ruch nacjonalistyczny nie bedzie w stanie
powstrzyma¢ takiej kleski, ani na nig odpowiedziecd.

Coraz bardziej istotna staje sie walka z fatszowaniem i
wypaczaniem historii Polski w imie paradygmatu ,drogi do
Europy”. Niedawny sukces wyborczy PiS, ujawnienie sie czynnika
,hacjonalistycznego”, majgcego wptyw na polska oligarche 1
wymagajgcego od niej reakcji, kleska tradycyjnych partii
lewicowych 1 prawicowych, coraz bardziej szkodliwe skutki
polityki proatlantyckiej, pojawienie sie nowych projektoéw
anty-proatlantyckich, opowiadajgcych sie za ,polska mysla”,
bazujgcg na ideologii synkretyzmu, oraz wzmozona konfrontacja
pomiedzy projektem euroazjatyckim i proatlantyckim w Europie



Wschodniej i na Bliskim Wschodzie stanowig podatny grunt dla
nowego dyskursu politycznego w Polsce i dla ,kwestii
polskiej”.

Analitycy powinni zda¢ sobie sprawe z pojawienia sie ,kwestii
Polski” w sferze geopolityki i uwzgledni¢ jg w ulepszonym
zrozumieniu kryzysu Unii Europejskiej, atlantyckiej hegemonii
w Europie i obrebie wielobiegunowego Swiata, ktérego kontury
coraz bardziej sie wydtuzajg i stawiaja panstwo takie jak
Polska na Srodku wielu geopolitycznych skrzyzowan. Bufor
(,kordon sanitarny”) wykazuje oznaki pogtebiania sie choroby i
wybor kuracji powinien po raz kolejny zostac poddany dyskusji.
Uzdrowienie Polski gwattownie staje sie jednym z kamieni
wegielnych na drodze do przeksztatcania Europy i stworzenia
wielobiegunowego swiata.
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