Polska bez krajobrazu?
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Pod koniec minionego roku Gtowny Konserwator Przyrody, Janusz
Zaleski, przestat do Narodowego Funduszu Ochrony Srodowiska i
Gospodarki Wodnej (NFOSiGW) pismo, =z ktérego mozna
wywnioskowaé¢, ze planuje kolejne zmniejszenie rygoroéw
ochronnych w parkach krajobrazowych. 0 ochronie przyrody 1
niepewnych 1losach parkéw rozmawiamy =z dr. Andrzejem
Jermaczkiem, naukowcem, biologiem i spotecznikiem od lat
zwigzanym z Klubem Przyrodnikdw.

KONRAD MALEC: Parki krajobrazowe zaczeto tworzy¢ w latach 70.
ubiegtego wieku, cho¢ prawne unormowania pojawity sie dopiero
w Ustawie o ochronie przyrody z 1991 r. Jak funkcjonowaty i
jakie zadania stawiano parkom krajobrazowym w okresie PRL i
pierwszej potowie lat 1990.7

DR ANDRZEJ JERMACZEK: Parki krajobrazowe w liczbie 121 zajmuja
obecnie 8,1% powierzchni kraju. Najwieksze z nich (Puszczy
Knyszynskiej, Nadbuzanski, Krajenski, Dolina Baryczy) to
rozlegte jak na nasze warunki obszary chronione, o powierzchni
ponad 70 tys. ha. Ogromna wiekszo$¢ z nich powstata w latach
1980. 1 1990., w ostatniej dekadzie nie tworzono ich juz
prawie wcale. We wspomnianych latach 1990. i na poczagtku
obecnego stulecia parki krajobrazowe przezywaty najwiekszy
rozkwit, stajgc sie istotnym i sprawnie funkcjonujacym
elementem systemu ochrony przyrody w Polsce. Dopracowaty sie
wykwalifikowanych kadr, infrastruktury, metod dziatania, w
wielu miejscach bardzo dobrze wspdétpracowaty z Tlokalnymi
spoteczno$ciami i nadle$nictwami, bedgc jedynymi strukturami
administracji ochrony przyrody realizujgcymi na tak duzg skale
kompleksowe dziatania w terenie. Skutecznie przeciwstawiaty
sie niekontrolowanej urbanizacji, przeksztatcaniu siedlisk,
masowej wycince drzew, rozbudowie infrastruktury na obszarach
najcenniejszych krajobrazowo i przyrodniczo.


https://wolnemedia.net/polska-bez-krajobrazu/

Przez wiele lat administracja parkéw krajobrazowych byta
jedyng, poza parkami narodowymi, zorganizowang struktura
terenowych stuzb ochrony przyrody. W PRL-u i postPRL-u
kilkanascie czy nawet kilkadziesigt osdéb pracujacych dla
ochrony przyrody w wojewddztwie to byt*o cos. W tym samym
czasie konserwatorzy przyrody dysponowali dwoma Llub trzema
pracownikami, zatatwiajagcymi biurowe formalnosci i najczesSciej
nie widzacymi ,terenu”. Razem 2z parkami narodowymi 1
rezerwatami parki krajobrazowe tworzyty sieé¢ obejmujaca 10%
najcenniejszych i skutecznie chronionych przyrodniczo obszaréw
kraju.

Ale w pewnym momencie Parki staty sie niepopularne, coraz
czeSciej stawaty w poprzek réznych interesdéw, bronigc
najcenniejszych fragmentéw polskiej przyrody przed zabudowg,
inwestowaniem czy zwykta dewastacja, gtoszac przy tym
,herezje”, ze aby skutecznie chroni¢ przyrode i krajobraz,
trzeba czasem z czego$ zrezygnowa¢, czego$ nie eksploatowac,
podnies¢ wiek wyrebu drzewostandéw czy chronié¢ najcenniejsze
ich fragmenty. To administracja parkow, pracujgc w terenie,
wielokrotnie demaskowata nielegalne przedsiewziecia, na ktore
nikt inny nie zwrdcitby uwagi, i mimo kulawych narzedzi
formalnoprawnych probowata z nimi walczyC.

— 0d pewnego czasu obserwujemy stopniowa deprecjacje ochrony
przyrody w polskim systemie prawnym. Jak zmieniaty sie ,,rezimy
ochronne” w III RP?

— Deprecjacja rzeczywiscie ma miejsce, a najbardziej jaskrawym
przyktadem jest wtasnie sytuacja parkéw krajobrazowych. Potowa
lat 1990. to okres, gdy parki zaczety funkcjonowa¢ naprawde
sprawnie — na fali postsolidarnosciowego zapatu (,jestesmy
wreszcie we wtasnym domu”) wieloma parkami zaczeli zarzadzad
ludzie autentycznie zaangazowani w ochrone przyrody, pojawity
sie profesjonalne kadry, niematym wysitkiem tworzono
nowoczesng infrastrukture dla edukacji. Wiele parkéw z wktasnej
inicjatywy podjeto sie tez czego$, co administracja ochrony
przyrody powinna robi¢ ,z definicji” — przejmowa¢ w zarzad



cenne przyrodniczo grunty Skarbu Panstwa. W efekcie dos¢
szybko te sprawnie funkcjonujgce parki zaczety stanowid
przeszkode dla nieograniczonego ,rozwoju”.

W ciggu kilku lat kolejne nowelizacje prawa, w tym przede
wszystkim Ustawy o ochronie przyrody, doprowadzity w zasadzie
do likwidacji parkéw krajobrazowych. To znaczy formalnie one
nadal istnieja, ale nastgpito zrdéwnanie zakazéw obowigzujgcych
w parkach krajobrazowych z nic nie znaczgcymi w praktyce
ochrony przyrody tzw. obszarami chronionego krajobrazu.
Kolejne kroki, zwigzane z ostatnig reformg ochrony przyrody,
niemal zupeinie wywtaszczyty parki z kadr, sprzetu i
infrastruktury, na rzecz Regionalnych Dyrekcji Ochrony
Srodowiska. Odestaty parki takze w swoisty niebyt, czyli poza
struktury administracji ochrony przyrody, do Urzedéw
Marszatkowskich, ktére nigdy wczesniej z ochrong przyrody nie
miaty do czynienia.

— W jaki sposob parki krajobrazowe obecnie chronig przyrode, w
tym krajobraz? Jaka jest ich kondycja?

— Z tym jest bardzo réoznie. S wojewddztwa, np. dolnoslaskie
czy pomorskie, gdzie parkoéw krajobrazowych nie zniszczono,
pozostata w nich wiekszos¢ kadr i infrastruktury, a tylko
nieznacznie ograniczono dziatalnos$¢. Ale np. marszatek
wojewddztwa zachodniopomorskiego, gdzie wcze$niej parki
funkcjonowaty wzorcowo, stwierdzit, ze zadna administracja
parkéw krajobrazowych nie jest mu potrzebna, i zlikwidowat ja
catkowicie. Dopiero od kilku miesiecy, po kontroli NIK,
zaczyna ja po kilku latach odbudowywaé¢ na nowo, od zera. W
woj. lubuskim obowigzki dyrektora zarzadu parkéw od lat petnig
osoby nie majgce do tego zadnych kwalifikacji. W wielu
wojewddztwach marszatkowie oddali grunty zarzgdzane przez
parki do Agencji Nieruchomosci Rolnych, a ta czym predzej
przeznaczyta je na sprzedaz. Dotyczy to gruntow niezwykle
cennych dla ochrony przyrody, nawet rezerwatéw przyrody!

No i przede wszystkim, zeby funkcjonowaé sprawnie, trzeba mie¢



plany ochrony, a nasze parki krajobrazowe od lat ich nie maja.
Jako$ nikomu nie przyjdzie do gtowy, aby np. nadlesnictwo
funkcjonowato bez planu urzadzania lasu. Natomiast w polskiej
ochronie przyrody, nie tylko w parkach krajobrazowych, jest to
niestety norma..

— Pod koniec grudnia ubiegtego roku Gtoéwny Konserwator
Przyrody przestat do NFOSiGW pismo, z ktérego mozna
wywnioskowac¢, ze planowane jest dalsze zmniejszenie rygoréw
ochronnych w parkach krajobrazowych. Jak bedzie wygladata
ochrona przyrody w parkach krajobrazowych, jesli Gtowny
Konserwator Przyrody zrealizuje swoje zamierzenia?

— Tego nie wiemy, bo Konserwator nie napisat niczego
konkretnego poza kilkoma nic nie znaczgcymi ogdélnikami. Wiemy,
ze sytuacja juz wyglada fatalnie, a mogtaby wyglgdaé¢ troche
lepiej, gdyby odradzajgce sie powoli parki otrzymaty $rodki na
przygotowanie porzadnych plandéw ochrony, ktdére to Srodki w
ostatniej chwili zablokowat wtasnie Konserwator. Znamienne, ze
zostato to zrobione przy pomocy kilku ogdélnikowych zdan, po
ponad rocznej procedurze przygotowawczej, wnioskach, ocenach,
komisjach, uzgodnieniach i ustaleniach pomiedzy parkami a
NFOSiGW, w ktére zaangazowanych byto przez wiele miesiecy
kilkadziesigt oséb, kiedy nawet umowy byty juz gotowe do
podpisania.. Jak mozna mie¢ szacunek wobec urzedu dziatajagcego
w taki sposéb?

Wracajac do pisma: jego gtdéwna teza to enigmatyczna zapowiedZ
nie ujawnionych wczesniej nikomu zmian legislacyjnych,
zmieniajgcych formute parkdéw krajobrazowych w ten sposdb, aby
,ich celem byta ochrona krajobrazu, a nie ochrona przyrody”.
To mniej wiecej tak, jakby kto$ chciat chronié¢ ryby, nie
zajmujgc sie stanem wdéd, w ktdrych ptywaja. Ochrona przyrody i
krajobrazu splatajg sie ze sobg w nierozerwalny sposéb, to
struktury przyrodnicze tworzg 1 determinujag krajobrazy.
Krajobraz Pomorza ztozony jest z buczyn, torfowisk, jezior
ramienicowych, naturalnych rzek i zamieszkujacych je gatunkéw,
a jego ochrona to zapobieganie zniszczeniu tych elementow. Nie



wiem, jak Konserwator rozumie krajobraz, a tym bardziej jak
chce rozdzieli¢ przyrode od krajobrazu. Przypuszczam, ze poza
nim samym nikt tego nie wie. Wiem jednak, ze jesli wbrew
logice spetni swoje zamierzenia, bedzie to juz ostatni gwézdz
do trumny tych resztek, ktére jeszcze zostaty z parkéw
krajobrazowych. Ochrony przyrody w parkach krajobrazowych po
prostu nie bedzie. Ale wyglada na to, ze wtasnie takie sg
idea, kierunek i cel.. Gtéwnego Konserwatora Przyrody.

Cho¢ jestem bardzo daleki od formutowania spiskowych teorii,
sytuacja z planami parkdéw kojarzy mi sie z szerzej pojeta
polityka resortu Srodowiska i zarazem rzadu. Dotyczy ona
utatwien dla roéznych inwestycji, zakrojonych na szeroka skale,
a potencjalnie szkodliwych dla $rodowiska. Silne parki
krajobrazowe, z zatwierdzonymi planami ochrony, mogtyby
skutecznie uniemozliwia¢ tego typu dziatania na znacznej
powierzchni obszaréw najcenniejszych przyrodniczo.

— Przez lata Polska mogta by¢ wzorem do nasladowania w
dziedzinie ochrony przyrody dla innych panstw. Obejmujac
ochrong tatrzanskie Swistaki 1 kozice w 1868 r., w warunkach
zaborczych, Polacy zapoczatkowali ochrone gatunkowa zwierzat w
obecnym jej rozumieniu. Takich pieknych kart w ochronie
przyrody mogliby$my znalez¢ wiele. Jakie zmiany zaszty, ze z
prekursoréw stalismy sie hamulcowymi?

— Dos¢ powszechnie znany jest fakt, ze jestesmy dobrzy w
sytuacjach krytycznych, niebywate sukcesy odnosimy na fali
wszelkiego rodzaju entuzjazmow, po6zniej jednak, gdy potrzeba
codziennej, ciezkiej 1 ,nudnej” pracy, kiedy trzeba
utrzymywaé, rozwija¢, doglgda¢ i pielegnowaé¢ nasze dzieto, a
od czasu do czasu je wyremontowal, radzimy sobie juz znacznie
gorzej. Uwielbiamy zachtystywac¢ sie sukcesem, ale pdzniej mamy
na oku nastepne..

Tak jak dwadzieScia lat temu zachtysnelidsmy sie wolnoScig i
entuzjazmem, tak dzi$ ich miejsce zajeta moda na
komercjalizacje wszystkiego, wszechogarniajgca, rozpasana



konsumpcja i naiwna wiara w mozliwo$¢ nieograniczonego
pseudorozwoju. Wiekszo$¢ oczekuje chleba i nieustajgcych
igrzysk, a rzadzacy, chcagc pozostad rzadzgcymi, w trosce o
stupki rankingdéw nie maja innego wyjscia jak zapewniac to,
czego sie od nich oczekuje. Kosztem swistakéw, kozic i
przyrody, nie tylko tej na terenie parkéw krajobrazowych.
Docelowo rdéwniez kosztem spoteczeAstwa, naszej jakosci zycia
za piec¢, dziesie¢ czy piecdziesigt lat, ale przeciez dzisiaj
nikt juz nie mys$li w perspektywie dtuzszej niz cztery lata..

— W jakim kierunku powinna zmierza¢ ochrona przyrody (w tym
krajobrazu) w parkach krajobrazowych i innych formach?

— W tym samym, w ktérym zmierzata kilkanascie lat temu. Stuzby
parkow powinny by¢ silnym partnerem samorzgdéw i Lasow
Panstwowych, by¢ gospodarzem i zarzgdca najcenniejszych
gruntéw, realizowaé¢ czynng ochrone przyrody, broni¢
przestrzegania prawa, pilnowa¢ realizacji plandéw ochrony.
Skuteczna ochrona przyrody - ekosystemdédw, gatunkdow i
naturalnych proceséw — przetozy sie wprost na ochrone
krajobrazu. Presja na zasoby przyrody towarzyszy cztowiekowi
nie od dzi$, jednak obecnie wiemy lepiej zardéwno jak chronid
przyrode, jak i to, jak funkcjonujg spoteczenstwa, jakim
mechanizmom podlegaja nasze decyzje i dziatania. Wszystko
wskazuje na to, ze jako ludzko$¢ nie posiadamy zadnej
wrodzonej tendencji do ochrony przyrody, wiec powsciggliwos¢ w
jej eksploatacji trzeba egzekwowa¢ wbrew naszej naturze. A do
tego potrzebne sg edukacja, dobre prawo i silna, zaangazowanha
w to, co robi, administracja ochrony przyrody, w tym
administracja parkéw krajobrazowych.

— Dziekuje za rozmowe.

Z Andrzejem Jermaczkiem rozmawiat Konrad Malec
Zrédto: Nowy Obywatel

NOTA BIOGRAFICZNA

Andrzej Jermaczek — doktor biologii, przez wiele lat prezes
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Klubu Przyrodnikéw. Autor lub wspdétautor kilkuset opracowan,
ekspertyz, artykutdéw dotyczgcych ochrony przyrody oraz
kilkunastu ksigzek poswieconych jej réznym aspektom. Redaktor
biuletynu Klubu Przyrodnikdéw ,Bociek” oraz kwartalnika
naukowego ,Przeglad Przyrodniczy”. Dziadek dwdoch wnukow. Credo
zyciowe: ,Rébmy, nie ma co myslec!”.



