Polityka (bardzo) seksualna
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Dzisiejszej lewicy i prawicy wszystko kojarzy sie z jednym.

W starym dowcipie oficer pyta szeregowego, z czym mu sie

kojarzy kolor biaty. — Z d.. — odpowiada. Oficer zdziwiony
pyta: a czerwony? — Tez z d.. Dlaczego? - dragzy temat
przetozony. — Bo mnie sie wszystko kojarzy z d.. Ideologom i

politykom dzisiejszej prawicy i lewicy tez sie prawie wszystko
kojarzy wtasnie z tym.

Gdy lewica do postulatow socjalnych dotgczyta obyczajowe,
jakas logika w tym tkwita. Mozna uznad, ze wyzysk i dominacja
nie dotycza wytacznie sfery ekonomicznej, lecz takze
kulturowej. Nawet gdy zniesione zostaty formalno-prawne zakazy
i bariery, dyskryminujgce rozmaite postawy kulturowe czy
mniejszosci seksualne, zapewne w nawykach i obyczajowosSci
pozostaty Slady dawnych postaw. Kwestia dyskusyjna, czy to
skutek trwatosci tradycyjnej kultury, czy np. biologicznych
sktonnosci cztowieka, a wiec jak z tym problemem sobie radzig,
jesli w ogdle mozna — ale fakt pozostaje faktem: jakas$ forma
dystansu, a czasem takze aktdéw nietolerancji, mniej Llub
bardziej dotkliwych, istnieje mimo zmian przepiséw czy tresci
programéw nauczania.

Mozna zatem uznaé, ze warto sie pochyli¢ nad owym zjawiskiem.
Nie méwie wcale o tym, Ze wszyscy majg sie nawzajem uwielbiacd.
Na paranoje zakrawa mi fakt, gdy w kilku krajach tradycyjny
etos chrzescijanski zostaje poddany krytyce jako homofobiczny,
cho¢ wynika on wprost z przestania Biblii. Ale nie da sie
ukry¢, ze oprécz licznych chrzescijan, ktérzy uwazaja
homoseksualizm za grzech i odmawiaja zgody na zrdéwnywanie
postaw homoseksualnych 2z tradycyjnymi, sg tez takie
Srodowiska, ktdére zamiast argumentéw lubujg sie w wyzwiskach
od ,pedatéw”, chcag gejow i lesbijki wygnac¢ lub przymusowo
leczyc.
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Bez trudu mozna zrozumie¢, ze <czy to religijne
(chrzescijanstwo) czy kulturowe dziedzictwo danej zbiorowosci
nie zawiera wielu ,nowomodnych” i ,postepowych” wagtkéw i
postaw, a osoby kultywujgce takie postawy majg prawo zy¢ w
przekonaniu (nawet jesli fatszywym), ze ,nowinki” zagrazaja
wartosciom, ktdre sg im bliskie. Nie ma zatem nic ztego czy
dziwnego w tym, ze chrzescijanie krytykujg chocby sluby
homoseksualistow, a rozmaici niereligijni Kkonserwatys$ci
protestujg przeciwko adopcji dzieci przez pary jednoptciowe.
Na pewno to, co nazywamy moralnoscig, jest jednym z elementoéw
tozsamosci religijnej i etnicznej, a naruszenie kodeksu
etycznego zbiorowosci skutkuje zmianami w jej %tonie 1lub
przynajmniej potencjalng mozliwoScig takich przeobrazen.
Strach czy dystans wobec zmian jest postawg naturalng i nie
mozna od nikogo wymagac¢, by sprawnie, szybko i bezbolesnie
zagtuszyt rozmaite wagtpliwosci.

Mozna wiec uznac¢, ze debata zwigzana z kwestiami seksualnymi
jest zjawiskiem catkowicie naturalnym — i w przypadku obroncéw
tradycyjnej moralnosci, i wtedy, gdy inni ja krytykujg w imie
wyartykutowania probleméw $rodowisk, ktdédrym owa moralnos¢
sprawia jakies$ problemy. Jednak skala, jaka osiggneto to
zjawisko, nie wydaje mi sie juz zjawiskiem naturalnym, a
skutki tego dla debaty publicznej i dziatan spoteczno-
politycznych sa optakane. Szczegdélnie w Polsce, gdzie po
niemal pét wieku PRL-owskiej ,zamrazarki” wszystkie tendencje
ideowe z ,wolnego Swiata” sg przyjmowane bezrefleksyjnie, zas
ich wyznawcy cechujg sie bardzo duzym zapatem.

Gdyby potraktowa¢ wypowiedzi 1liderdw i ideologdéw sceny
politycznej jako odzwierciedlenie postaw o0g6tu Polakdw, to
mozna by wywnioskowac¢, ze mato wazne sg dla nas problemy
ekonomiczne, wizje rozwoju, kwestie ustrojowe i wiele innych
tradycyjnych elementéw polityki, za$ nic nas tak nie martwi i
nie ekscytuje, jak to, co mozna nazwa¢ zbiorczo moralnoscig. I
zapewne tak po czed$ci jest, jak w samospetniajgcym sie
proroctwie — skoro politycy i ideolodzy epatujg nas kwestiami



zwigzanymi z seksualnos$cig, to w efekcie przecietnie aktywny
politycznie Polak zaczyna postrzegaé swiat przez ich pryzmat.
Stajemy sie jak szeregowiec z cytowanego dowcipu — wszystko
kojarzy sie nam z d.

Zobrazuje to kilkoma przyktadami, ktdére sktonity mnie do
niniejszych przemyslen. Sg one chyba wystarczajgco wymowne,
aby zastanowic¢ sie nad tym, czy wszystko jest w porzadku z
dzisiejszymi sporami ideowymi oraz ze sposobem konstruowania
tozsamosci poszczegdlnych opcji politycznych.

Pewnego dnia na konserwatywnym forum dyskusyjnym natrafitem na
watek, ktéry w tytule miat ,bojkot McDonald’sa”. Zmeczony
prymitywizmem polskich konserwatystéw, ktdérzy debatuja gtdéwnie
o wspomnianej ,moralno$ci” oraz o obnizaniu podatkodw,
pomyslatem, ze moze wreszcie dostrzegli nieco wiecej. Bojkot
McDonald’sa to, wydawatoby sie, temat dla konserwatystoéw
wymarzony — kto jak kto, ale wtasnie oni powinni wieszal psy
na ekspansji tandetnej oferty, ujednoliconej w skali Swiata,
ktéra wypiera tradycyjne, lokalne nawyki zywieniowe, a wraz z
nimi catg kulture kulinarng. Na to, ze skrytykujag siel fast
foodow za wyzysk personelu i XIX-wieczne stosunki pracy, nawet
nie liczyt*em — wsrdd polskiej prawicy przestanie katolickiej
nauki spotecznej jest popularne mniej wiecej tak samo, jak
capoeira lub origami. Liczy*em natomiast na to, ze wreszcie
ktos dostrzegt, iz ekspansja prymitywnej kultury konsumpcyjnej
w jej zunifikowanej formie, po prostu szkodzi narodowemu
etosowi. Jak myslicie, za co jednak McDonald’'s miat by¢
bojkotowany? Za to, ze podobno jest czy chce by¢ firmg tzw.
gay friendly, czyli przyjazng homoseksualistom.

Innym razem kolega poinformowat mnie o losach naszego
znajomego. Ten wieloletni lewicowy dziatacz, uczestnik setek
inicjatyw, zapalony spotecznik, skazany w procesie sgdowym za
wspieranie strajku jednej z grup pracowniczych, od dawna
zajmujacy sie pomocg rozmaitym grupom wykluczonych 1
sponiewieranych Polakéw, udat sie ni z tego ni z owego na tzw.
parade réwnosci. Nigdy nie zajmowat sie taka tematyka, a jego



lewicowos¢ dotyczyta kwestii socjalnych, nie obyczajowych —
zajmowanie sie tymi drugimi wrecz krytykowat. Co go sktonito
do takiej decyzji? Podobno to, ze w swoim Srodowisku zostat do
tego stopnia zaszczuty jako ,homofob”, ze dla Swietego spokoju
postanowit zamieni¢ flage czerwong na teczowg i paradowaé w
jednym pochodzi m.in. z tolerancyjnymi ultraliberatami, ktérzy
bez mrugniecia okiem likwidowali cate zaktady czy wrecz
branze, nie troszczgc sie ani minuty o ofiary tego procederu,
czyli tysigce pracownikéw.

Rodzima prawica wojowata kiedy$ z billboardami reklamowymi.
Fajna sprawa, pomyslatem - co wspdlnego ma bowiem z
konserwatyzmem ten szpetny proceder? Co dobrego z punktu
widzenia tozsamo$ci kulturowej wynika z faktu, ze zabytkowe
staréwki wielu polskich miast wprost zaklejone sg krzykliwymi
billboardami, nierzadko w dodatku powielajacymi grafike 1
hasta powstate o tysigce kilometréw stgd? Jakg wartosd
prezentujg wielkie tablice ustawione wzdtuz wielu drég w
Polsce, szpecac krajobraz kulturowy? Co wspdlnego z dbatosScig
o pamigtki przesztos$ci majg takie zjawiska, jak wieszanie
wielkich ptacht reklamowych na Kosciele Mariackim i murach
Wawelu? Mozna by spodziewacC sie, ze konserwaty$ci beda wrogiem
takiego estetycznego $Smietnika. Przeciwko czemu jednak
protestowali? Przeciwko billboardom reklamujgcym bielizne, na
ktéorych modelka miata odstoniete jakie$ 20% biustu. Bo dzieci
patrzg! Jasne, ze patrzg — patrza tez na Wawel obwieszony
ptachtami reklamowymi. Niech sie dzieci uczg, po co s3 zabytki
kluczowe z punktu widzenia tozsamosci narodowej — po to, zeby
prywatne firmy mogty traktowal je jako miejsce ekspozycji,
napedzajacej im klientdéw. Wawel obwieszony reklamowa tandetg
to uciele$nienie ideatdéw konserwatywno-liberalnych — jest
przesztos¢ i tradycja, jest tez rynek i zysk.

Niedawno na jednym z lewicowych portali internetowych dwédjka
publicystéw prowadzita dyskusje o ,lewicowej homofobii”.
Autorzy przekonywali czytelnikéw, bez zadnych konkretéw, ze w
srodowiskach lewicy wrecz roi sie od o0s6b niechetnych



homoseksualistom i ze jest to skandal. W dyskusji pod tekstem
kilkanascie oséb z przeréznych S$rodowisk lewicowych i
lewicujacych napisato niezaleznie od siebie, ze taka diagnoza
jest zupeinie bzdurna, bo nie o zadng homofobie chodzi.
Zwracali uwage, ze problem dyskryminacji gejow i lesbijek jest
marginalny, cho¢ mocno wyolbrzymiany, a w kraju takim jak
Polska istnieje cate mndéstwo probleméw pilniejszych,
powazniejszych 1 dotyczgcych znacznie wiekszych grup
spotecznych. Wszyscy uczestnicy dyskusji twierdzili, ze nie
przeszkadza im rdéwne traktowanie o0s6b homoseksualnych,
natomiast sg przekonani, iz mamy do czynienia z mnéstwem
innych, duzo powazniejszych problemdéw, dotyczacych osdéb, za
ktéorymi — inaczej niz za gejami i lesbijkami — nie ujmuja sie
np. duze liberalne media. Jak wida¢, nie chodzi tu o zadng
homofobie, lecz o inny wybér priorytetdéw. Czy to cos$ zmienito
w postawie autordéw wstepnej diagnozy? A skadze, jeden z dwojki
autoréw uznat, ze takie wtasnie stawianie sprawy to ktujgca w
oczy homofobia, bedaca, jak wida¢, palgcym problemem lewicy
czy wrecz stawiajgca lewicowos$¢ owych dyskutantéw pod duzym
znakiem zapytania.

Tego typu przyktadéw z lewicy i prawicy moégibym podac znacznie
wiecej. Stawianie w centrum dyskusji problematyki zwigzanej z
seksualnoscig — mniejszosci seksualne, identyfikacja ptciowa
(feminizm), postawy wobec seksu (edukacja seksualna,
antykoncepcja itp.) — jest powszechne. Jeszcze bardziej niz w
polityce — gdzie czasami trzeba zejs¢ na ziemie, tj. znizy¢
sie do probleméw, ktdérymi zyje elektorat, a ten czesSciej styka
sie z brakiem *6zek w szpitalach niz np. z gejami i ich
rozterkami — widoczne jest to w Srodowiskach ideotwdrczych.
Dla gtéwnego nurtu mysli lewicowej ,nowoczesna” postawa wobec
kwestii okotoseksualnych i stawianie ich w centrum uwagi,
stanowi papierek lakmusowy lewicowosci. Z kolei gtdéwny nurt
prawicy ocenia moralng kondycje kazdego cztowieka 1 ca%tego
spoteczeAstwa niemal wytgcznie przez pryzmat postaw
dotyczacych seksualnos$ci, bagatelizujac wiele innych zjawisk i
postaw sktadajacych sie na to, co mozna nazwaé¢ godnym zyciem.



Jesli weZmiemy dwa najbardziej rozpoznawalne czasopisma obu
opcji, czyli ,Fronde” i ,Krytyke Politycznag”, to jak na dtoni
widzimy prawice i lewice seksualna. ,Fronda”, ktéora kiedys
byta pismem bardzo szeroko i1 nieszablonowo omawiajacym
rozmaite kwestie kulturowe, od jakiego$ czasu koncentruje sie
na problematyce obyczajowej i okotoseksualnej. Nie proponuje w
tej mierze niczego nowego czy Swiezego, a jedynie niemal
dostownie skopiowane trendy i opinie amerykanskich
neokonserwatystéw, powtarzane do znudzenia i przesytu.
~Krytyka Polityczna” z kolei od poczatku reprezentowata
»lewice obyczajowa”, a sporadycznie pojawiajgce sie tam wagtki
socjalno-ekonomiczne ging wsrdd takich kwestii, jak kino
feministyczne czy homoseksualne sktonnos$ci literatdéw. Rowniez
tutaj trudno o oryginalno$¢, bo nie sposdéb za taka uznad
kopiowania i nachalnego epatowania pomystami zachodniej Nowej
Lewicy o niemal juz pétwiekowym rodowodzie. O przepraszam,
oryginalnym wktadem w debate jest ze strony tego $rodowiska
temat prostytucji w obozach zagtady, bo i taka tematyka
pojawia sie w ,KP"..

0 czym sSwiadczy natretne watkowanie tematyki seksualnej? Mozna
doszukiwa¢ sie réznych przyczyn — od obsesji po odwracanie
uwagi od duzo wazniejszych kwestii — ale nie w tym rzecz.
Wazniejsze jest dostrzezenie oczywistego, cho¢ w tym
kontekscie jakby zapomnianego faktu, Zze jednak nie wszystko
kreci sie woko6t d.. Co wiecej, kreci sie wokdét niej coraz
mniej. Mozna uznac¢, ze na Zachodzie w latach powiedzmy 60.
natozyty sie na siebie dwie tendencje: rozwdéj i stabilizacja
ekonomiczna oraz wyczerpanie sie dotychczasowych wzorcéw
kulturowych. Nie trzeba sie byto martwié¢ o prace, poziom zycia
byt wysoki i stale rést, a jednoczesnie zderzyty sie
oczekiwania mtodziezy z postawami pokolenia ich rodzicéw. W
takiej sytuacji na scene weszity nowe trendy i postawy -
nowolewicowy bunt, oparty gtéwnie o kwestie obyczajowo-
kulturowe. Wkrotce wywotat on reakcje obronng S$rodowisk
konserwatywnych, ktére tez jednak dostosowaty sie do nowych
czaséw 1 ich wyzwan. Ta kulturowa wojna byta tylez



uzasadniona, co nieunikniona. Sek w tym, ze obecnie jest ona
anachroniczna. Dzi$ spory zdominowane przez kwestie obyczajowe
sg dla ich uczestnikdéw by¢ moze wazne, a zapewne wygodne
(pozwalajg by¢ w centrum uwagi, bez zajmowania sie problemami
trudniejszymi i mniej popularnymi), ale nie sa one kluczowe z
punktu widzenia wyzwan, przed jakimi stajemy.

Dzis, po kilku dekadach neoliberalnej globalizacji, to nie
prawa gejéw, antykoncepcja czy zaptodnienie in vitro dotykaja
sedna problemu. W gospodarce nastgpito niejako cofniecie sie
do czaséw sprzed epoki stabilizacji gwarantowanej przez
polityke panstw dobrobytu z lat tzw. ztotej trzydziestki
(1945-1975). Pojawity sie jednak nie tylko stare problemy
spotecznych skutkéw nieskrepowanego kapitalizmu, ale takze
rozliczne nowe zjawiska — wyczerpywanie sie kluczowych
surowcow, dewastacja Srodowiska naturalnego i jej skutki,
dynamiczny rozwéj technologii ingerujgcych w same granice
cztowieczenstwa (klonowanie, eksperymenty genetyczne) i w
ogéle zycia (modyfikacje genetyczne ros$lin i zwierzat), stale
rosngca i nierzadko wymuszana mobilno$¢ spoteczna, konflikty
religijno-etniczne, destrukcja tradycyjnych struktur wtadzy i
atrofia spoteczenstwa obywatelskiego.

To wszystko sprawia, ze zyjemy w sytuacji rosngcego chaosu 1
niepewnosci, a wspotczesne 1lub prognozowane problemy
przypominaja te, ktdre zapeiniaty karty najstraszliwszych
dystopii. Juz dzis mamy do czynienia z ogromnymi mozliwoS$ciami
kontroli i manipulacji ludzkim zachowaniem, technologia
przeksztatca przyrode na skale niespotykang w historii
ewolucji, do absurdu doprowadzono kwestie wtasnosci prywatnej
(za posiadanie ,nielegalnych kopii” piosenek czy filméw w
domowym komputerze mozna trafi¢ za kratki), automatyzacja
skutkuje malejgcym zapotrzebowaniem na prace cztowieka
(przynajmniej te tradycyjnie pojmowang) i jego coraz wiekszym
wyobcowaniem z procesu produkcji, co rodzi coraz wieksze
problemy materialne i psychologiczne. I tak dalej — tych
wyzwah jest mnostwo. Wtasnie w takich realiach nalezatoby



oczekiwa¢ od politykdéw i ideologdéw pogtebionej debaty, nowych
wizji i strategii. A oni mydlg nam oczy gejami i lesbijkami,
pigutkami antykoncepcyjnymi, ,gotymi babami”, zaptadnianiem
takim i owakim, ,brakiem zgody na dewiacje” i ,zwalczaniem
heteronormatywnosci”.

Kwestie moralnos$ci i seksualnosci nie sg nieistotne. Ale
prawica seksualna 1 lewica seksualna s3a jak szeregowy ze
starego dowcipu. A moze raczej jak Maks z filmu ,Seksmisja”,
do ktdérego Albercik rzekt w pewnym momencie: ,Nasza
cywilizacja legta w gruzach, a tobie tylko dupy w gtowie”.
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