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Wiekszos¢ Polakéw jest bardzo nieufna wobec 7Zrdédet wiedzy
naukowej, zwtaszcza jesli pochodzi ona od koncernéw
farmaceutycznych. W przypadku medycyny alternatywnej 1
szczepionek dzielg sie na dwa obozy: zwolennikéw i
przeciwnikoéw — wynika z analiz wykonanych przez badaczki z Ut.

Polacy maja ograniczone zaufanie do tresci o charakterze
naukowym — twierdzg badaczki z Wydziat*u Ekonomiczno-
Socjologicznego Uniwersytetu todzkiego po przeprowadzeniu
wésréod Polakéw badania (w formie konsultacji spotecznych
projektu Concise) na tematy zwigzane z naukg, dotyczace np.
zmian klimatu, szczepionek, zywnosci GMO i medycyny
alternatywnej. W badaniach, ktére odbyty sie w 2019 roku,
wzieto udziat 100 oséb w réznym wieku, poziomie wyksztatcenia
czy pochodzeniu.

Jesli chodzi o tresci o charakterze naukowym — uczestnicy
konsultacji czesciej wyrazali do nich nieufno$¢, niz zaufanie
— wynika z raportu udostepnionego PAP przez autorki badania.

Wedtug liderki projektu, prof. UL dr hab. Izabeli Warwas,
Polacy sg szczegb6lnie nieufni wobec koncernéw farmaceutycznych
i ich dziatalnos$ci, bo — jak zwracali uwage respondenci — ,w
pierwszej kolejnosci w ich dziatalno$ci liczg sie pienigdze, a
nie zdrowie”.

Wsréd badanych przewazata grupa osdéb nie ufajagcych
doniesieniom naukowym nt. zmian klimatu. Stosunkowo liczna
byta réwniez grupa uczestnikow dyskusji, ktéra nie potrafita
zajaC jednoznacznego stanowiska w tej sprawie.

W przypadku kwestii GMO badani zwracali uwage, ze temat ten
jest im mato znany, a sam termin kojarzy im sie raczej z
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etykietami kupowanych produktéw spozywczych, niz z
systematycznie prowadzonymi badaniami 1lub opracowaniami
naukowymi .

Jesli za$ chodzi o temat szczepionek i medycyny alternatywnej,
wsrod uczestnikéw badania wyodrebnity sie dwie przeciwstawne
grupy: zagorzatych zwolennikéw i krytykéw. ,Nie byto nikogo,
kto nie potrafitby zajgc stanowiska w sprawie zaufania
przekazom na temat szczepionek. W przypadku debaty dotyczgcej
szczepionek nie ma miejsca na wahania, watpliwos$ci czy
negocjowanie opinii” — zaznaczono w raporcie.

Autorki badania zauwazyly, ze Polacy przede wszystkim ufaja
takim wiadomosSciom zawierajgcym tres$ci naukowe, ktére
pochodzacg z ich najblizszego otoczenia: od cztonkdéw rodziny i
specjalistow, z ktdérymi maja kontakt osobisty, w tym lekarzy
rodzinnych.

Zesp6t dr hab. Izabeli Warwas identyfikowat tez kanaty wiedzy
dostepne dla obywateli, stopien zaufania obywateli do tresci
naukowych oraz oczekiwania dotyczgce komunikowania nauki.
Badaczki przedstawity tez rekomendacje skierowane do
decydentdéw, naukowcéw i innych osdéb zajmujacych sie
komunikowaniem 1 popularyzowaniem nauki.

Badani — pytani o kanaty i Zrdédia docierajacej do nich wiedzy
naukowej — wskazywali przede wszystkim internet, w tym medium
spotecznos$ciowe (serwis Facebook), a wsrdd mediéw tradycyjnych
— na telewizje, kanaty komercyjne, wsrdéd ktérych wymieniano
przede wszystkim TVN, TVN24, National Geographic, Discovery
World, BBC Earth, Planete, Dicovery Life.

»Respondenci nie traktujg organizacji czy instytucji jako
kluczowego Zrédta informacji w ksztattowaniu swojej wiedzy
naukowej — najcze$ciej wymieniana jest Swiatowa Organizacja
Zdrowia (WHO)” — wskazano. Dr hab. Warwas zwraca uwage, ze
rzadko pojawiaty sie w tym kontekscie polskie organizacje.

Z raportu wynika réwniez, ze rola posSrednikdéw w propagowaniu



wiedzy naukowej, takich jak np. dziennikarze naukowi, nie jest
w Polsce ,zakotwiczona”.

,Nie funkcjonuje jeszcze szeroka rozpoznawalnos¢ roli oséb
zawodowo zajmujgcych sie komunikowaniem osiggnie¢ naukowych.
Liderami opinii w kwestach naukowych sg najczes$ciej aktywisci,
aktorzy i celebryci” — czytamy. Dr hab. Warwas dodaje, ze
naukowcy sg ciggle stabo widoczni w spoteczenstwie i ze
znajduja sie ,w swoich bankach komunikacyjnych”. W jej ocenie
nalezy rozwazy¢ wprowadzenie systemow zachet dla badaczy na
uniwersytetach, ktére promowatyby postawy bardziej otwarte,
np. w postaci minigrantdéw czy innych benefitéw powigzanych z
oceng okresowq.

Naukowcy zauwazyli réwniez, ze dla odbiorcéw tresci naukowych
wazniejsza jest jakos¢ materiatdéw posSwieconych tej
problematyce, niz ich ilos¢. Jak podkreslono, zdecydowanie
wolg oni dotrze¢ do kilku warto$ciowych przekazdéw niz
analizowa¢ wiele powierzchownych komunikatoéw.

Autorki projektu proponuja szereg rekomendacji. Ich zdaniem
telewizja publiczna — otrzymujgca dotacje z budzetu panstwa —
powinna w wiekszym stopniu wypetniaé¢ swojg misje komunikatora
naukowego (zwtaszcza, ze respondenci wskazuja, ze wtasnie z
telewizji czesto czerpig wiedze o nauce). Nalezy tez wspierac
dostep do miedzynarodowych Zrédetr i kanatdéw zawierajgcych
wiadomo$ci naukowe. ,Ku naszemu zaskoczeniu respondenci w
ogéle nie wskazywali na radio jako Zrédto wiedzy o pracy
naukowcéw” — zauwaza Warwas.

Badaczki sugerujg, by w proces popularyzacji nauki wtgczyli
sie akademicy. Zwracaja uwage, ze w mediach spotecznosciowych
uczelni warto jest udostepnia¢ krétkie notatki badawcze,
napisane potocznym, przyjaznym dla przecietnego czytelnika
jezykiem.

Naukowczynie diagnozuja, ze w Polsce panuje kultura
nieufnosci, a zjawisko to dotyczy roéwniez postrzegania nauki.



Sugeruja, jak mozna postawe te zmieni¢: publikowane informacje
trzeba wspierac¢ odpowiednimi raportami naukowymi. Zaufanie do
tresci wzros$nie, gdy przekazywane tresci zostang potwierdzone
przez kilka niezaleznych organizacji, instytucji 1 grup
naukowcOw. Zaufanie wzbudzaja tez informacje podpisane
imieniem, nazwiskiem i afiliacja. Wéwczas uwazane s3 za
bardziej rzetelne 1 wiarygodne.

nZaleca sie wdrozenie mechanizméw zachecajgcych i
wspierajgcych popularyzujacag role naukowcow i instytucji w
rozpowszechnianiu odkry¢ naukowych poprzez wprowadzenie
odpowiednich regulacji i finansowania” - podkreslajg.

Pomocne takze moze by¢ opracowanie programow akademickich w
zakresie komunikacji naukowej — takich, aby zapewnil szkolenia
popularyzatorom nauki, dziennikarzom i innym osobom, ktére
podejmujg sie roli propagowania wiedzy naukowej. Wszystko po
to, aby byli przygotowani do profesjonalnego przekazywania
wynikdéw naukowych réznym grupom odbiorcéw — zauwazono w
raporcie.

+W Hiszpanii, Portugali czy we Wtoszech istnieje kultura
komunikacji naukowej. Komunikacja naukowa jest wyktadana na
uczelniach, a osoby z takim wyksztatceniem sg zatrudniane w
roznych instytucjach. U nas tego typu kursy maja miejsce tylko
niestety sporadycznie” — konczy dr hab. Warwas.

Oprécz dr hab. Warwas w zespole znajdujg sie prof. Ut dr hab.
Aneta Krzewinska i dr Matgorzata Dziminska. Ich wstepny raport
nt. podejscia spoteczeristwa do tresci o charakterze naukowym
jest efektem miedzynarodowego projektu Concise — Communication
role on perception and beliefs of EU Citizens about Science
(Rola komunikacji w postrzegania i przekonan obywateli UE na
temat nauki). Srodki na projekt pochodza z budzetu programu
Horyzont 2020. Podobne badania w ramach projektu Concise
przeprowadzono w czterech innych krajach: we Wtoszech,
Portugalii, Hiszpanii i na S*owacji.



Autorstwo: Szymon Zdziebtowski
Zrédto: NaukawPolsce.PAP.pl



https://naukawpolsce.pap.pl/aktualnosci/news%2C84908%2Cbadanie-polacy-nieufni-wobec-zrodel-wiedzy-naukowej-w-kwestii-szczepien-i

