,Podatek od linkdéw” zaszkodzi
wydawcom prasy

19 wrzes$nia 2016
Kilka dni temu w tonie raczej krytycznym pisatem o

zaproponowanej reformie praw autorskich w UE. Jednym z watkodw
tej reformy jest tzw. podatek od linkéw, czyli nowy rodzaj
praw dla wydawcéw prasy (tzw. ancillary copyrights). Chodzi o
to, aby wydawcy mogli zarabia¢ nawet gdy ktos udostepnia
bardzo krétkie fragmenty ich tekstdéw. Odpowiednio skrojone
prawo umozliwitoby natozenie optat na agregatory wiadomosSci
lub wyszukiwarki, ktére prezentuja np. nagtdéwki z linkami.

Wydawcy wiele juz méwili i pisali o potrzebie wprowadzenia
takiego prawa. Organizacje spoteczne 1 przedstawiciele e-
biznesu oblali ancillary copyright powodzig krytyki. Nie jest
tajemnica, ze ,Dziennik Internautéw” sporo pisat o tej krytyce
i tutaj kto$ mégtby zadac¢ dobre pytanie. Dlaczego? Dlaczego
wydawca prasy (,Dziennik Internautéw”) uczestniczy w
krytykowaniu prawa tworzonego z mysla o interesach wydawcow
prasy?

Odpowiedz jest prosta. Jak ludzie gteboko zainteresowani
prawami autorskimi i internetem szczerze watpimy, czy to prawo
naprawde pomoze wydawcom prasy. Najprawdopodobniej zaszkodzi.

PRAWO NIE ZAKLINA RZECZYWISTOSCI

Niektérzy politycy i biznesmeni wierza, ze prawo moze kreowad
rzeczywistos¢. Przyktadowo wierzg, ze jesli dzi$ natozymy nowy
rodzaj optat to jutro zarobimy, albo jesli dzis$ podniesiemy
podatki o 50% to jutro panstwo zarobi o potowe wiecej. Czy to
tak dziata?

Nie, to tak nie dziata. Dobrym przyktadem niech bedzie Izrael,
gdzie sprzedaz ksigzek spadita z powodu ustawy o statej cenie
nowosci wydawniczych. Wydawcy sprytnie sobie obliczyli, ze
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jesli ustawowo podniosg ceny to zarobig wiecej. Niestety nie
przewidzieli, ze ludzie mogg zwyczajnie przesta¢ kupowal nowe
ksigzki 1 to bedzie znacznie gorsze dla rynku.

Podobny b*ad zrobiono w Niemczech, gdzie podatek od linkowania
wprowadzono juz w 2013 roku. Efektem tego ,genialnego”
rozwigzania wcale nie byto przepompowanie pieniedzy z kieszeni
Google do wydawcow. W pazdzierniku 2014 roku firma Google
zapowiedziata, ze ograniczy widoczno$¢ tresci od wydawcéw i
duzy wydawca — Axel Springer — dos$¢ szybko dat za wygrang
odczuwajgc na wtasnej skdérze co to znaczy straci¢ ruch do
strony.

Potem podobne prawo wprowadzono w Hiszpanii i jaki byt tego
efekt? Najpierw Google zamkneta ustuge Google News, potem nowe
prawo generalnie zaszkodzito rynkowi hiszpanfiskiemu niszczac
rynek agregatoréw wiadomosci. W Hiszpanii nagle sie okazato,
ze ten rynek byt istotny dla wydawcow. Tylko co zrobili
wydawcy? Apelowali do KE by Komisja zmusi*a Google do.. do.. do
czegos! Wydawcy nadal nie rozumieli, ze prawo nie moze
zaklina¢ rzeczywistosci.

POWTARZAJMY BLEDY — TO SIE UDA!

Fascynujgce jest dla mnie to, ze Komisja Europejska chce
powtdérzenia tych samych b*edéw w skali catej UE. Wiem
oczywiscie jaka stoi za tym logika. Komisarz Oettinger wierzy,
ze Google nie odwazy sie np. wytgczy¢ Google News w catej
Europie. On mysli, ze przy odpowiedniej presji Google musi
zaptaci¢. Tylko czy naprawde musi? Nie. Wcale nie.

Prawo nie zaklina rzeczywistosci. Ono jest jak kierownica w
samochodzie. Pozwala prowadzi¢ maszyne po okreslonym kursie,
ale nawet najlepszy uktad sterowania nie pozwala samochodowi
ptywal pod woda albo wytrzymac zderzenia z drzewem. Niestety
obecnie przy kierownicy ,unijnego rynku cyfrowego” sg ludzie,
ktérzy mysla, ze moga wszystko i nie muszg bra¢ pod uwage cech
tego czym sterujaq.



MONOPOL NA INFORMACJE?

Zadajmy dobre pytanie. Dlaczego ,podatek od 1linkdéw” nie
zadziatat w Hiszpanii 1 w Niemczech? Czy tylko dlatego, bo
prawo byto zbyt tagodne? 0téz nie.

Wydawcy prasy mogg mie¢ monopol na swoje tresSci, ale nie moga
mie¢ monopolu na informacje. To pieknie sie uwidocznito przy
okazji tzw. paywalli. Ostatnio wiele gazet odchodzi od
ptatnego dostepu do tresci bo okazato sie, ze udane paywalle
to te, ktére pozwalajg darmowe czytanie pewnej ilosci tresci.
Wrzucanie wszystkich tresci za Sciane ptatnos$ci powoduje tylko
jedno — ludzie znajdg sobie inne Zrédta informacji, a gazeta
wypada z obiegu informacyjnego. Nie liczy sie. Nikogo nie
obchodzi kolejna gazeta, ktdéra kiedys sie czytato a dzisiaj
nie.

ZNIECHECANIE DO CYTOWANIA

Zauwaze w tym miejscu, ze Polscy wydawcy prasy starali sie o
uczciwe linkowanie do Zrédet. To byta bardzo dobra inicjatywa
i zadajmy sobie pytanie — czy ,podatek od linkéw” jej nie
zniszczy?

Zat6zmy, ze znana gazeta dociera do tajnego dokumentu i
opisuje go w swoim tekscie. Co moze zrobi¢ inna gazeta? Moze
zacytowa¢ te pierwszg i da¢ linka. Mogtaby tez postgpid
inaczej - sktamac¢, ze rdéwniez dotarta do tego dokumentu i
widziata to samo. Kto udowodni, ze tak nie byto?

Nie moze istnie¢ monopol na informacje. Dlatego wtasnie jesli
ograniczymy uczciwe linkowanie to bedziemy mieli sSwiat bez
linkowania, bez cytowania, bez podawania zroédet. Czy wydawcy
prasy na tym skorzystajg? Nie i Dziennik Internautéw dobrze
zna ten bdél. Czasami wieksze gazety przeklejaty od nas
fragmenty tekstéw i opisywaly nasze ustalenia jako swoje
wtasne. Co moglidsmy zrobié¢? Udowodnienie, ze kto$ nie zdoby%
informacji inaczej, bytoby tak naprawde niemozliwe. Uczciwe
cytowanie? Tak, ono jest fajne, ale z uczciwym cytowaniem jest



w Polsce generalny problem — od matych do duzych wydawcow.
Podatek od linkowania to bedzie $mier¢ uczciwego cytowania.
»TRESCI WLASNE” NIE TAKIE WEASNE

Na koniec nalezatoby dodac¢, ze ,podatek od 1linkow” jest
zwyczajnie nieuczciwy.

Wydawcy prasy popierajacy ,podatek od 1linkdéw” chyba
zapomnieli, ze tekst w gazecie czesto zawiera fragmenty innych
utwordw lub dziet niechronionych prawem autorskim.

W najlepszych polskich gazetach widziatem newsy, ktére w 90%
sktadaty sie z akapitdéw stowo w stowo skopiowanych z
dokumentéw rzgdowych. Dziennikarz czasem zrobit tyle co tytut,
nagtowek i moze jakies podsumowanie na koniec. Ilustracja do
tekstu byto zdjecie na wolnej licencji, a mimo to ,tres¢” by%a
opatrzona znaczkiem (C) i (P). Prawa zastrzezone! Nie wolno
kopiowa¢! To nasza tresc¢!

Pisatem réwniez o regulaminie cytowania pewnego wydawcy, ktéry
oznaczyt znaczkami ©® teksty Krzysztofa Siewicza, mimo iz nie
podpisat z tym autorem zadnej umowy O przeniesienie praw na
wytacznos¢. Krzysztof Siewicz nie robit z tego wielkiej afery,
ale byt to ciekawy przyktad nieuzasadnionego przekonania, ze
,tres¢ jest wtasnos$cig wydawcy”. Tak sie sktada, ze czesto nie
jest. To moze by¢ tres¢ zawtaszczona przez wydawce, a to jest
réoznica.

Wyobrazmy sobie teraz co$ takiego. Kto$s pisze artykut do
gazety 1 zgadza sie udostepnic¢ go na licencji CC. Gazeta
oczywiscie publikuje tres¢ jako ,swoja”, moze informujgc o
licencji, moze nie. Nastepnie ,Google News” linkuje do tego
tekstu i powiedzcie.. dlaczego firma taka jak Google miataby za
to ptaci¢? Odpowiednio skrojone prawo moze zmusi¢ podmioty
takie jak Google do odprowadzania sktadki przez 0ZZ
(organizacje w rodzaju ZAiKS). Ta sktadka oczywiscie nie trafi
do faktycznego twércy tekstu, tylko do ,podmiotu



uprawnionego”.
To ma by¢ uczciwe?

Uwierzcie mi, nie jestem przeciwny temu, by prasa zarabiata.
Sam chciatbym lepiej zarabia¢, 1lubie pienigdze, dobra
materialne 1 doczesne zbytki. Nie wierze jednak, ze ancillary
copyright oznacza nowe przychody dla wydawcéw. To oznacza
raczej mnéstwo nowych problemdw.

Autorstwo: Marcin Maj
Zrédto: DI.com.pl

BIBLIOGRAFIA

1.
http://di.com.pl/podatek-od-linkow-zautomatyzowana-cenzura-bru
ksela-proponuje-prawo-autorskie-wedlug-zyczen-korporacji-55487

2.
http://di.com.pl/stala-cena-nowych-ksiazek-zaszkodzila-ich-spr
zedazy-w-izraelu-51472

3.
http://di.com.pl/news/47667,0,Prawo ograniczy wykorzystanie te
kstow w wyszukiwarkach w Niemczech Kto na tym zyska-
Marcin Maj.html

4.
http://di.com.pl/fragmenty-newsow-znikna-z-google-bo-wydawcy-c
hcieli-pieniedzy-50717

5.
http://di.com.pl/podatek-od-linkow-dal-oplakane-skutki-w-hiszp
anii-chodzilo-o-duszenie-rynku-52736

6.
http://di.com.pl/paywalle-powoli-odchodza-albo-staja-sie-dziur
awe-55331


http://di.com.pl/podatek-od-linkow-zaszkodzi-tym-ktorzy-go-najbardziej-chca-wydawcom-prasy-55494

7.
http://di.com.pl/portale-nie-chca-linkowac-do-zrodel-moze-czas
-to-zmienic-54465

8.

http://di.com.pl/regulamin-cytowania-u-kolejnego-wydawcy-jakie
-watpliwosci-moze-miec-prawnik-51463



