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15 wrzes$nia 2016
Jest tak Zle jak sie obawiano. Nowe prawo autorskie w UE moze

by¢ znacznie gorsze niz zapisy ACTA, ktére kiedy$S wyprowadzity
ludzi na ulice. Widac¢, ze Komisja Europejska uwaznie stuchata
lobbystdéw, natomiast gtos strony spotecznej albo jej umknat,
albo zostat celowo zignorowany. Teraz juz oficjalnie mozemy
powiedzie¢, ze Komisja Europejska szykuje pro-korporacyjna
reforme praw autorskich.

Przy okazji wczorajszego oredzia o stanie Unii Europejskiej,
wygtoszonego przez przewodniczgcego Junckera, Komisja
przedstawita propozycje dotyczgce modernizacji prawa
autorskiego. ,Pragne, by dziennikarze, wydawcy 1 autorzy
otrzymywali sprawiedliwe wynagrodzenie za swojg prace,
niezaleznie od tego, czy jest ona wykonywana w studio, czy we
wtasnym mieszkaniu, czy rozpowszechniana jest za pomocga
internetu, czy tez poza nim, czy publikowana jest przy uzyciu
kopiarki czy tez linku w sieci” — méwit Juncker.

Niestety ta wypowiedZz celnie oddaje to, ze przy reformie
pominieto potrzeby innych grup - edukatordéw, pracownikow
kultury, uzytkownikéw kultury, takze niektdérych twércow.

Przedstawione wczoraj wnioski dotyczgce praw autorskich maja
trzy gtéwne priorytety. Pierwszym z nich jest rzekomo lepszy
dostep do tresci. Komisja proponuje ,przyjecie instrumentu
prawnego, ktdéry pozwoli nadawcom na %tatwiejsze uzyskanie
zezwolen, ktére muszg otrzymaé¢ od podmiotédw praw autorskich,
aby méc nadawac¢ programy online w innych panstwach
cztonkowskich UE".

Ponadto, aby wspoméc rozwdj oferty wideo na Zzadanie (VoD),
Komisja wezwie panstwa cztonkowskie do utworzenia organéw
odpowiedzialnych za negocjowanie uméw 1licencyjnych
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(obejmujgcych ustugi transgraniczne) miedzy podmiotami praw do
tresci audiowizualnych a platformami VoD. Dialog z sektorem
audiowizualnym w kwestii 1licencji 1 wykorzystywania
innowacyjnych narzedzi - takich jak platformy licencyjne -
uzupetni ten mechanizm.

Poza tym Komisja wyda 1,46 mld euro z podprogramu MEDIA w
ramach programu ,Kreatywna Europa”, aby ,wspierad
rozpowszechnianie tresci kreatywnych w réznych krajach”. Te
potgczone dziatania beda ,zachecal spoteczenstwo do odkrywania
programéw radiowych i telewizyjnych 2z innych pahAstw
europejskich oraz do utrzymywania kontaktdéw z ojczyzng”.

Wszystko fajnie, ale czy Komisja Europejska nie obiecywata
czego$ wiecej? Najwyrazniej nadal bedg istniec¢ zasadnicze
bariery terytorialne w dostepie do tresci. Komisja Europejska
nie zniesie tzw. geoblockingu najprawdopodobniej dlatego, ze
nie zyczy sobie tego przemyst rozrywkowy.

Drugi priorytet to edukacja.

Proponowana dyrektywa ma utatwi¢ naukowcom w UE stosowanie
technik eksploracji tekstéw i danych do analizy duzych zbioroéw
danych. Komisja proponuje rowniez wprowadzenie nowego
obowigzkowego unijnego wyjatku, ktéry pozwoli instytucjom
zajmujgcym sie dziedzictwem kulturowym na zachowanie prac w
formie cyfrowej.

Ponadto zamiarem Komisji jest wprowadzenie ustawodawstwa
majgcego na celu wdrozenie Traktatu z Marrakeszu w sprawie
utatwienia dostepu do opublikowanych utwordéw drukowanych
osobom niewidomym i stabowidzgcym.

Trzecim priorytetem jest ,bardziej sprawiedliwy rynek”.
Niestety zdaniem Komisji ma to oznaczac ,rynek, na ktérym
interesy wydawcy sg najwazniejsze” (dodajmy: nawet tak wazne,
ze mogy szkodzi¢ samym wydawcom).

Zacytujmy w tym miejscu fragmenty z komunikatu prasowego



Komisji Europejskiej: ,Dyrektywa w sprawie praw autorskich ma
wzmocnié¢ pozycje podmiotéw praw autorskich w zakresie
negocjowania warunkéw i sposobdw ptatnosci za korzystanie z
ich tresci online na platformach udostepniania plikdéw wideo
(np. YouTube lub Dailymotion). Platformy te beda miaty
obowigzek zastosowania skutecznych sSrodkéw, takich jak
technologia automatycznego wykrywania utwordw muzycznych lub
audiowizualnych. Dzieki nim podmioty praw autorskich bedg w
stanie identyfikowad¢ swoje dzieta, wydawa¢ zgode na 1ich
publikacje na platformie lub Zzgda¢ ich usuniecia. Gazety,
czasopisma i inne wydawnictwa prasowe skorzystaty z przejscia
od druku na ustugi cyfrowe 1 internetowe, takie jak media
spoteczne i agregatory wiadomos$ci. Sytuacja ta doprowadzita do
rozszerzenia grona odbiorcéow, ale odbita sie réwniez na
dochodach z reklam 1 sprawita, ze 1licencjonowanie 1
egzekwowanie praw stato sie coraz trudniejsze. Komisja
proponuje wprowadzenie nowego prawa dla wydawclw, ktdore jest
podobne do juz obowigzujgcego w UE prawa odnoszgcego sie do
producentéw filmowych, producentédw nagran i innych podmiotéw
dziatajacych w sektorach kreatywnych, np. nadawcéw.”

Tak jak sie spodziewalismy, komisja wstuchata sie w teorie
przemystu muzycznego o istnieniu tzw. ,luki wartosci”.
Zaledwie wczoraj IFPI publikowata raport o tej luce, a dzis
dziwnym trafem Komisja odpowiada na problem.

Do tej pory serwisy takie jak YouTube absolutnie dobrowolnie
stosowaty rozwigzania takie jak Content ID. Powodowato to
niezwykte absurdy np. Warner usuwal nagranie koledy, bo roscit
sobie prawa do tej koledy. Mechanizmy antypirackie]j
autocenzury nie sg doskonate, ale w przysztos$ci ich stosowanie
moze by¢ obowigzkowe. To jest powazne zagrozenie dla wolnos$ci
komunikowania sie w internecie.

Jesli chodzi o ,podatek od linkéw” to komisja proponuje ni
mniej ni wiecej tylko wdrozenie rozwigzan, ktdére pozwolag
wydawcom domagad sie pieniedzy np. za linki do ich tekstow w
ustugach Google. Podatek od 1linkdéw jest rozwigzaniem



dwukrotnie niesprawdzonym i mozna napisaC setki stron o jego
krytyce.

W marcu 2013 Niemcy przyjety prawo, ktére wymaga od
wyszukiwarek odprowadzania optat licencyjnych za wykorzystanie
fragmentdéw tekstdédw dtuzszych niz ,pojedyncze stowa lub krdétkie
fragmenty”. W efekcie w pazdzierniku 2014 roku firma Google
zapowiedziata, ze ograniczy widocznos¢ tresci od wydawcow.
Duzy wydawca Axel Springer dat* za wygrang 1 poprosit
organizacje VG Media, aby udzielita firmie Google darmowej
licencji na korzystanie z jego tresci. To byla pierwsza
porazka ,podatku od linkéw”.

Potem byta druga porazka w Hiszpanii. Ten kraj wprowadzit nowy
rodzaj praw (tzw. ,ancillary copyright”) aby umozliwi¢
wydawcom zarabianie na linkach do ich gazet. W reakcji na to
Google zamkneta ustuge Google News. Co ciekawe, wydawcy
protestowali przeciwko zamknieciu ustugi tak jakby wierzyli,
ze Google ma obowigzek utrzymywac nierentowng ustuge tylko po
to, by im ptacié. Przeprowadzone pdézZniej badania wykazaty, ze
nowe prawo generalnie zaszkodzi*o rynkowi hiszpanskiemu
niszczgc rynek agregatoréw wiadomoSci.

Dodajmy jeszcze, ze rok temu w Parlamencie Europejskim
przyjeto tzw. raport Redy, ktéry przewidywat zmiany w kierunku
liberalizacji prawa autorskiego. Przy okazji Parlament
opowiedziat sie przeciwko ancillary copyright. Co z tego?
Komisja Europejska catkowicie zignorowata g*tos Parlamentu
Europejskiego, tym samym ignorujac gtos Europejczykow.

Jeszcze raz pozwolimy sobie przypomnieé, ze o reformie praw
autorskich w UE zaczeto sie moéwic¢ krotko po upadku
porozumienia ACTA. Reforma post-ACTA miata dostosowal prawo do
rzeczywistosci cyfrowej. Miata je zracjonalizowad¢ i
zliberalizowac.

Dzis Komisja Europejska zaproponowata reforme prokorporacyjng,
betonujgcg wady praw autorskich, zawierajgcg elementy z ACTA 1



jeszcze gorsze dodatki. Nie jest to tylko nasze zdanie.
Ponizej wypowiedzi przedstawicieli organizacji spotecznych,
ktére braty udziat w debacie o prawie autorskim UE.

,Celem reformy miato by¢ stworzenie warunkdéw umozliwiajacych
funkcjonowanie Jednolitego Rynku Cyfrowego. Niestety,
zaprezentowana przez Komisje propozycja nadal pozostawia wiele
kwestii do uregulowania na poziomie krajowym, co raczej
zréznicuje jeszcze bardziej warunki w krajach UE i oddali nas
od harmonizacji. W efekcie Europa nie bedzie miejscem, gdzie
nowe technologie i kreatywne sektory gospodarki bedg mogty sie
dynamicznie rozwijac¢” — powiedziat Marcin Serafin, szef dzia%tu
polityk publicznych Centrum Cyfrowego.

,Komisja Europejska faworyzuje interesy wydawcéw. Tymczasem
prawo autorskie powinno dgzy¢ do zbilansowania potrzeb
twércow, uzytkownikéw i firm dziatajgcych na rynku. Komisja
zapomniata rdéwniez, ze prawo autorskie musi wspierad interes
publiczny, w takich obszarach jak edukacja i nauka” — dodat
Alek Tarkowski, dyrektor Centrum Cyfrowego.

,Potrzebujemy reformy praw autorskich, ktdéra dopasuje Europe
do XXI wieku. Teraz mamy propozycje, ktéra zatruwa wolnos¢
stowa, zatruwa europejski biznes i zatruwa kreatywnosc”

powiedziat Joe McNamee z organizacji European Digital Rights.

»,Ta antypostepowa propozycja oznacza katastrofe dla wolnosci
wypowiedzi w internecie i dla konkurencyjnos$ci europejskich
startupow. Na domiar wszystkiego ona uderzy takze w wydawcow.
Jesli efektywnie wzniesiemy paywalle dla 1linkdéw na
europejskich stronach, platformy internetowe i uzytkownicy po
prostu beda unika¢ dzielenia sie nimi” - zauwazyta
europostanka Julia Reda.

To tylko wybrane krytyczne wypowiedzi. Jest tego znacznie
wiecej.

Gtos w sprawie reformy zabrata takze firma Google. Na
europejskim blogu Google napisano, ze w przedtozonych



propozycjach sa rzeczy, ktére da sie lubié¢. Niestety ,sa
rowniez niepokojgce elementy, majgc na uwadze ze siel zalezy
od mozliwo$ci dzielenia sie tresciami przez uzytkownikow.
Dzisiejsza propozycja sugeruje, ze utwory zawierajgce tekst,
filmy i obrazy musza by¢ filtrowane przez ustugi online. To
efektywnie zmieni internet w miejsce, gdzie przestane tresci
muszg by¢ dopuszczone przez prawnikow zanim widownia bedzie
mogta je znalez¢” — czytamy na blogu Google. Google zwrdcita
tez uwage na pomyst rozszerzenia monopolu prawnoautorskiego
wydawcow prasy. Ten pomyst przynidést zte efekty w Niemczech i
Hiszpanii. Zdaniem Google uderzy to w kazdego kto pisze, czyta
lub po prostu chce dzieli¢ sie tresciami. Google zauwazyia
tez, ze prawo powinno roéwnowazy¢ wszystkie interesy, ale
najnowsze propozycje nie zapewniajg réwnowagi.
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