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Sir David Attenborough, znany z programdéw popularnonaukowych
podréznik i prezenter brytyjskiej stacji BBC przytgczyt sie do
akcji majgcej na celu zmniejszenie liczby ludzi na Ziemi -
podata Wirtualna Polska. Podréze ksztatcg, jak méwi
przystowie, wiec pewnie Attenborough to cztowiek wyksztatcony,
a wobec tego jego decyzji nie mozna lekcewazy¢. W Polsce to co
innego, im wiecej podrézy tym gorliwsze spowiedzi u oficeréw
SB i grubsza teczka. A teraz, aby ukry¢ swg przesztos¢ i nie
dopusci¢ do ,grzebania w archiwach” na wezwanie szefa
Wyborczej gotowi sg zachowywacC sie jak matpy z cyrku. Na ich
postepowanie, nawet gdy motywujg je najbardziej wzniostymi
ideami, nie warto zwraca¢ uwagi.

Ten Attenborough moze jednak cos kreci. Nie jest to przeciez
szlachcic z urodzenia, ale osobnik nobilitowany w 1985 r.
przez krélowg Elzbiete II za, jak czytam, ,dziatalnos¢
popularyzatorska”, czyli za to, ze czesto mozna byto go
zobaczy¢ w telewizji jak chodzit po tonie natury i moéwit.
Rozumiem uszlachcenie za zastugi na polu bitwy, ale za to, ze
ktos jest medialny, to wydaje sie niepowazne. Idea tez jest
watpliwa. Problem zwiekszajgcej sie liczby ludno$ci juz kiedys
niepokoit rézne Swiatte umysty. Martwili sie wlwczas, ze nie
wystarczy zywnosci dla wyzywienia coraz wiekszej liczby geb.
Wymyslili nawet jaka$ rodzine maltuzjanska. Nie przewidzieli
jednak, ze postep techniczny sprawi, ze rolnictwo bedzie coraz
bardziej wydajne a bogate spoteczenstwa niechetnie bedg sie
rozmnaza¢. Wychodzi wiec na to, ze kolejka do tych, ktérzy
walczg z globalnym ociepleniem byta za dtuga, do tych co
walczg z kryzysem trudno byto sie dopchac¢, tych co walczg o
prawa cztowieka tez juz wystarczy, wiec poszedt do tych co
walczg z przyrostem naturalnym. Zapewne tam tez niezle ptaca.

Co kraj to obyczaj, wiec co tam ja moge wiedzie¢ co sie dzieje
u Angielczykdéw. tatwiej wnioskowa¢ analizujac zdarzenia na


https://wolnemedia.net/pochwala-monarchii/

wtasnym podwdérku, a ta analiza moze sktonié¢ do przyznania
racji sir Davidowi. Oto twércy o rdéznych nazwiskach, ale po
jednych pienigdzach, oburzajg sie 1 zaciekle protestujg na
tamach Wyborczej przeciwko telewizji publicznej kierowanej
przez Piotra Farfata. Moze tych twércédw jest za duzo i nie
wszyscy mogg dopcha¢ sie do TVP, zeby tego molocha doi¢ na
tyle, na ile by chcieli? Pewnie Lech Watesa uwaza, ze za duzo
jest historykéw, choé¢by o jednego Pawta Zyzaka, mozliwe, ze
Stefan Niesiot*owski uwaza, ze za duzo jest Kaczynskich,
Jaoanna Senyszyn, ze za duzo jest oséb u ktorych wywotuje
usmiech politowania a prezydent Sopotu Jacek Karnowski, ze za
duzo jest prokuratoréw i to doktadnie o tych, ktérzy zbierali
dowody dotyczace jego niezgodnej z prawem dziatalnosci.

Jak tu jednak pietnowac przyrost naturalny skoro wedtug
traktatu lizbonskiego liczba postdéw z poszczegbélnych krajoéw
zasiadajgcych w Parlamencie Europejskim zalezna jest od liczby
ludnos$ci kraju? Im wiecej ludzi mieszka w kraju tym wiecej ma
on gtosow, a wiec duza liczba ludno$ci okazuje sie czym$
pozytywnym, bo dzieki temu, ze kraj jest ludny moze w wiekszym
stopniu wptywa¢ na to co dzieje sie w Unii Europejskiej.
Wychodzi na to, ze zbyt duzo jest tylko niektdérych, a nie
wszystkich. Ale kogo jest za duzo? Na pewno nie Niemcéw, czy
Zydow, bo w pierwszym wypadku bytaby to ksenofobia, a w drugim
bytby to antysemityzm. Murzynéw w biednych krajach Afryki,
Chinczykéw Chinach, Induséw w Indiach? To bytby rasizm. Wiec
kogo?

Wedtug Sir Davida Attenborough, pojawienie sie trudnos$ci
zwigzanych ze zbyt duzg liczbg ludzi na Ziemi jest pewne.
Dodaje, ze problemy zawsze rozwigzuje sie tatwiej w mniejszych
grupach ludzi. Kiedy liczba uczestnikdéw ros$nie, narastaja
problemy i coraz trudniej je rozwigzac¢. A wiec moze wcale nie
chodzi o to, czy jest ludzi za duzo, ale o to, ze problemy
zawsze rozwigzuje sie tatwiej w mniejszych grupach. Pewnie tak
jest. Gdyby nagle wszyscy mieszkancy Chin wzieli udziat w
rozwigzywaniu probleméow, to pewnie nic by z tego nie wyszto,



ale gdy rozwigzywaniem probleméw zajmuje sie nieliczne grono,
przywodca partii komunistycznej i jego otoczenie, to juz
Chinom idzie catkiem nieZle — chocby ekspansja gospodarcza.
Pozostaje pytanie, ilu ludzi jest 1liczbag optymalng do
rozwigzywania probleméw? Skoro mgdros¢ ludowa méwi, ze gdzie
kucharek szes$¢, tam nie ma co je$é, pewnie wychodzi na to, ze
im mniej tym lepiej, a stad wynika prosty wniosek, ze jedna
osoba.

Wniosek ten tylko pozornie moze byl zaskakujgcy: wszak przez
cate wieki dziataty panstwa rzadzone przez jedng osobe,
monarche, i wcale Zle na tym nie wychodzity. Wszystko wskazuje
wiec na to, ze poglady sir Davida nie sg takie niedorzeczne,
jak mogtoby sie na pierwszy rzut oka wydawad, a krdlowa
Elzbieta II wykazata sie prawie d¢wier¢ wieku temu wielka
roztropnosciag przyjmujac go do stanu szlacheckiego. Taka
roztropnoscig trudno bytoby sie pochwalié¢ jakiemus
demokratycznemu przywodcy, co to moze sobie by¢ mezem stanu
przez pare latek, bo tyle wynosi zwykle kadencja. To powoduje,
ze ich wyobraznia zwykle nie siega dalej niz do nastepnych
wyboréw, a gtdowng troska nie jest dobro obywateli, dobro
panstwa, ale jak tu sktoni¢ uprawnionych do oddania g*osu na
siebie, czy swojg partie. Monarcha autentycznie rzadzacy
pafistwem, nie musi nadskakiwa¢ pdétanalfabetom, nie musi
zwraca¢ uwagi, co jakis redaktorek w gazecie napisze, czy po
co kto$ pod Sejmem spalit starg opone. Co wiecej monarcha taki
nie oddatby dobrowolnie nikomu panstwa za posade komisarza UE,
ani zadng inng, tak jak nikt nie oddaje swojego domu w zamian
za siermiezny ttumoczek zebraka.
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