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Przedterminowe wybory do Rady Najwyzszej Ukrainy generalnie

przyniosty wyniki zgodne z przewidywaniami. Byty oczywiscie
pewne niespodzianki, jak mniejsze niz prognozowano poparcie
dla Bloku Petra Poroszenki a wieksze dla Frontu Ludowego
Arsenija Jaceniuka, ale w sumie oblicze nowej izby jest takie,
jakie miato by¢ - bezwzgledna dominacja ugrupowan
prozachodnich i nacjonalistycznych. Pod peitng kontrola
zwycieskich na Majdanie oligarchow.

»Wyniki wybordw sa jednoznaczne. Blok oligarchéow i
nacjonalistow, ktdéry dorwat sie do wtadzy na Majdanie, umocnit
swoja wtadze” — lapidarnie opisat te sytuacje lewicowy
ukrainski publicysta Wiktor Szapinow w wypowiedzi dla
polskiego ,Dziennika Trybuna”.

EFEKT REPRESJI I..

Zachodni obserwatorzy i rzady panstw UE oczywiscie uznaty
wybory za demokratyczne, jednak taki wynik byt w znacznej
mierze skutkiem przesladowan zwolennikédw prorosyjskiej
opozycji, trwajgcych od poczatku sprawowania wtadzy przez
lutowych puczystdéw. Stanowczo ujeta to Natalia Witrenko,
liderka Postepowej Socjalistycznej Partii Ukrainy: ,Rezultatéw
tych wyboréw — w warunkach wojny domowej, w obliczu tysiecy
wieznidw politycznych oraz setek tysiecy politycznych
oponentdéw zastraszonych przez wtadze i neonazistowskich
bojowkarzy, w warunkach totalnej niemoznosci swobodnego
wyrazenia swojej woli — nie moze uznal zaden zdrowo myslacy
cztowiek” [1].

Represje te dotyczytly zwtaszcza obwodow Potudniowo-Wschodniej
Ukrainy, gdzie wcigz silne sa nastroje sprzeciwu wobec
narzuconej przemocg wtadzy oraz noworosyjski separatyzm. Po
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fali aresztowan i zbrodni w Odessie 2 maja, autentyczna
opozycja zmuszona zostata tam przejs¢ do podziemia,
znajdujacego po czesSci wyraz w walce partyzanckiej,
wspomagajacej zbrojne powstanie w Donbasie. 0 gtosy
nastawionych antyrzadowo wyborcéw tego regionu rywalizowaly
tylko wugrupowania dawnego obozu Wiktora Janukowycza,
skompromitowane btyskawiczng kapitulacjg w obliczu lutowego
przewrotu w Kijowie: Komunistyczna Partia Ukrainy (KPU) 1
resztki Partii Regiondéw przemianowane na Blok Opozycyjny. Nie
zdotaty jednak odzyska¢ zaufania wiekszosSci swojego
elektoratu. Efektem byt bojkot wybordéw na Potudniowym-
Wschodzie i najnizsza frekwencja w skali catego kraju w
przeciggu 23. lat niepodlegtej Ukrainy. Wyniosta ona zaledwie
52,42%, wobec 57,98% w 2012 roku [2]. Przy czym na Zachodniej
Ukrainie frekwencja w pordéwnaniu do poprzedniej elekcji nieco
wzrosta. Dla poréwnania: w obwodzie lwowskim w 2012 roku
gtosowato 68,36%, teraz — 70%; w obwodzie donieckim w 2012
roku — 59,72%, teraz — 32,40% (w czesci kontrolowanej przez
rzad w Kijowie) [3].

Réznica wiec kolosalna, nawet przy zatozeniu, ze liczby te
odpowiadajg rzeczywistosci, co kwestionujg zwolennicy
opozycji. Przyktadowo w Odessie przeciwnicy kijowskiego rzadu
szacujg faktyczng frekwencje na okoto 22% wobec oficjalnych
39,52% (w 2012 roku byto 49,64%). Tak tez uwaza odeski pisarz
i publicysta Wsiewotod Niepogodin: ,Prawdopodobnie mielismy do
czynienia z dorzucaniem Kkart wyborczych i rzeczywista
frekwencja jest duzo nizsza od oficjalnych liczb. Potudniowy-
Wschdd zagtosowat nogami i nie przyszedt w niedziele do lokali
wyborczych” [4].

1 FALSZERSTW

Fakt majstrowania przy wynikach wyboréw potwierdzajg liczne
gtosy, nie tylko przedstawicieli opozycji. Dokonywanie
fatszerstw wyborczych na korzys¢.. Bloku Opozycyjnego zarzucit
ludziom Petra Poroszenki wicegubernator obwodu
dniepropietrowskiego Borys Fitatow, prawa reka oligarchy Ihora



Kotomojskiego. ,Stwierdzono wiele przypadkéw przekupywania
wyborcéw, fatszerstw, fotografowania kart wyborczych za pomocg
telefonéw komdérkowych. Prokuratura nie reaguje” — grzmiat [5].
Tak samo oceniat sytuacje O0%eh Tiahnybok, wo6dz
neofaszystowskiej partii Swoboda, ktdrej do przekroczenia
progu wyborczego zabrakto 0,3% gtoséw. Twierdzi on, ze za
sfatszowanie wynikdédw Swobody odpowiada P. Poroszenko, ktory
dokonat tego na zgdanie.. Wtadimira Putina. Swobodowcy
zdradzajg takze mechanizmy fatszerskich praktyk. ,Wedtug nich,
fatszowanie wyborow odbywato sie w drodze masowego dorzucania
kart wyborczych na wschodzie Ukrainy i zaskarzenia protokotodw
tam, gdzie Swoboda uzyskiwata dobre rezultaty” — relacjonowata
,Ukrainska Prawda” [6].

0 praktyce dorzucania do urn fatszywych kart méwit takze lider
Bloku Opozycyjnego Jurij Bojko. Zwrécit on rdéwniez uwage na
fakt ,psychologicznej i sitowej presji na cztonkdéw komisji
wyborczych przez radykalne uzbrojone formacje i ingerencje
zbrojnych formacji w proces podliczania gtoséw w punktach
wyborczych”. — Zdziwity nas oSwiadczenia niektérych
obserwatorow o demokratycznym charakterze wybordw, poniewaz
trudno méwic¢ o demokracji, gdy uzbrojone grupy wkraczaja na
teren obwodowych komisji wyborczych — komentowat [7].

NIEREPREZENTATYWNY PARLAMENT

Z pewnoscig wytoniony w efekcie takich zabiegéw parlament nie
jest w peini reprezentatywny dla spoteczenstwa Ukrainy.
Ukrainski ekspert, prezes kijowskiego Centrum Analiz
Systemowych 1 Prognozowania Rostistaw Iszczenko twierdzit
wrecz, ze gdyby wybory odbywaty sie w warunkach
demokratycznych, wynik sit prorosyjskich bytby jeszcze lepszy
niz w 2012 roku (przy zatozeniu udziatu Donbasu i Krymu).
Tymczasem wéwczas na ugrupowania deklaratywnie prorosyjskie
(Partia Regiondéw i KPU) padto 43,18% gtosow, podczas gdy w tej
elekcji pozyskaty one (Blok Opozycyjny, KPU, Silna Ukraina)
zaledwie 16,39%.



Swojg kalkulacje R. Iszczenko opart m.in. na fakcie, ze nawet
w warunkach bojkotu wybordw na prorosyjskim Potudniowym-
Wschodzie i tak najlepszy wynik uzyskaty tu ugrupowania tej
orientacji. Ocenia on, ze wybory potwierdzity przede
wszystkim, iz ,,Noworosja rzeczywisScie istnieje i jej wyborcze
preferencje pozostaty niezmienne”. Po drugie zauwaza trwatos¢
podziatu Ukrainy na trzy czesci. Za kryterium bierze tu zakres
spotecznego poparcia dla ugrupowan ,promajdanowych” (w jego
nomenklaturze ,nazistowskich i nacjonalistycznych”). Na tej
podstawie wyrdznia nastepujgce regiony: ,1) Noworosja — 18-25%
gtosdéw na partie nazistowskie i nacjonalistyczne; 2) Matorosja
— 40-50% gtosdéw na partie nazistowskie i nacjonalistyczne; 3)
Zachodnia Ukraina za Zbruczem (bez Zakarpacia) — 60-90% gtosow
na partie nazistowskie i nacjonalistyczne”.

W zaistniatych ,po Majdanie” warunkach politycznych ten
podziat ma niebagatelne znaczenie. Bo o ile mozna uznaé, ze na
terenach Zachodniej i Centralnej Ukrainy formacja Euromajdanu,
ktéora doszta do wtadzy w wyniku sitowego przewrotu, pozyskata
teraz spoteczng legitymizacje, to na terenach Potudniowego-
Wschodu (Noworosji) o takiej legitymizacji nie sposdéb méwic.
»Region przestat by¢ reprezentowany w nowym systemie wtadzy.
Fakt ten, wraz z ekonomicznym i socjalnym zatamaniem, nie daje
zadnych nadziei na obnizenie «poziomu separatyzmu» na tym
terytorium” — stwierdzit W. Szapinow. Wtadza Kijowa ma na tym
terenie charakter bez mata okupacyjny, zresztg momentami
jawnie przyjmuje takie oblicze. Zwtaszcza gdy na ulice
Charkowa czy 0Odessy wychodzg uzbrojeni w broA palng bojowkarze
ze skrajnie prawicowych ,bataliondw ochotniczych”. 0d tego,
czy wtadzom w Kijowie uda sie doprowadzié¢ do faktycznej, a nie
wymuszonej przemocg reintegracji Potudniowego-Wschodu z resztg
kraju zalezy przysztos¢ Ukrainy jako zjednoczonego panstwa.

POD ZNAKIEM BANDERY I SZUCHEWYCZA

Uktad sit w nowej Radzie Najwyzszej na pewno nie bedzie
sprzyjat takiej pokojowej, dobrowolnej reintegracji. Wielkie
znaczenie oprécz konkretnych decyzji politycznych bedg tu



bowiem miaty kwestie ideowo-$wiatopogladowe, ktdére byty jedna
z przyczyn gtebokiego podziatu w spoteczenstwie ukrainskim.
Rada ma teraz charakter wybitnie banderowski, co na
Potudniowo-Wschodniej Ukrainie budzi stanowczg dezaprobate.

Do tradycji Ukrainskiej Powstanczej Armii (UPA) i Organizacji
Ukrainskich Nacjonalistéow (OUN) nawigzujg wszystkie
ugrupowania z wyjatkiem zmarginalizowanego Bloku Opozycyjnego.
Poczynajgc od Bloku P. Poroszenki, ktdérego lider w trakcie
kampanii wyborczej nie stronit od gestow pod adresem
nacjonalistycznego elektoratu. Ustanowit Swieto Obrofcéw
Ukrainy w dniu 14 paZdziernika (w rocznice powstania UPA),
ztozyt kwiaty pod pomnikiem OUN-Melnyka w Babim Jarze. Podczas
wizyty w Odessie chwalit to miasto, ze po rzezi w dniu 2 maja
stato sie ,miastem banderowskim”, dodajgc, ze to dla Odessy
»wielki komplement” [8].

Tradycje OUN/UPA czci takze uwazana w polskich mediach za
centrowg partia Samopomoc mera Lwowa Andrija Sadowego, ktdra
niespodziewanie zajeta w wyborach trzecie miejsce, uzyskujac
ponad 10% gtosdéw. ,Armia powstancéw przegrywata liczebnosScig i
jako$cig uzbrojenia, jednak duch ukraifiskich Zotnierzy byt
nieztomny. (..) Dlatego badZmy godni tych, ktdérzy zgineli za
naszg przysztos¢” — czytamy w odezwie Zjednoczenia ,Samopomoc”
z okazji 72. rocznicy powstania UPA [9]. Sam A. Sadowy takze
zgodzit sie, by uznawal go za ,nacjonaliste takiego jak
metropolita Szeptycki” [10]. ,Szuchewycz, Bandera — to nasi
bohaterowie, ktdérzy walczyli za niezalezno$¢ naszego kraju” —
gtosi [11]. Szczeg6lne upodobanie budzi w nim osoba komendanta
UPA Romana Szuchewycza, ktdérego uwaza za ,nadzwyczajnie
gtebokyg postac”.

Symboliczny wymiar ma fakt, ze inauguracyjne obrady nowej
kadencji ukrainskiego parlamentu otworzy 81l-letni Jurij
Szuchewycz, syn komendanta UPA, ktéry uzyskat mandat z listy
Partii Radykalnej.

Sposradd ugrupowan najsilniej nacjonalistycznych,



neofaszystowskich 5-procentowy proég wyborczy zdotata
przekroczy¢ tylko Partia Radykalna Oteha Ljaszki, ale w
parlamencie znajdg sie takze przedstawiciele Swobody i wddz
Prawego Sektora Dmytro Jarosz, ktdrzy odniesli zwyciestwa w
okregach jednomandatowych. Z Kijowa do Rady Najwyzszej dostat
sie np. mtody, 30-letni dziatacz Swobody Jurij Lewczenko,
ktérzy szedt do wyboréw pod atrakcyjnym hastem ,Rosja musi
sta¢ sie cmentarzem!”.

Ugrupowania tego nurtu w sumie poprawity nieco swdj wynik w
porodwnaniu do poprzednich wybordéw. W 2012 roku na
ultranacjonalistow gtosowato 11,62% wyborcow, zas$ 26
pazdziernika nieznacznie, ale jednak wiecej — 13,97% (biorac
pod uwage gtosy, ktdre padty na Partie Radykalng, Swobode i
Prawy Sektor). Nastgpi*a natomiast zmiana uktadu sit wewngtrz
tego bloku. ,Sympatie agresywnie nastawionego elektoratu
zachodnich i centralnych obwodéw przeniosty sie od krzykliwych
histerykéw ze Swobody ku krwiozerczym rolnikom z widtami z
Partii Radykalnej 0O%eha Ljaszki” — zauwazyt odeski pisarz i
publicysta Wsiewotod Niepogodin [12].

Wynik partii 0. Ljaszki bytby zapewne lepszy, tak jak
prognozowaty to sondaze przepowiadajgce mu drugie miejsce na
podium, gdyby nie jego konflikt w trakcie kampanii z I.
Kotomojskim, co spowodowato atak medidéw oligarchy na
,radykatdéw”. Kolportowano m.in. pogtoski o pedofilskich
przestepstwach lidera Partii Radykalnej [13]. Bezpardonowo do
0. Ljaszki odnosit sie takze minister spraw wewnetrznych Arsen
Awakow, kandydujgcy z ramienia Frontu Ludowego, ktéry
kategorycznie odrzucit mozliwo$¢ koalicji z ,pedalska” — jak
sie wyrazit - Partig Radykalng [14]. ,Fakt, ze ta
nacjonalistyczna partia pogromowca-showmena i jej lider bedg w
parlamencie $wiadczy o nastrojach i stopniu kultury
politycznej znacznej czesci patriotycznych wyborcéw, ktérzy
czesciowo odptyneli do Ljaszki od Tiahnyboka” — oceniat lider
lewicowego Zjednoczenia ,Borot’ba” Siergiej Kiriczuk [15].

Staby wynik uzyskat* neonazistowski Prawy Sektor (1,8%), ale



niepokojgcy jest fakt popularnosci tej partii wsrdéd mtodziezy
ukrainskiej. ,Wiekszos¢ mtodych wyborcoéw poparta partie Prawy
Sektor w wyborach do Rady Najwyzszej 26 pazdziernika. Jak
poinformowat portal korespondent.net dyrektor grupy
socjologicznej ,Rating” Oteksij Antypow, blisko 29% wyborcéw w
wieku od 18. do 29. lat zaufato tej sile politycznej”
poinformowat jeden z ukrainskich portali [16].

Szczegélnego kolorytu nowo wybranej izbie dodadza rézni
»polowi komendanci” =z mniej lub bardziej faszyzujgcych
bataliondéw ochotniczych walczacych w Donbasie. Z listy Partii
Radykalnej mandat zdobyt* Serhij Melnyczuk, komendant batalionu
~Ajdar”, oskarzanego przez Amnesty International o zbrodnie
wojenne. Samopomoc oddat*a miejsca na listach az pieciu
dowdédcom batalionu ,Donbas”, ktory uchodzi za prywatng armie
I. Kotomojskiego — na czele z jego komendantem Siemionem
Siemionczenky. Z okregu jednomandatowego do Rady wszedt* inny
watazka — wddz neonazistowskiego batalionu ,Azow” Andrij
Bitecki. S. Melnyczuk obiecat publicznie, ze pierwsze co zrobi
w nowej Radzie to ,obije morde” S. Siemionczence. Majg bowiem
do siebie jakie$ anse [17]. To tych wtasnie pandéw miata na
mysli N. Witrenko méwigc: ,Po raz pierwszy w historii
ukrainskiego parlamentaryzmu deputowanymi zostali mordercy -—
ludzie, ktérzy autentycznie mordowali i ich juz sie nie
powstrzyma, zapach krwi ich pobudza” [18].

,STAINIE” OLIGARCHOW

Oblicze ideologiczne nowego sktadu izby to element, ktory
wida¢ na powierzchni zjawisk politycznych, natomiast za
kulisami decydujgcy jest fakt podporzgdkowania poszczegdlnych
ugrupowan okreslonym koteriom oligarchdéw. Zjawisko to
zauwazajg nawet sympatyzujgce z obozem Euromajdanu polskie
media. ,Deputowani jak dawniej nalezg zardéwno do oficjalnych
partii, jak 1 nieoficjalnych grup kierowanych przez wielki
biznes. Jest on zresztg reprezentowany przez te same osoby,
ktére brylowaty w czasach W. Janukowycza. Na parlament maja
wptyw najwazniejsi oligarchowie” — opisywata ,Gazeta Prawna”



[19]. Blok Poroszenki juz w nazwie zawiera informacje, ktorego
z oligarchdéw jest wtasnoscig. Odsunieci od wptywéw
oligarchowie zwigzani z obozem W. Janukowycza maja swdj Blok
Opozycyjny, natomiast bardziej zakamuflowana jest rola I.
Kotomojskiego. W%tasciciel PrivatBanku kontroluje przede
wszystkim Samopomoc, ale ma swoje udziaty takze we Froncie
Ludowym (ktory trafnie scharakteryzowat ukrainski pisarz 0tes
Buzina: ,Stowo «ludowy» stabo wigze sie z politykg ekonomiczng
tej partii kompradorskich oligarchéw podporzadkowanych MFW i
USA” [20]. Wzmacnia go Scisty sojusz z Batkiwszczing, nalezgca
do kolejnej miliarderki — Julii Tymoszenko. Popularny bloger
Yura Sumy szacuje 1liczbe ,szabel” dniepropietrowskiego
gubernatora w Radzie Najwyzszej na 180-190 deputowanych [21].

Ksztatt nowego parlamentu jest niekorzystny nie tylko ze
wzgledu na perspektywe pojednania z Potudniowym-Wschodem.
Biorgc pod uwage jakos¢ obecnych tam politykdéw mozna
spodziewal sie powtdrki z poprzednich rzadéw tych ludzi — po
pierwszym Majdanie z 2004 r., okreslanych mianem
»pomaranczowych”. Czyli rycht*ej kompromitacji i utraty wkadzy.
Nie ma wiekszego znaczenia, w jakiej konfiguracji uksztattuje
sie nowa koalicja, bowiem do wszystkich ugrupowan pasuje
trafna charakterystyka ekipy Petra Poroszenki sformutowana
przez publicyste rosyjskiego lewicowego portalu rabkor.ru
Dmitrija Rukawisznikowa: , Rzad Poroszenki jest oligarchiczny w
swojej istocie, nacjonalistyczny i antykomunistyczny pod
wzgledem ideologicznym, mato profesjonalny i bardziej zalezny
od USA niz od wtasnego narodu” [22].

Nie rokuje wielkich perspektyw dla takiego parlamentu
noworosyjski publicysta Aleksandr Rogers: ,Generalnie nie ma
ani jednej sity politycznej, ktdéra stawiataby sobie za cel
zakofAczenie wojny, odzyskanie suwerennosci i niezaleznosSci
Ukrainy od amerykanskich kuratordéw lub miataby sensowny
program wyjscia z katastrofalnej sytuacji ekonomicznej
(,zagranica nam pomoze” to nie program). Dlatego niezaleznie
od przysztych konfiguracji parlamentu ttoczenie nienawisci,



rusofobiczna retoryka, system totalnego ktamstwa 1 dalsze
pogarszanie sie sytuacji ekonomicznej bedg trwaty” [23].

Zdaje sie, ze Swiadomos¢ Slepego zautku, w jakim utkneia
ukrainska polityka zaczyna powoli docieral¢ do czesci
Ukraincow. Dobrym przyktadem jest wypowiedZ jednej z
uczestniczek sondy przeprowadzonej przez portal rabkor.ru na
ulicach Kijowa. ,Przed obaleniem Janukowycza byli politycy
dwéch kategorii — prorosyjscy i prozachodni. Oni zmieniali sie
u wtadzy i sytuacja byta niejednoznaczna, byty rdézne wektory.
Teraz zadnej réznicy miedzy partiami nie ma” — zauwazyta 26-
letnia lekarka Aleksandra [24].

Oficjalne wyniki wyboréw (w %)[25]

do parlamentu weszli:

— Front Ludowy (Arsenij Jaceniuk) — 22,15%

— Blok Petro Poroszenki — 21,82%

— Zjednoczenie ,Samopomoc” (Andrij Sadowy) — 10,97%
— Blok Opozycyjny — 9,41%

— Partia Radykalna Oteha Ljaszki — 7,44%

— Batkiwszczina (Julia Tymoszenko) — 5,68%

pod progiem wyborczym znalezli sie:

— 0gbélnoukrainskie Zjednoczenie , Swoboda” — 4,71%
— Komunistyczna Partia Ukrainy — 3,87%

— Partia Sierhieja Tyhypko ,Silna Ukraina” — 3,11%
(w)

— Prawy Sektor — 1,80%
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