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Raport nt. przemystu, wydany niedawno przez Polskie Lobby
Przemystowe im. Eugeniusza Kwiatkowskiego (PLP), ukazuje, ze
Swiat znajduje sie w przededniu przemian gospodarczych o
niezwyktej doniostosci. Jak wskazujg eksperci PLP, w
najblizszych latach zaobserwujemy globalny trend odzyskiwania
znaczenia przez proces produkcji przemystowej, mogacy
prowadzi¢ do znaczgcego wzrostu produkcji w krajach
rozwinietych, czesto okreslanych juz jako ,postindustrialne”.
Mocno upraszczajgc: miejsca pracy i fabryki czesciowo ,wréca”
z krajow azjatyckich do Europy i Ameryki Potnocnej.

W tle tego procesu zachodzi gigantyczny rozwdj ,technologii
przetoméw”, ktdre zostang wdrozone w proces masowej produkcji
w latach 2016-2020. Jezeli Polska dobrze przygotuje sie na
nadejscie tej fali, bedzie to oznaczato wkroczenie naszego
kraju na zupeinie nowy poziom rozwoju, zaprzeczajgc statycznej
i pesymistycznej logice cie¢ budzetowych i wyrzeczen.

Dla przygotowania tej ,nowoczesnej reindustrializacji Polski”,
przypominajgcej w duchu i intencji przedwojenny projekt
Centralnego Okregu Przemystowego, potrzebne jest podjecie
przez panstwo szeregu dziatan, negujgcych rzadzgcg ostatnim
dwudziestoleciem zasade, iz ,najlepsza polityka gospodarcza
jest jej brak”. Wsrdéd tych dziatan jednym z kluczowych bytoby
powotanie Narodowego Funduszu Rozwoju Przemystu, wspierajgcego
kredytem ,non profit” przedsiewziecia wytwlrcze, oraz
bezposrednie zaangazowanie pafstwa w tworzenie infrastruktury
technicznej, koniecznej dla rozwoju krajowego potencjatu
produkcyjnego. Innym postulatem PLP jest dopuszczanie wysokich
odpiséw amortyzacyjnych za podejmowane przez przedsiebiorstwa
wysitki inwestycyjne, stymulujgce wytwdrczosé¢. Warto zauwazyd,
iz podobny mechanizm (pod nazwa ,produkcyjny rabat podatkowy”)
zostat zastosowany przez prezydenta USA Johna F. Kennedy’ego
na poczagtku lat 1960. Ironig jest, ze boom gospodarczy tamtego
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okresu przypisywany jest opisywanej przez ,krzywg Laffera”
obnizce podatku dochodowego, a nie rabatowi produkcyjnemu 1
aktywnej polityce gospodarczej prezydenta USA (na czele ze
stynnym wyznaczeniem NASA stymulujgcego celu rozwojowego w
postaci lotu cztowieka na ksiezyc).

Wiele o0sO6b zapewne zastanawia sie, dlaczego powinnismy
zajmowa¢ sie przemystem. Proklamowano przeciez epoke
postindustrialng, gdzie ustugi i wiedza odgrywajga dominujaca
role, zas$ praca w fabryce wydaje sie XIX-wiecznym przezytkiem,
dobrym dla nienowoczesnych krajow na dorobku. 0t6z pomys$lnos¢
gospodarcza kraju 1, co za tym idzie, warunki zycia ludzi,
determinowane s3 wtasnie przez wytwarzanie débr. Autorzy
raportu wskazujg na wyrazny i niezaprzeczalny zwigzek miedzy
wysokim poziomem zycia, wyrazonym statystycznie jako produkt
krajowy brutto, a wysokim poziomem produkcji przemystowej.

Zwigzek ten potwierdzajg choéby ostatnie stulecia rozwoju
ludzkosci. Przemystowa forma kapitalizmu, nieodtacznie
zwigzana z twérczymi zdolnoSciami cztowieka, wyrazanymi w
postepie naukowo-technicznym, nie tyle wptywata pozytywnie na
polepszanie warunkdéw zycia, lecz byta (i jest!) jadrem tego
procesu, ,ozywiajgc” niewykorzystane zasoby natury i
potencjaty ludzkie. Dokonywanie przetoméw naukowo-technicznych
i implementacja tych zdobyczy w procesie masowej produkcji
skutkujg poprawg produktywnosci pracy. To oznacza w praktyce,
ze zycie cztowieka staje sie mniej ucigzliwe dzieki zdobyczom
ludzkiego rozumu — krétsza, lecz wydajniejsza praca pozwala na
tansze wytwarzanie wiekszej ilosci débr poprzednio mniej
dostepnych, uwalniajgc dodatkowy potencjat dla tworzenia
wynalazkéw i ulepszen.

Jak zauwazyli juz XVII-wieczni przedstawiciele mysli o
polityce gospodarczej, zwanej kameralizmem, przysztos¢ kraju
zalezy od spijania ,smietanki” wysokiej wartosci dodanej,
czyli od posiadania wysokorozwinietych przemystéw, tworzacych
dobra gotowe. Co prawda technika potrzebna do opanowania
zaawansowanej wytworczosci jest kosztowna, jednak zwroty z



takiej inwestycji sg niepordéwnywalnie wieksze niz w kraju
oferujgcym jedynie surowce i proste produkty. Do tego jednak
niezbedna jest intencjonalna dalekowzroczna polityka panstwa,
nie poddajgca sie iluzjom wolnego rynku. Jak to ujat XVII-
wieczny austriacki ekonomista Philipp von Hornick: ,Lepiej
jest wyda¢ za produkt dwa talary, ktdére by zostaty w kraju,
niz jeden, ktory by go opuscit — jakkolwiek dziwnie by to nie
zabrzmiato niezaznajomionym”.

Wtasnie te merkantylistyczne zasady legty u podstaw
zdystansowania Rzeczpospolitej Obojga Naroddéw przez kraje
Europy Zachodniej. Polscy mysliciele (Grodwagner, Fredro)
propagujgcy postepowe idee merkantylistyczne, nie znalezli
zrozumienia ws$rdod przedstawicieli drobno-oligarchicznej
republiki szlacheckiej, pograzajgcej sie coraz bardziej w
gospodarczym marazmie i bezrozumnie usitujgcej zmieni¢ dystans
do krajéw rozwinietych poprzez zwiekszanie wymiaru pracy
przymusowej poddanych. W zasadzie dopiero po utracie
niepodlegtosci idee anty-leseferystycznej, intencjonalnej
polityki gospodarczej zaczety byC propagowane przez dziataczy
spotecznych i politykdéw, takich jak Stanistaw Staszic czy
Franciszek Drucki-Lubecki.

Z dotychczasowych doswiadczen w dziedzinie bogacenia sie i
poprawy warunkéw zycia ludzko$Sci mozna wyprowadzié¢ dwa
wnioski. Pierwszy z nich to skutecznos$¢ intencjonalnej
panstwowej polityki gospodarczej w organizowaniu wysitku
rozwojowego, co w suchych ekonomicznych stowach mozna okresli¢
jako wzrost produktywnosci pracy. Gdy publikacja magazynu
,Chase Econometrics” z 1976 r. wskazywata, ze kazdy dolar
wydany przez wszystkie lata na panstwowy program NASA zwrécit
sie spoteczenstwu czternastokrotnie (tj. roczny zwrot wynidst
Srednio ponad 40%), to tak naprawde opisata ona kreatywny
potencjat ludzkosci, zdolny do tworzenia rzeczy wczesniej nie
istniejgcych, do redefiniowania rzeczywistos$ci.

Drugi wniosek jest taki, iz ,alternatywne metody” spijania
Smietanki bogactwa, nie opierajgce sie na poprawie



produktywnosci pracy, zdolne s3 wyt*acznie do przesunied
podziatu bogactwa w ramach planety, nie do jego zwiekszania.
Metody alternatywne, pozwalajace niektdérym wskazywaé¢ np. na
Hong Kong czy londynskie City jako wzorce do nasladowania, sa
w istocie metodami pasozytniczymi, niechetnymi nowoczesnemu
kapitalizmowi przemystowego. Te metody to banki spekulacyjne,
bankowos¢ offshore, potaczona z globalnym handlem narkotykami
oraz geopolityka (dawniej kolonializm i dimperializm)
pozwalajgca przejmowal skarby ziemi, a takze zarabiac na
rozliczeniach kontraktéow surowcowych (czym tXumaczona jest
specjalna pozycja dolara). Metody owe, w przeciwienstwie do
poprawy produktywnosci pracy, rzadko prowadzga do polepszenia
warunkéw zycia, dlatego kraje nie wspierajgce kapitalizmu
przemystowego skazane sg na oligarchiczng strukture spoteczng.

Przypadek Federacji Rosyjskiej znakomicie ilustruje znaczenie
produkcji przemystowej dla dobrobytu panstwa i obywateli. Po
latach ,szoku bez terapii” lat 1990., dtugos¢ zycia Rosjan
spadta o 5 lat w ciggu pieciu lat, zas PKB kraju skurczyto sie
z 500 do 200 mld dolaréw. Produkcja rolna spadta w tym czasie
o niemal potowe, zas produkcja przemystowa o ponad potowe.
Dopiero w sierpniu 1998 r. Rosja pod wptywem kryzysu
zanegowata polityke nieinterwencji i prymatu tzw. wartosci
papieréw finansowych. Wtedy to premier Primakow utart nosa
niszczacym kraj zagranicznym spekulantom finansowym, decydujac
o czesciowej restrukturyzacji zobowigzan. Po kilku latach,
wykorzystujgc dobrg koniunkture surowcowg, rzagdzgcy
zdecydowali o bardziej zdecydowanej interwencji w procesy
gospodarcze, formutujgc strategie dotyczgce przemystu wysokich
technologii. Dzi$ juz nikogo nie dziwig zaawansowane plany
budowy nowych miast, kosmodroméw, 1linii kolejowych czy
nowoczesnych elektrowni. Jakkolwiek geopolityka surowcowa
miata bardzo wazne znaczenie, to nie ttumaczy ona tempa
wzrostu rosyjskiego PKB z blisko 200 mld dolaréw w 1999 roku
do ponad péttora biliona dolaréw w ciggu dekady.

W 2010 r., jak podaje Bank Swiatowy, produkt krajowy brutto na



gtowe weditug parytetu sity nabywczej Rosji byt wyzszy od
polskiego. Przy wszystkich zastrzezeniach wobec takich
statystyk, warto pamietad, co czynito kraj ubozszym, a co go
wzbogacato. Do tego potrzebne jest odrzucenie mitu o
szkodliwosci jakiejkolwiek interwencji panstwa w stymulowanie
procesow gospodarczych. Jak uczy historia, to nie niewidzialna
reka rynku prowadzi do bogactwa naroddow, lecz aktywna polityka
przemystowa.
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