Pluralizm niemile widziany

24 stycznia 2023
Europostowie uderzajg w przeciwnikdéw politycznych.

W agendzie styczniowej sesji plenarnej PE znalazta sie kolejna
juz debata, ktéorej temat oscyluje wokét rzekomych zagrozen dla
demokracji, praw cztowieka 1 porzadku konstytucyjnego ze
strony politykow i aktywistdéw reprezentujgcych szeroko pojete
poglgdy ,prawicowe”. 0 domniemanych ,Zagrozeniach
terrorystycznych ze strony skrajnie prawicowych sieci
ekstremistycznych wystepujgcych przeciwko demokratycznemu
porzgdkowi konstytucyjnemu” Parlament Europejski dyskutowat 18
stycznia. Podczas debaty wiele stow krytyki kierowano wobec
srodowisk ,skrajnej prawicy”, nie definiujgc jednak doktadnie
tego terminu. Niepokojgce mogg by¢ za to gtosy sugerujgce
préby wprowadzenia w najblizszym czasie cenzury przeciwnikow
politycznych w internecie — pisze Anna Kubacka z Instytutu
Ordo Iuris.

Cykliczny pregierz dla prawicy

W kwietniu 2022 r. PE prébowat oskarza¢ ,skrajng prawice” o
wspOiprace z rezimem Putina[l]. Nie przyniosto to
spodziewanego efektu, jako ze w trakcie debaty jej
pomystodawcom skutecznie wytknieto wieloletnig praktyke
Niemiec i Francji, ktdére — pomimo embarga — sprzedawaty bron
Rosji oraz przypomniano nazwiska politykoéow, ktdérzy znalezli
sie na liscie politykéw otrzymujgcych finansowanie z Kremla
(wsréd nich znalazt sie m.in. kanclerz Gerhard Schroder i byta
minister spraw zagranicznych Austrii).

Podobna debata, tym razem na temat rzekomego ,wybielania
antyeuropejskiej skrajnej prawicy w UE” odbyta sie w
pazdzierniku 2022 r.[2] WOwczas dyskusja w duzej mierze
dotyczyta tej czesSci cztonkdéw Europejskiej Partii Ludowej
(EPL), ktorzy wywodzg sie z wktoskich partii tworzacych w
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jesiennych wyborach parlamentarnych tzw. blok prawicowy.
Eurodeputowanym nie podobato sie, ze ich wtoscy koledzy mogli
przyczyni¢ sie do wygranej Giorgi Meloni.

Zaréwno kwietniowg, pazdziernikowg jak i najnowszg debate o
»Skrajnej prawicy” %tgczy kilka wspdlnych cech. Przede
wszystkim zadnej z nich nie towarzyszyt projekt rezolucji, co
oznacza, ze debaty te sg swoistg ,sztukg dla sztuki”. Biorgc
pod uwage ich tresé¢ i przebieg trudno oprze¢ sie wrazeniu, ze
stanowig swoisty pregiez, pod ktdrym przedstawiciele lewicy
publicznie prébujg dyskredytowa¢ swoich politycznych
przeciwnikow.

Kazda zainicjowana zostata przez przedstawicieli lewej strony
sceny politycznej i opierata sie na probach obarczenia
przeciwnikéw politycznych odpowiedzialnoscig za — mozna to
powiedzie¢ bez cienia ironii — wszelkie zto tego Swiata, a juz
z pewnoscig za to co jako ,zte” postrzega lewica. Sala
plenarna PE w czasie rzeczonych debat przeksztatca sie w arene
wolng od wszelkich zahamowan, gdzie z ust méwcédw padajg czesto
nie tylko oderwane od rzeczywistosci, ale przede wszystkim
obrazliwe komentarze. Trudno sie dziwié¢, ze po dosSwiadczeniach
kwietniowej debaty, gdzie przedstawiciele prawicy prdébowali
jeszcze merytorycznie odpowiada¢ na formutowane wobec nich
zarzuty, na pazdziernikowej pojawito sie juz tylko kilku,
ktorzy mogg dzi$ szczycié¢ sie zachowaniem stoickiego spokoju w
jej czasie.

Trzecia debata

Ostatnig debate [2022/3016(RSP)]rozpoczeta Jessika Roswall,
ktora w imieniu Rady przypomniata, ze terroryzm i ekstremizm
powinny by¢ zwalczane niezaleznie od tego, czy sa lewicowe,
prawicowe czy majg podtoze religijne. W jej opinii ,prawicowe
sieci ekstremistyczne” to ruchy antysemickie, ale tez np.
sprzeciwiajgce sie postulatom lobby LGBT. Celem tych ruchéw ma
by¢ , kreowanie napiecia politycznego, chaosu spotecznego i w



koncu — podminowywanie naszych systeméw demokratycznych”.
Roswall wskazata, ze w czasie pandemii COVID-19 tendencja do
szerzenia sie takich szkodliwych idei w internecie bardzo
wzrosta — strefa cyfrowa jest bowiem niezwykle podatnym
gruntem dla rozwoju ,tego rodzaju ideologii”.

Nastepng méwczyniag byta Ylva Johansson, ktdéra w imieniu
Komisji Europejskiej wymienita szereg dramatycznych wydarzen,
ktére rzeczywiscie nosza znamiona terroryzmu. Po tak
merytorycznym wstepie mozna byto zaktadad, ze wypowiedz ta
zdota narzucic¢ poOZniejszej debacie wyzszy poziom niz we
wczes$niejszych przypadkach. Johansson zdecydowata sie jednak
p6js¢ w innym kierunku i z petng powagg osSwiadczyta, ze
Jwidzimy, ze skrajni prawicowcy sg coraz mtodsi — w Estonii
siedmioletni chtopiec zatozyt skrajnie prawicowy ruch”. Dalsza
wypowiedZ byta juz bardzo chaotyczna: Komisarz méwita o
zagrozeniach ptynacych z internetu, uleganiu wyczytanym w
sieci teoriom spiskowym, jednoczesnie ptynnie przechodzgc do
zapewnien o nieustannej walce Komisji Europejskiej z
dezinformacjg rosyjskg i finansowaniem partii politycznych
przez Rosje.

Mowy eurodeputowanych, ktdorzy wzieli udziat w debacie w
znacznej mierze wpisaty sie w przewidywany schemat: oskarzenia
o skrajnos¢ i zagrazanie demokracji szybko zostaty skierowane
wprost wobec oponentéw politycznych.

Stygmatyzacja metoda walki
politycznej

Sposrdd licznych krotkich przeméwien jakie miaty miejsce w
czasie debaty warto odnotowa¢ przynajmniej kilka, ktdére dajg
wglad w jej przebieg oraz sposOb postrzegania rzeczywistos$ci
przez europostdéw réznych frakcji politycznych.

Eurodeputowana Gabriele Bischoff (Socjalisci i Demokraci -
S&D) nie kryta sie z faktem utozsamiania pogladow powszechnie



okreslanych jako ,prawicowe” z ekstremizmem, a nawet
przedstawiania ich jako stwarzajgce zagrozenie terroryzmu.
»Radykalizujg sie rdézne grupy, czasami o skrajnych pogladach
(.) trzeba wzniesc¢ bariery, by nie mogli w naszym
spoteczenstwie operowac¢. (..) Musimy pamietac, ze to nie sg
grupy gdzie$ na marginesie spoteczenstwa, nie, to sg ludzie w
centrum zycia spotecznego: czasami naukowcy, S$rodowisko
akademickie. Trzeba zrobi¢ wiecej, aby unikng¢ normalizacji
takich ideologii i ruchéw, aby nie rosty w site. (..). To rola
Parlamentu Europejskiego, by potozy¢ kres tej fali ekstremizmu
i terroru” — méwita Bischoff.

Valérie Hayer, europostanka zrzeszona w grupie Renew,
rozpoczeta swe wystgpienie od poréwnania ,skrajnej prawicy” do
dzihadyzmu. Zwrécita sie bezposrednio do przedstawicieli
Europejskiej Partii Ludowej 2z apelem, by zaprzestali
,kKokietowania skrajnej prawicy”, co byto jasnym nawigzaniem do
tematu poruszanego podczas pazdziernikowej debaty, czyli
posredniego przyczynienia sie EPL do zwyciestwa Giorgi Meloni
w wyborach we Wtoszech[3].

W imieniu Zielonych gtos zabrata eurodeputowana Terry Reintke,
ktéra podobnie jak jej poprzednicy postuzyta sie przyktadami
brutalnych aktow terroryzmu (m.in. zamachy dokonane w 2011 r.
przez Andersa Breivika), aby umotywowac¢ nimi préby
ograniczenia wolnosci stowa i wyeliminowal z debaty publicznej
przeciwnikéw politycznych.

Jean-Pau Gerraud, eurodeputowany 2z grupy Tozsamosc¢ 1
Demokracja (ID) jako pierwszy zwrdcit uwage, ze faktem jest,
ze terroryzm od lat szerzy sie w Europie, i zZze bardzo czesto
finansowany jest przez panstwa zewnetrzne. Dodat jednak, ze
przez zaSlepienie ideologiczne Unia Europejska i
eurodeputowani nie dostrzegajg skali terroryzmu
islamistycznego, przy ktérym akty terroryzmu skrajnej prawicy
sg jednostkowe.

»UE ma obsesje na punkcie skrajnej prawicy, ktérej terroryzm



jest mniejszosSciowy w pordéwnaniu z terroryzmem islamistycznym
i skrajnej lewicy” — wskazat eurodeputowany. Dodat takze, ze
termin ,skrajna prawica” jest bardzo niejasny, nie wiadomo
kogo wtasciwie ma oznaczad: ,moze Parlament sie pomylit w
tytule i chodzi*o tu o zagrozenia islamistyczne i pochodzace
ze skrajnej lewicy?” — pytat retorycznie Gerraud, po czym
dodat, ze: ,Podczas, gdy terroryzm islamistyczny uderza w nasz
kontynent, my rozmawiamy o zagrozeniach, ktdre istnieja
szczegdlnie w panstwa wyobrazni”.

Z ramienia Europejskich Konserwatystéw i Reformatordéw (EKR)
wypowiedziat sie eurodeputowany Joachim Brudzinski. Poset z
Polski popart walke z wszelkiego rodzaju ekstremizmem, zwrdcit
jednak uwage, ze ,pod ptaszczem rzekomej walki z ekstremizmem
prawicowym probuje sie przypisywa¢ partiom prawicowym ten
niejasny termin «ekstremizmu prawicowego»”. Przywotat raport
komisji LIBE (Komisja Wolnosci Obywatelskich, Sprawiedliwosci
i Spraw Wewnetrznych) z lipca 2022 r. w ktdrym jako przyktady
ekstremizmu prawicowego wskazano m.in. Radio Maryja czy
Solidarnos¢. Wskazat takze, ze zardéwno nazizm, jak i faszyzm
majg korzenie lewicowe. ,Konserwatyzm nie ma nic wspdlnego z
szalenstwem ekstremizmu lewicowego” - dodat na koniec
Brudzinski, przypominajac jak Parlament Europejski
przedstawiat obchody Narodowego Swieta Niepodlegtoéci w Polsce
jako marsz ,faszystoéw”.

»Ta debata to kolejny przyktad na to, ze PE odnotowuje jedynie
te okropienstwa, ktdére popetnia skrajna prawica. Wydaje mi
sie, ze sa to podwdjne standardy (..) W 2006 r. (..) PE nawet
nie zastanawiat sie nad tym by poméwié¢ o dziataniach
postkomunistycznego rzadu, ktdry uzyt przemocy wobec
pokojowych demonstrantéw [na Wegrzech — przyp. AK]. Mam juz
tego dos$¢. Kiedy lewica i centrum jest «ok», a prawica jest
zawsze «skrajna»” — mdéwit wegierski eurodeputowany Erné
Schaller-Baross. Dodat takze, ze majgc na uwadze niedawny
skandal korupcyjny w PE, przedstawiciele lewicy i centrum
powinni sie bardziej przyjrze¢ sobie samym.



W bardzo emocjonalne tony uderzyta eurodeputowana ze Szwecji,
Abir Al-Sahlani (Renew): ,Ekstremalna prawica, tu, w
Parlamencie, przedstawia swojg narracje bez zadnych
konsekwencji. A jesli chodzi o ich propagande — nie uznaja tej
radykalizacji, ktdéra sami spowodowali. Chetnie wskazujg innych
jako terrorystow, ale nie sg gotowi spojrze¢ na wtasng
sytuacje. Jestem szczerze przerazona, ze mogtabym spotkad
jednego z waszych poplecznikéw wieczorem na ulicy, po ciemku,
nie chciatabym takiej sytuacji. A wy macie mozliwo$¢ istnienia
w polityce! Mozecie tu przedstawiac swoja narracje, mozecie tu
przedstawia¢ swoje rasistowskie ©poglady. My, jako
Europejczycy, mamy prawo do wolnosci od rasizmu i terroryzmu
na ulicach i placach Unii Europejskiej”.

WypowiedZ ta jest juz catkowitym zaprzeczeniem proéby ukazania
przedmiotu debaty przez przedstawicieli Rady i Komisji jako
checi walki z faktycznym ekstremizmem i terroryzmem. WypowiedZ
Abir Al-Sahlani, obok wielu innych jakie padity w tej debacie,
jasno odnosi sie do przeciwnikéw politycznych i nie pozostawia
watpliwosci, Zze debata z 18 stycznia wpisuje sie w cykl debat
majgcych na celu dyskredytowanie i stygmatyzowanie szeroko
pojetej prawicy.

Zwrécita na to uwage eurodeputowana Laura Huhtasaari (ID),
ktéora wprost powiedziata, ze brak merytorycznych argumentéw po
stronie lewicy skutkuje niepowaznym przezywaniem politycznych
oponentéw i prébg ich stygmatyzowania. Huhtasaari pytata tez,
dlaczego PE nie interesuje sie poczynaniami anarchistow,
ktorzy w Nowy Rok w Berlinie atakowali policje oraz czy KE w
ogéle zauwaza, ze ekstremizm jest nie tylko prawicowy -
zwrocita przy tym uwage, ze dziatania PE podejmowane przeciw
ekstremizmowi jak do tej pory skupiajg sie jedynie na tym, ze
jest on ,prawicowy”. Na tego typu hipokryzje po stronie PE
zwrocita uwage takze eurodeputowana Elzbieta Kruk (EKR).



,Mowa nienawisci”

Jako kulminacyjny moment debaty mozna wskaza¢ wymiane zdan
pomiedzy eurodeputowanymi Miguelem Urban Crespo (Lewica) 1
Bogdanem Rzoncg (EKR).

Urban Crespo w swym wystgpieniu stwierdzit, ze ,skrajna
prawica jest dzi$ najwiekszym zagrozeniem dla demokracji w
Europie”. Mowe nienawis$ci stosowana przez prawicowych
politykéw okreslit mianem paliwa dla skrajnie prawicowych
terrorystéw, za$ recepta na ograniczenie ich wptywu miatoby
by¢ ,tworzenie potaczen miedzy spotecznos$ciami”, czyli
migracja ludnosSci.

W odpowiedzi na to wystgpienie eurodeputowany Bogdan Rzonca
wskazat, ze do pazdziernika 2022 r. Frontex (Europejska
Agencja Strazy Granicznej i Przybrzeznej) zarejestrowat ok.
280 tysiecy nielegalnych wjazdéw do Unii Europejskiej, czyli
ok. 77 proc. wiecej niz w catym 2021 r.

Przypomniat, ze nawet premier Szwecji podczas wygtoszonego
dzien wczesniej w PE wystgpienia z okazji przejecia przez
Szwecje przywédztwa w Radzie UE na najblizsze sze$¢ miesiecy
przyznat, ze UE musi podjg¢ walke z nielegalng imigracja.

Zapytany o opinie w tej sprawie Urban Crespo odpowiedziat, ze
wypowiedZz Rzoncy jest rzekomo ,Swietnym przyktadem mowy
nienawisci, ktdéra podsyca terroryzm skrajnie prawicowy”.

Pytanie o skutki

Moze sie wydawa¢, ze tego typu debaty, jak opisana powyzej, sa
stosunkdw niegroZnym narzedziem potyczek politycznych, przy
czym nie da sie nie zauwazyé¢, ze jedna ze stron sporu ma
wyrazng przewage instytucjonalng.

Mimo ze, jak do tej pory, zadna z debat pietnujacych ,skrajng
prawice” nie zakonczyta sie podjeciem konkretnych dziatan, ani



nawet przyjeciem rezolucji, to nalezy zwrdéci¢ uwage na
postulaty jakie powtarzane sg w wystgpieniach lewicowych
eurodeputowanych.

Podczas dyskusji w kwietniu i pazdzierniku 2022 r., z ust
wielu uczestnikéw padaty deklaracje o tym, ze w debacie
publicznej, owszem, jest miejsce dla przedstawiciell prawicy —
ale nie dla ,skrajnych” pogladéw. Takie ujecie tematu jest
oczywiscie zabiegiem, ktérego skutkiem moze by¢ w przysztosci
catkowite wyrugowanie z zycia politycznego o0s6b o pogladach
innych niz tolerowane przez unijnych decydentéw. Jest to
mechanizm analogiczny do wtaczanej juz w kolejne systemy
prawne zbrodni ,mowy nienawis$ci”, ktéra — nie posiadajac
jednoznacznej definicji - moze by¢ wykorzystywana jako
narzedzie cenzury. Zarzut mowy nienawisci zostat zreszta w
niedawnej debacie sformutowany wobec eurodeputowanego Rzoncy,
ktory osmielit sie postawié¢ pytanie o stosunek lewicy do
rosngcej nielegalnej imigracji.

Zwraca takze uwage fakt powtarzanej wielokrotnie tezy o
szkodliwym wptywie internetu i panujacej w tej przestrzeni
wolnosci, ktdéra przez licznych eurodeputowanych — ale i
przedstawiciela Rady, byta utozsamiana ze Zrddtem ekstremizmu
(jakze by inaczej) prawicowego. Wprowadzenie takiego ujecia
tematu moze oznaczaé¢, Zze w najblizszym czasie mozemy
spodziewa¢ sie podjecia przez UE inicjatywy majacej
uregulowaé¢, a w praktyce ocenzurowal¢ tresci i ograniczy¢
wolnos¢ panujacg, jak do tej pory, w przestrzeni internetowej.

Wreszcie, najbardziej bezposrednim skutkiem tego typu debat
jest wpityw na postrzeganie w przestrzeni publicznej 1
politycznej wszystkich przedstawicieli szeroko pojetej
prawicy. Niewgtpliwym efektem ustawicznej stygmatyzacji juz
dzis jest upowszechnione pietno ,skrajnos$ci” wobec postaw
niezgodnych z opiniami lewicowo-centrowej wiekszos$ci.
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