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Profesor historii na Uniwersytecie w Princeton, Jan Gross,

pisze we wstepie do swego doniostego studium o powojennym
polskim antysemityzmie: ,Natura uprzedzen polega na czynieniu
nieuprawnionych uogdlnien. [..] I jesli kto$ pragnie dac odpér
uprzedzeniom [..] to wkracza na teren, na ktérym zaakceptowano
juz ich podstawowe przestanki”. [4] Na przyktad, nie uczyni
sie okres$lenia zydokomuna czy jego amerykanskiego odpowiednika
commie Jew mniej obrazliwym, przedstawiajgc liczbe zydowskich
komunistéw czy komunistycznych Zydéw. Przeciwnie, ktokolwiek
ybroni” uzywania takich etykietek za pomocg danych, dowodzi
jedynie, ze jest zatwardziatym rasistg. Co wiecej, okreslenia
te pozostajg obrazliwe bez wzgledu na czyj$ stosunek do
komunizmu, stanowigc portret grupy religijnej czy etnicznej
jako wroga, ktérego nalezy instynktownie sie wystrzegac.

Rzadko otwarcie méowi sie o stosunku miedzy powaga
generalizacji a bedacym jej wynikiem ponizeniem, cho¢ da sie
tu znaleZz¢ znaczgce wyjatki, takie jak artykut Alana
Coopermana w Washington Post. [3] Cooperman rozpatruje w nim
przypadek Erica Roberta Rudolpha, oskarzonego o podtozenie
bomby niedaleko stadionu olimpijskiego w Atlancie. Rudolph
jest chrzescijaninem, a jego motywacja do dziatania miata
czesciowo wynika¢ z jego przekonan religijnych i zwigzkéw z
ruchem Tozsamosci Chrzescijanskiej[1l]. Autor artykutu
rozpatruje czy uprawnione jest okres$lenie Rudolpha jako
~Chrzescijanskiego terrorysty”, skoro %*gczytoby to innych
chrzescijan z czynami Rudolpha. Cytuje profesora socjologii na
Uniwersytecie Stanowym w Idaho, Jamesa A. Aho, méwigcego:
»Skoro chrzescijanie uznajg za kamien obrazy zestawienie stéw
chrzescijanin i terrorysta [..] to mogg sobie czesSciowo
wyobrazié¢, jak czujg sie muzutmanie, bezustannie styszac
okreslenie islamski terroryzm”.
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0 takim utozsamieniu muzutmandéw wzmiankuje sie tu jedynie
dlatego, ze identycznie postgpiono wobec chrzescijan — nie
znam zadnego innego przypadku, w ktérym rozwazano by to w
prasie mainstreamowej. Przeciwnie, na Zachodzie powszechnie
przedstawia sie Arabdéw 1 muzuimandéw jako kolektywne
zagrozenie. Bardzo czesto czyni tak okreslona grupa ludzi,
okreslona w raporcie Center of American Progress jako
,islamofobiczna sie¢ tak zwanych ekspertdéw, uczonych,
instytucji, organizacji oddolnych, konglomeratéw medialnych i
sponsordéw, ktérzy prokuruja, tworzg, rozpowszechniajg i
zapewniajg miejsce w gtéwnym nurcie irracjonalnemu strachowi
przed islamem i muzutmanami”. [1] (s. 9) Jak podaje raport,
masowy morderca z Norwegii, Anders Breivik, cytowat w swym
manifescie jednego z tych ,ekspertéw”, Roberta Spencera, i
jego blog Jihad Watch az 162 razy (s. 1). Idea muzuimandw jako
wroga jest catkowicie akceptowalna dla wielu intelektualistéw
zachodnich, znajdujacych nowe wyjasnienie konfliktu w
,Zderzeniu cywilizacji”: ,[..] fundamentalne Zzrédto konfliktu w
tym nowym Swiecie nie bedzie nade wszystko ideologiczne ani
ekonomiczne. Wielkie podziaty wewnatrz ludzkosci i dominujagce
zréodto konfliktu pozostang kulturowe”. [8]

Gtosiciel owej teorii, profesor Harvardu Samuel Huntington,
przedstawia ,cywilizacje islamska” jako znajdujgcg sie w
stanie konfliktu z ,cywilizacja zachodnig” i skazang na to z
racji swej kultury. Jak bys$my sie odniesli do uczonego
politologa, raczgcego przedstawi¢ $wiat w kategoriach
permanentnego konfliktu miedzy chrzeécijanami a Zydami?
Ktokolwiek podjatby w ogdéle debate na temat tego, czy owym
konfliktem miedzy Zydami a chrze$cijanami da sie zarzadza¢,
czy tez pozostaje on naprawde grozny?

Takie koncepcje majg niestety dtugi zywot zardéwno w Polsce,
jak 1 na Zachodzie. Dwa znaczace przyktady to oskarzenia pod
adresem ,zydokomuny” jako agentdéw rezimu radzieckiego tuz po
drugiej wojnie Swiatowej oraz pdzZzniejsze o 22 lata oskarzenia
pod adresem Zydéw polskich jako syjonistycznych agentéw



imperializmu zachodniego w okresie po wojnie w 1967 r.
Dziesigtki lat pdzniej takie wystgpienia spotykajg sie z
powszechnym potepieniem, wazne pozostaje jednak to, jak
intelektualisci reaguja na wspOtczesne przejawy podobnych
pogladéw. Takie pytanie zadat wys$mienity historyk Jehuda Bauer
w swym wystgpieniu w Bundestagu: ,Powracam do kwestii czy
nauczylismy sie czegokolwiek, czy nadal nie produkujemy na
naszych uniwersytetach technicznie kompetentnych
barbarzyncow”. [2]

Barbarzynstwo — czy to na uczelni, czy w szczegolnosci w
kosciele — to ciggle niewystarczajgce wyjasnienie takich
paroksyzméw rasizmu jak te, ktdre przedstawit Jan Gross w swym
.Strachu”. [4] Centralnym wydarzeniem opisanym w tej ksigzce
pozostaje pogrom kielecki w 1946 r. Poziom okrucienstwa oraz
liczba ludzi i instytucji, ktore wziety udziat w pogromie,
pozostajg tak ogromne, ze pozwalajg nie tylko postawié¢ pod
znakiem zapytania mozliwos¢ zreformowania spoteczenstwa
polskiego, lecz poczué¢ pesymizm w kwestii catej natury
ludzkiej. Po odrzuceniu wszelkich innych wyjasnien Gross
konkluduje: ,Nie widze zadnego 1innego przekonujgcego
wyjasnienia wsciektego antysemityzmu w Polsce po wojnie niz
to, ze wpisywat sie on w oportunistyczne zachowanie
spoteczenstwa w czasie wojny”. [4] (s. 246) W tym sensie takze
fala antysemityzmu w Polsce w 1968 r. wyrazata oportunizm. Jak
pisze Rafat Pankowski: ,Rezimy komunistyczne coraz bardziej
szukaty swej legitymacji, odwotujgc sie do retoryki
nacjonalistycznej, a nie rewolucyjnej. Przez kolejne lata
staraty sie dotrze¢ do niekomunistycznych sektoréw
spoteczenstwa i zyska¢ szerszg akceptacje wsrdd szerokiej
opinii publicznej, co nieraz oznaczato przymkniecie oczu na
antysemityzm czy wrecz jego otwarte wspieranie. Co wiecej,
poniewaz Zwigzek Radziecki szukat sojusznikéw w Swiecie
arabskim, rozpowszechnit sie jezyk antysyjonistyczny. Oto w
pigutce to, co stato sie w Polsce pod koniec lat 60., gdy
rosngce skrzydto w PZPR wyrazato nastroje nacjonalistyczne,
wtgcznie z fanatyzmem antyzydowskim”. [13]



Pankowski stusznie wskazuje na centralne dla antysemitdow w
1968 r. znaczenie utozsamienia Zydéw z syjonizmem, nie rozwaza
jednak faktu, ze czynniki oficjalne w Polsce do dzi$ utrwalajg
takie utozsamienie. Wyjgtkowe poparcie dla polityki Izraela ze
strony Polski stanowi zapewne po czesci probe walki ze
wspbétczesnym polskim antysemityzmem i zadoscuczynienia za
zbrodnie popetnione na Zydach przez pafstwo polskie. Jednakze
takie postepowanie oznacza ponowne utozsamienie Zydéw z
syjonizmem, a CcO najwazniejsze, poparcie dla polityki
izraelskiej w ogole nie pozwala mowié¢ o postepie.

Aby okaza¢ swe poparcie i najprawdopodobniej swdj sprzeciw
wobec dyskryminacji, rzad polski przeprowadzit spotkanie w
Jerozolimie, ktoéorej wtadze majg plany, tak opisane przez
izraelska organizacje pozarzadowg Ir Amim: ,Wtadze municypalne
Jerozolimy nadal stawiajg dziesigtki tysiecy jej palestyniskich
mieszkancéw w obliczu tych samych watpliwych wybordéw, przed
jakimi stajg dzis: nieustanne i niemozliwe do zniesienia
sttoczenie w istniejgcych budynkach; migracja poza granice
miasta, grozgca Palestyinczykom utrata praw do zamieszkania;
czy tez budowa doméw bez pozwolen, co oznacza bezustanng
grozbe wyburzenia”. [9] Wtadze Jerozolimy faktycznie
zamierzajag zrealizowa¢ swlj gtoéwny cel, jakim pozostaje
ograniczenie liczby Palestynczykéw w tym miescie[2]. [14] (s.
32) Na obszarach wiejskich okupowanego Zachodniego Brzegu w
tym samym celu podejmuje sie odmienne dziatania. Armia
izraelska regularnie niszczy palestynskie zbiorniki z wodg.
Uznaje zbiorniki z wodg, ustawione bez zezwolenia prawnego, za
nielegalng konstrukcje, nawet jesli ustawiono je zanim
rozpoczeta sie okupacja izraelska. Tylko Palestynczycy
wykorzystujg te zbiorniki, podczas gdy zyjgcy na ich ziemiach
kolonidci izraelscy pozostajg zaopatrzeni w wode ponad ich
potrzeby. [5]

Taka polityka nigdy nie funkcjonuje w prézni, zas jej
powszechno$s¢ odzwierciedla niedawny sondaz na temat postaw
zydowskich Izraelczykéw, ktéry wykazat, ze 69% z nich



sprzeciwitoby sie zapewnieniu Palestynczykom praw wyborczych w
wypadku aneksji Zachodniego Brzegqu przez Izrael. Co wiecej,
39% z nich uznato, ze na niektdrych obszarach Izraela
funkcjonuje apartheid, a 19%, ze funkcjonuje on na wielu
obszarach. Ci, ktérzy przeprowadzili ten sondaz, nie badali,
ilu Palestynczykéw uwaza, ze w Izraelu funkcjonuje
apartheid[3]. [12] [7]

Niektdérzy, tak jak byta ambasadorka Izraela przy ONZ Gabriela
Szalew, troszczg sie wytagcznie o tych, ktdérzy sg naprawde
zagrozeni: ,Wiem na podstawie tego, co widziatam w ONZ, Zze bez
Stanéw Zjednoczonych bylibysmy panstwem-pariasem. Izolowanym.
Wyrzuciliby nas stamtad. Tak jak RPA”. [15] Biorgc pod uwage
te izolacje, Stany Zjednoczone muszg by¢ Polsce wdzieczne za
jej poparcie dla ich panstwa klienckiego. Dostownie ostatnio
Polska znalazta sie wsrdéd nieznacznej mniejszosci panstw,
ktére nie sprzeciwity sie Izraelowi i Stanom, i nie
zagtosowaty za wnioskiem w Zgromadzeniu Generalnym ONZ o
uczynienie Palestyny panAstwem niecztonkowskim (tym razem
wstrzymata sie od gtosu). Dlaczego Polska nie staneta po
stronie wyraznej wiekszosci na swiecie? Donald Tusk przypisuje
to altruizmowi. Przemawiajgc w 2008 r. w Jerozolimie, tak
méwit on o polskiej polityce zagranicznej: ,Znajdujemy sie w
miejscach, ktdére nieraz wymagaja interwencji wojskowej, i
jestesmy tam nie otrzymujgac za to zadnej nagrody. Jestesmy w
Iraku, w Afganistanie i na Wzgdérzach Golan. Nie znajdujemy sie
tam, aby otrzymywac jakiekolwiek nagrody”. [16]

Uderza fakt, ze Tusk méwi o ,nagrodzie”, nie zasS o powodach
inwazji na Irak i Afganistan. Tusk nie uwaza, aby potrzeba
byto jakich$ nadzwyczajnych powoddéw do najechania Iraku czy
Afganistanu i podjecia ich okupacji. Gdyby bezpieczenstwo
Polski zalezato od inwazji na ktdéry$ z najbiedniejszych krajoéw
Swiata, to wydaje sie, ze Tusk cos by o tym napomkngt. Starczy
nam jednak wdzieczno$¢ Amerykanéw, owa jedyna ,nagroda”, o
ktérej Tusk zapomina nadmienié¢. Oto ewolucja polskiej polityki
od 1968 do 2012 r., oznaczajgca przejscie od utozsamienia



syjonizmu i judaizmu w stuzbie represji wewnetrznych w Zwigzku
Radzieckim do utozsamienia syjonizmu 1 judaizmu w stuzbie
imperializmu péinocnoamerykanskiego.

Staniecie po stronie tych, ktdérzy nie obchodzg supermocarstw,
cokolwiek dobitniej swiadczytoby o postepie. Jak to wiele razy
bywato, ci, ktdérzy konsekwentnie opowiadajg sie na rzecz praw
owych ciemiezonych, stanowiag mate grupki dysydentow.
Szczegb6lnie znamiennym przyktadem jest polski ruch
solidarnosci z Palestyng. Reakcje na jego dziatalno$¢ dowodza,
ile jeszcze postepu nalezy dopiero oczekiwa¢ w Polsce.
tatwos¢, z jaka ruch ten pozostaje obrzucany kalumniami,
opisata jedna z jego dziataczek Ewa Jasiewicz. [10] Jego
sytuacja przypomina te, jaka istniata w latach 80. w Stanach
Zjednoczonych i ktdrg opisat dos¢ szczegdétowo David Hirst w
ksigzce ,The gun and the olive branch”[4]. [6] Ruch
solidarnosci z Palestyng w Stanach Zjednoczonych zdota%
doprowadzi¢ do zmiany sytuacji na tyle, ze w 2012 r. lewica
zdecydowanie opowiada sie na rzecz praw Palestynczykéw[5], a
nawet czotowe postaci kultury mainstreamowej nie wspOipracuja
juz automatycznie z lobby proizraelskim. Najnowszym przyktadem
jest odwotanie wystepu Steviego Wondera na imprezie, podczas
ktdrej zbierano fundusze, majace wesprzel Izraelskie Sity
Obronne. [11] Trudno bytoby wyobrazi¢ sobie co$ takiego w
Stanach Zjednoczonych lat 80.

Istnieje kolejna znaczgca rdéznica miedzy tymi dwoma krajami —
wystgpienia antysemickie sg dzis o wiele czestsze w Polsce niz
w Stanach Zjednoczonych. Zapewne rzeczywiscie jest tak, ze
prawdziwi antysemici starajg sie wykorzysta¢ utozsamienie
syjonizmu z Zydami wraz z oburzeniem na izraelskie zbrodnie.
Polski ruch solidarnosci z Palestyng konsekwentnie odrzuca%
takie utozsamienie i podjgt najwieksze starania, by dac¢ odpdr
wszelkim formom antysemityzmu. Na przyktad, jak wskazuje
Jasiewicz, Kampania Solidarnos$ci z Palestyng weszta w sktad
sojuszu grup antyfaszystowskich, biorgcych wudziat w
antyfaszystowskim marszu 11 listopada. [10] W odpowiedzi



koalicje te opusScito kilka organizacji zydowskich. Ich wybér
jest wyborem miedzy zwalczaniem antysemityzmu a zwalczaniem
solidarnosci z Palestyng. W szerszym znaczeniu oznacza to za$
dokonany przez organizacje zydowskie wybdér miedzy interesami
spotecznosci zydowskiej a interesami ruchu syjonistycznego i
jego panstwa. Istnieje alternatywny wybdér moralny, ktéry Marek
Edelman okreslit jako swojg wersje judaizmu: zawsze stad po
stronie pokonanego. Polacy, ktérzy traktujg powaznie pryncypia
Edelmana, mogg przytaczy¢ sie do innych, dziatajgc na rzecz
solidarnosci z Palestyng w ramach tego, co stanowi jeden z
najlepszych przyktadéw polskiej tradycji dysydenckiej.
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[1] Okre$lenie grupy luZzno ze sobg zwigzanych ko$ciotéw i
wiernych, uznajgcych religijng legitymacje biatej supremacji.
[przyp.ttum.]

[2] Wtadze Jerozolimy uznajg, ze celem jest zapewnienie
‘balansu demograficznego” poprzez uczynienie miasta w 70%
zydowskim, co biorgc pod uwage trendy historyczne, pozostaje
niemozliwe. Nie oznacza to jednak, ze cel ten nie okres$la
kierunku dzia*an politycznych, a wtadze nie podejmg wszelkich
prob jego realizacji.

[3] Gideon Levy, ktory pierwszy omowit ten sondaz, podat
niewtasciwe wyniki. Przedstawione tu wyniki pochodzg z
oryginalnej bazy danych. Nalezy doda¢, ze zgodnie z sondazem
48% zydowskich Izraelczykdéw sprzeciwitoby sie aneksji
Zachodniego Brzegqu.

[4] W szczeg6lnoSci w jej rozdziale trzecim.

[5] Podobnymi spostrzezeniami na temat catej lewicy Swiatowej
podzielit sie Azmi Biszara podczas przeméwienia w Katedrze
Narodowej w Waszyngtonie okoto 2002 r.



