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Sad tymczasowo zakazat Facebookowi usuwania stron, kont i grup
prowadzonych na ,Facebooku” i ,Instagramie” przez Spoteczng
Inicjatywe Narkopolityki, a takze blokowania jej pojedynczych
postéw. Oznacza to, ze przynajmniej do rozstrzygniecia sprawy
aktywisci SIN moga prowadzi¢ edukacje narkotykowa bez obaw, ze
nagle stracg mozliwo$¢ komunikowania sie ze swoimi odbiorcami.
Facebook zostat ponadto zobowigzany w ramach zabezpieczenia
powodztwa do zachowania usunietych w 2018 r. i 2019 r. kont,
stron 1 grup, tak aby w razie wygrania procesu przez SIN mogty
one zostad¢ przywrécone wraz z catg opublikowang na nich
trescig, komentarzami innych uzytkownikdéw, a takze osobami je
obserwujgcymi i lubigcymi.

A to jeszcze nie koniec dobrych wiadomo$ci: Sad Okregowy w
Warszawie potwierdzit, ze polscy uzytkownicy mogg dochodzi¢
swoich praw przeciwko internetowemu gigantowi takze w Polsce.
Postanowienie sadu nie jest ostateczne — po jego doreczeniu
Facebook Ireland bedzie mégt zaskarzy¢ je do sadu
apelacyjnego.

Sagd jednoczesnie nie uwzglednit zgdania, aby juz teraz
przywréoci¢ usuniete strony, konta i grupy na czas trwania
postepowania. Argumentowat, ze byiby to zbyt daleko idgcy
Srodek i w praktyce prowadzitby do zrealizowania podstawowego
roszczenia, ktorego SIN domaga sie w pozwie.

Pozew przeciwko Facebookowi o naruszenie dobr osobistych
trafit do sadu w maju. SIN argumentowat w nim m.in., ze
natozone blokady niestusznie ograniczaty organizacji mozliwos¢
rozpowszechniania informacji, wyrazania pogladéw 1
komunikowania sie ze swoimi odbiorcami. W obawie przed dalszg
cenzurg SIN nie mégt swobodnie prowadzi¢ dziatalnosci
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edukacyjnej, a blokady sugerowaty, iz tres$ci publikowane przez
organizacje byt*y szkodliwe, co mogto podwazy¢ jej
wiarygodnos¢. Uwzgledniajgc w wiekszosci wniosek o
zabezpieczenie powddztwa, sad uznat, ze SIN uprawdopodobnit
swoje roszczenia. Cho¢ to dopiero poczatek procesu i przed
nami jeszcze dtuga droga, to zrobilismy pierwszy wazny krok w
walce z arbitralnym i nieprzejrzystym usuwaniem tresci
uzytkownikéw z portali spotecznosciowych.

Prywatna cenzura to jedno ze wspltczesnych zagrozen dla
wolnosci stowa. Blokada na portalu takim jak ,Facebook” czy
»Instagram”, dla ktérych z punktu widzenia SIN nie ma realnej
alternatywy, oznacza w praktyce istotne ograniczenie zasiegu
publikowanych materiatéw. Decyzja sadu oznacza, ze Facebook
nie bedzie mégt teraz zupeinie dowolnie decydowa¢ o usuwaniu
tresci zamieszczanych przez SIN, i daje nadzieje, ze w
przysztosci uda sie odzyska¢ zablokowane strony i konta.

W czerwcu z ,Instagrama” zndéw zostaty usuniete opublikowane
przez SIN edukacyjne wpisy, w ktérych edukatorzy ostrzegali
m.in. przed powaznymi zagrozeniami zwigzanymi z przyjmowaniem
niektdrych substancji w upaty. Dostali tez ostrzezenie, ze
,ponowne naruszenie zasad spotecznos$ci” moze spowodowad
usuniecie catego konta. Teraz bedg mogli odetchng¢ i prowadzid
dziatalnos¢ w mediach spotecznosciowych bez obawy, ze w kazdej
chwili mogg zosta¢ zndéw zablokowani.

Wydajgc decyzje, sad uznat sie za wtasciwy do rozpoznania tej
sprawy w Polsce na podstawie polskiego prawa. To dobra
wiadomos¢ dla polskich uzytkownikéw. W tego rodzaju sprawach —
przeciwko globalnym firmom internetowym - mozliwos¢
dochodzenia swoich praw w Polsce to warunek realnego dostepu
do sadu. Gdybys$my mogli pozywa¢ Facebooka wytacznie za
granicg, mozliwo$¢ ochrony naszych praw w praktyce miataby
jedynie teoretyczny charakter, m.in. ze wzgledu na koszty,
bariere jezykowg czy nieznany system prawny.

Postanowienie sadu nie jest ostateczne — po jego doreczeniu



Facebook Ireland bedzie moégt zaskarzy¢ je do sadu
apelacyjnego. Decyzja zostata podjeta wytgcznie w oparciu o
stanowisko zaprezentowane przez SIN, bez udziatu drugiej
strony. Ma ona charakter tymczasowy 1 nie przesadza o
ostatecznym wyniku catego procesu — gtdéwne postepowanie w
sprawie dopiero sie rozpocznie.
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