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Rok temu, komentujgc propozycje dyrektywy zobowigzujacej
panstwa Unii Europejskiej do tego, ,by doprowadzi¢ do
zablokowania uzytkownikom Internetu na swoim terytorium
dostepu do stron 1internetowych zawierajgcych 1lub
rozpowszechniajacych pornografie dziecieca”, zauwazytem, ze w
celu jej wdrozenia niezbedne bedzie zbudowanie infrastruktury
technicznej, pozwalajgcej na zablokowanie dostepu do adresow w
formacie URL oraz napisatem: ,Z chwila powstania takiej
infrastruktury 1 zapewnienia, ze wszyscy providerzy bedg z
niej korzysta¢ dodawanie kolejnych kategorii adresdéw do
blokowania (np. zwigzanych =z hazardem, ,faszyzmem”,
,Szerzeniem nienawis$ci”, ,terroryzmem”, naruszaniem praw
autorskich 1itp.) bedzie juz technicznie i finansowo
bezproblemowe. Przeciwnikom blokowania odpadnie istotny
argument, dostawcy dostepu do Internetu nie muszac ponosi¢
dodatkowych kosztéw nie bedg protestowal — wystarczyto bedzie
jedynie przegtosowal odpowiednie poprawki w parlamencie. Mozna
zastanowic¢ sie, czy przypadkiem nie o to wtasnie chodzi
autorom projektu dyrektywy. Bo budowanie ogdlnoeuropejskiego
odpowiednika chinskiej ,ztotej tarczy” pozwalajgcego
potencjalnie na zablokowanie dostepu do dowolnej strony
internetowej tylko po to, by uniemozliwi¢ podniecanie sie
garstce pedofildéw wyglgda na strzelanie z armaty do wrébla.”

I oto okazuje sie, ze rzeczywiscie nie chodzi tylko o
pedofiléw. Na prezentacji przedstawionej na posiedzeniu Rady
Unii Europejskiej 17 lutego br. (nazwisko prezentujgcego
zostato wutajnione!) =zasugerowano stworzenie ,jednolitej
bezpiecznej cyberprzestrzeni europejskiej”, w ktdrej dostep do
,hielegalnych tres$ci” bedzie blokowany przez providerow
korzystajgcych ze wspélnej europejskiej ,czarnej listy” -
dobrowolnie lub przymusowo. Na poczatek lista (uaktualniana
zarowno przez instytucje rzadowe, jak 1 organizacje
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pozarzgdowe) ma obejmowaé¢ ,strony publikujgce tresci
pedofilskie”, ale ,jest to tylko pierwszy krok”. ,W
przysztosci — za zgodag Panstw Cztonkowskich — jest mozliwe
rozszerzenie wspotpracy procesu blokowania tak, by dotyczyta
innych typoéw przestepstw, na przyktad podrabianiu lekéw w
Internecie”.

To juz ostatni dzwonek. Jes$li nie bedzie masowego sprzeciwu
wobec takich zamierzen, za kilka lat obudzimy sie w Swiecie, w
ktérym dostep do dowolnych tresci znajdujacych sie w
Internecie bedzie mégt zostad¢ od reki zablokowany na polecenie
np. policji czy stuzb specjalnych — a moze nawet w drodze
wpisania ich na ,czarng liste” przez urzednika 1lub
kolaborujgcg z wtadzg organizacje pozarzgdowg. Pod pretekstem,
ze np. nawotlujg do nienawisci, pochwalajg faszyzm 1lub
komunizm, kogo$ zniestawiajg lub zniewazajg, godzg w czyjes
uczucia religijne, naruszajg prawa autorskie lub patentowe
albo utatwiajg ich naruszanie, sa niewskazane dla dzieci i
mtodziezy, i tak dalej.

Przydataby sie w naszym kraju jakas$ sita polityczna, ktéra
konsekwentnie walczytaby o wolny Internet, sprzeciwiajac sie
tym (i podobnym) zamierzeniom i czynigc z kwestii obrony
wolnosci w Internecie staty przedmiot debaty publicznej.
Niestety w chwili obecnej sytuacja wyglada tak, ze rzadzaca
koalicja nie tylko popiera plany ogd6lnoeuropejskiej cenzury,
ale i prébuje wprowadza¢ jg na wtasng reke (Rejestr Stron i
Ustug Niedozwolonych, plany poddania dowolnych tres$ci wideo w
Internecie kontroli Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji). PiS
i SLD traktuja kwestie wolnosSci w Internecie drugorzednie (o
czym Swiadczy np. pierwsze gtosowanie w Sejmie za zmianami w
ustawie medialnej albo poparcie czesci eurodeputowanych tych
partii dla absurdalnego pomystu obowigzkowego rejestrowania
danych o zapytaniach kierowanych do wyszukiwarek
internetowych). Jest szansa, ze postulaty obrony wolnosSci w
Internecie podniesie ,Nowa Prawica” — ale czy nie bedg one
traktowane tam marginalnie, albo czy, co gorsza, nie wygra



podejscie, ze obrong ,pedofiléw”, ,piratéw”, hazardzistow
internetowych i innych podejrzanych typéw mozna sobie popsud
wizerunek prawdziwego prawicowca?

Jesli zadna partia nie uzna obrony wolnos$ci w Internecie za
sprawe wystarczajgco wazng w zblizajgcej sie Kkampanii
wyborczej, wskazane bytoby wg mnie utworzenie, powiedzmy,
Ruchu Wolnosci Internetu, ktéry powalczytby w najblizszych
wyborach do Parlamentu Europejskiego w 2014 roku. Opartego na
aktywistach organizacji bronigcych tej wolnosci (Panoptykon?
OSMedia? Partia Piratéw?), libertarianach, infoanarchistach,
blogerach obawiajgcych sie cenzury i catej rzeszy internautdw,
ktérzy nie majg ochoty, by wtadza dyktowata im, co moga czytac
i oglgda¢. Bo inaczej ,oni” wezmg nas za pysk.
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