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0O tym, czym jest dziedzictwo kulturowe i przyrodnicze i jak je
chroni¢, o Mazurach i o tym, jak w Polsce lekcewazy sie
dtugofalowy rozwdj, rozmawiamy z Krzysztofem Worobcem -
liderem Stowarzyszenia na rzecz ochrony krajobrazu kulturowego
Mazur ,Sadyba”.

— Jak trafiliscie Panstwo na Mazury? Czytatem, ze zaczeto sie
od planéw biznesowych: mieliscie handlowa¢ porozami. A
skonczyliscie jako ,ekolodzy”..

— To prawda. Byt 1989 rok i zmiany ustrojowe ztapaty nas
zagranicg, gdzie przebywatem od stanu wojennego. To nie byta
planowana emigracja, nigdy nie chciatem mieszka¢ poza Polska,
po prostu bytem w 1981 r. na krdétkim wyjezdzie i gdy
ustyszatem o wprowadzeniu stanu wojennego, postanowitem nie
wraca¢. Kilka lat pozniej dotgczyta do mnie Danusia, z ktdrg
wzigtem S$lub. 0d poczatku przemian szukalismy jednak okazji i
sposobu, by sie przeprowadzi¢ z powrotem do kraju. Traf
chciat, ze spotkalismy w Berlinie grupe Koreanczykéw, ktérzy
zamierzali skupowa¢ rogi jelenie. My oczywiscie ani o rogach,
ani o jeleniach nie mielismy zielonego pojecia, ale 3 czy 4
miesigce pdZzniej przeczytatem w gazecie, ze na Mazurach jest
hodowla jeleni. Po*gczylismy fakty i postanowilismy pojechad,
zeby wybadad¢ sytuacje. Mazury natychmiast bardzo nam sie
spodobaty i postanowilismy skorzysta¢ z okazji, ktdéra sie
nadarzyta, i zatozy¢ swojg ferme jeleni. Szybko okazato sie
jednak, ze hodowla, a juz zwtaszcza obcinanie zwierzetom
rogéw, to nie jest nasza bajka i z catego planu nic nie
bedzie. Ale mielismy juz kupiong ziemie i stary, podupadajacy
dom, wiec trzeba byto sprdébowad znalez¢ tu jakies inne Zrdédto
zarobku. Stwierdzilismy, ze sprébujemy utrzymaé¢ sie z
turystyki. Odremontowalismy nasz dom, a potem obok
otworzylismy ,Oberze pod psem”.
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— D%Xugo chodzito po prostu o sposdb na utrzymanie. W ktdérym
momencie staliscie sie Panstwo zagorzatymi obroificami lokalnego
krajobrazu i jak doszto do tej przemiany?

— To dzia*o sie stopniowo. Zaczeto sie od tej starej chatupy 1
jeszcze bardziej rozpadajgcej sie obdérki, ktére kupilismy ,w
pakiecie” z ziemig na ferme. Potem, na poczagtku lat 1990.,
otworzylismy mata kawiarenke czy raczej sklepik z napojami,
kawg i herbatg, papierosami, filmami do aparatéw itd. Szybko
stwierdzilismy jednak, ze w ten sposéb dtugo nie pociagniemy.
Postanowilismy wyremontowa¢ obdrke. Wkrdétce pdézniej, na trasie
z Warszawy, miedzy Mazurami a Kurpiami, zauwazytem starg
drewniang chatupe na sprzedaz. Najpierw chcielismy ja
wykorzysta¢ jako tanie Zrdédto materiatéw do remontu obdrki,
ale gdy juz kupilismy zrobi*o nam sie jej zal, bo byta duza i
bardzo *adna, przedwojenna. Zdecydowalismy sie jg przenies¢ i
postawi¢ u nas w Kadzidiowie. RoOownolegle rosto nasze
zainteresowanie 1lokalng historig i kulturg materialng,
zaczelismy sporo czyta¢ na te tematy. Nieopodal naszego domu
odkrylismy stary cmentarz z prawostawnymi Kkrzyzami i
zaczelismy sie zastanawia¢, skad sie tu wzieli prawostawni.
Kiedy zgtebilismy sprawe, okazato sie, ze to nie byty krzyze
prawostawne, 1lecz starowierskie, 1 ze +to w%tasnie
staroobrzedowcy byli pierwszymi osadnikami-zatozycielami
naszej i kilku innych okolicznych wsi w latach 1830., ze w
Puszczy Piskiej byta taka rosyjska enklawa. Krok po kroku
drgzylismy kolejne wgtki historyczne, a nasza Swiadomos$¢ rosta
z kazdg kolejng lekturg i kazdym kolejnym odkryciem.

— Po pierwszym przeniesionym budynku przyszty kolejne..

— Do tej chwili sprowadzilismy juz cztery duze i dwa mniejsze
drewniane domy z rdéznych czesci potudniowych Mazur. Najstarszy
ma 200 lat, pozostate ok. 100. W kazdym przypadku to byta dla
tych budynkdéw kwestia przetrwania, bo wszystkie byty juz
przeznaczone do rozbidrki — gdybys$my ich nie przejeli, dzisiaj
nie bytoby juz po nich $ladu.



— A one nie powinny znajdowaé sie pod opieka konserwatora?

— Oczywiscie, ze powinny. Najlepszy przyktad to wspomniany juz
najstarszy dom, klasyczna chatupa podcieniowa, unikalny okaz
drewnianej architektury mazurskiej z przetomu XVII i XIX w.
Zwrécit na niego uwage nasz przyjaciel, ale my nie bylismy
jakos szczegblnie zainteresowani, bo wtasnie skonczylismy
remont pierwszego sprowadzonego budynku, otwieralismy oberze i
mielismy poczucie, ze to nam wystarczy. Pojechalismy obejrze¢
ten dom z czystej ciekawosci i ocenilismy, ze jest to bardzo
cenny zabytek, ale w fatalnym stanie — miat dziure w dachu 1
zaczynat sie juz po prostu wali¢. Zwrécilidmy sie wiec do
konserwatora z apelem o jego zabezpieczenie. Ten zwlekat
jednak z podjeciem jakichkolwiek dzia*an, my wysytalismy
kolejne pisma, az w koncu dach zupetnie sie zawalit. Pisalismy
artykuty do opiniotwdrczych gazet, napisalismy tez skarge do
ministerstwa kultury. Dopiero wtedy zaczeto sie cokolwiek
dzia¢. Okazato sie, ze budynek nalezy do Polskiej Akademii
Nauk. Konserwator potwierdzit, ze jest to zabytek, ale orzekt,
ze jest juz za p6ézZzno i jego stan uniemozliwia wpisanie go do
rejestru. Zalecit tylko zabezpieczenie kilku najcenniejszych,
charakterystycznych elementéw, bo zaden =z okolicznych
skansenéw nie dat sie naméwié¢ na przejecie i odremontowanie
budynku. Ze wzgledu na jego stan nikt nie byt juz
zainteresowany przenoszeniem, wiec wydawato sie, ze pozostaje
tylko rozbiodrka, czyli zniszczenie budynku. My jednak, po
doswiadczeniach z poprzednimi remontami, bylismy przekonani,
ze jest on nadal do uratowania. Na to ustyszelismy: jak wam
tak zalezy, to zrdbcie sami. No to zrobilismy. W tej chwili
jest to jeden z dwoch zachowanych budynkéw tego typu na catych
Mazurach!

— Czyli okazato sie, ze caty ten instytucjonalny system opieki
nad zabytkami nie dziata - przynajmniej w Waszym regionie?

— Moze nie tyle nie dziata, co zbyt czesto nie jest skuteczny.
Potem w tej ocenie mielismy okazje jeszcze wielokrotnie sie
utwierdzi¢, bo podobnych doswiadczen mielismy wiecej. Na miare



naszych mozliwosci wypetnilismy te luke, cho¢ nauczenie sie
zasad rekonstrukcji i renowacji zabytkdéw wymagato od nas,
laikéw, sporego wysitku. Czytalismy fachowg literature,
jezdzilismy po muzeach 1 skansenach, oglagdalismy,
wypytywalismy specjalistéw. W tym czasie nie byto tylu
publikacji fachowych i nie dato sie jeszcze znalez¢ w
internecie informacji na kazdy temat, wiec musielismy szukad
wtasnych zZrodet i zdobywal wiedze w sposOb empiryczny. Wraz z
naszg Swiadomo$cig i kompetencjami rosto grono ludzi, ktérym
podobato sie to, co robimy. Gdy w 1999 r. otworzylismy oberze,
bardzo duzo ludzi przyjezdzato, zeby pyta¢ nas, w jaki sposéb
takie budynki sie przenosi, bo chcieli pdjs¢ naszym Sladem. W
koncu, w 2004 r., zatozylismy wraz z grupa przyjaciét i
zainteresowanych Stowarzyszenie na rzecz Ochrony Krajobrazu
Kulturowego Mazur ,Sadyba”.

— Dlaczego sie na to zdecydowaliscie?

— W 2004 r., niedaleko naszego domu, wtasciwie po s3asiedzku,
przeznaczono do rozbiérki *adny starowierski budynek — tak jak
wiekszo$¢ budownictwa staroobrzedowcow drewniany, tyle ze z
wierzchu p6zZzniej otynkowany. Prébowalismy temu zapobiec, bo
wiedzielismy, ze to kawatek cennego i zanikajacego
dziedzictwa. Zwrdécilismy sie zndéw do konserwatora, do
lokalnych urzedéw i ustyszelismy: ,,A co wam do tego? Nie wasz
budynek, nie wasza sprawa!”. I wtedy pomyslelismy, ze
najwyzsza pora zawigza¢ stowarzyszenie, bo jako osoby prywatne
jeste$dmy ignorowani, a stowarzyszeniu przystugiwaé¢ beda
wzgledem urzednikéw pewne uprawnienia: bedziemy mogli zgtaszad
swoje wnioski, domagac sie spetnienia postulatéw itd. Gtownym
celem stowarzyszenia miato by¢ ratowanie lokalnego dziedzictwa
materialnego, a w szczeg6lnosci architektury drewnianej.
Zaczelismy monitorowa¢ sytuacje w sposOb systematyczny:
dokumentowa¢ i pisa¢ wnioski do konserwatora, zabiegad¢ o
wpisywanie kolejnych budynkéw do rejestru zabytkéw itp.
Pisalismy takze artykuty do gazet, starajac sie upowszechnid
Swiadomos¢ wartosci tkwigcych w tych czesto niepozornych i



niedocenianych zabytkach. Wiele osdob uzna za zabytek zamek
krzyzacki czy gotycki kos$ciot, ale nie drewniang chatupe.
Postanowilismy sie upomniec¢ m.in. o mazurskie les$niczdwki,
sposréd ktérych bardzo wiele zostato juz niestety
zniszczonych. Kiedys$s cate te tereny to byta bezkresna puszcza
— o0sadnictwo byt*o tu bardzo rzadkie, a w zwigzku z tym
lesniczéwki odgrywaty role swoistych centréw cywilizacyjnych.
W obecnych czasach okazuje sie, ze lesSnicy wcale niekoniecznie
chcag mieszka¢ w lesie. Les$niczéwki nie sa réwniez doceniane
jako zabytki czy czesC dziedzictwa kulturowego regionu i sg
traktowane przez wtascicieli jako czes$¢ ,zbednej
infrastruktury”. 0 jedng taka ,zbedng infrastrukture”

najstarszg les$niczOowke Puszczy Piskiej — walczymy z
nadlesnictwem juz od 2004 r. Wymienilismy setki pism,
wygralismy trzy sprawy w sadzie administracyjnym — m.in.

dwukrotnie skutecznie zaskarzylismy decyzje ministra kultury i
dziedzictwa narodowego zezwalajgca na przeniesienie 1lub
rozebranie tego budynku. W miedzyczasie lesniczdéwka prawie sie
rozsypata, a oni wcigz nic z nig nie robig, mimo ze znajduje
sie oficjalnie — dzieki z*ozonemu przez nas wnioskowi — w
rejestrze zabytkéw. Wiele innych lesniczdéowek, o ktore
walczylismy, zostato rozebranych, bezpowrotnie zniszczonych
lub nieudolnie zmodernizowanych, ocieplonych styropianem itd.
Udato nam sie szczesliwie uratowa¢ dwie najcenniejsze -
Jeziorko oraz Duzy Kamien — ktére stanowig wizytdéwke swojego
stylu architektonicznego. Ocalilismy rdéwniez przed rozbidrka
szereg innych cennych zabudowan, w tym poprzemystowych, takich
jak dwie wieze cis$nien w Piszu, drewniany dworzec w Budwitach,
browar, tartak, willa lesna oraz dawne koszary w Olsztynie, a
nawet zabudowe zespotu dworca towarowego w Biatowiezy -
Ygcznie ok. 60 zabytkéw lub ich zespotdédw. Szczegdlnie
zadowoleni jestesmy z efektu naszych dziatan w kwestii
olsztynskiego tartaku, w ktérym dzieki naszej inspiracji
powstato Muzeum NowoczesnosSci. Na poczatku wtadze miejskie nie
chciaty z nami w ogdéle rozmawiac¢, dgzyty do wykreslenia
zabytku z rejestru, by méc rozebra¢ budynek. Dzis oczywisScie
szczycag sie tg placowka. To dobry przyktad na to, jak tatwo



jedng pochopng decyzjg zniszczy¢ wielki potencjat lub stworzy¢
atrakcyjne miejsce.

— Jednym z obszaréw Waszych dziatan stata sie obrona przed
wycinka przydroznych drzew oraz cennych — zardwno ze wzgledéw
krajobrazowych, jak i przyrodniczych - ich alej rosnacych
wzdtuz drég. Z czego wynika, ze w ogdle trzeba ich bronic?
Przeciez o ile da sie jeszcze zrozumiec¢, dlaczego instytucje
publiczne broniag sie przed obowigzkami i kosztami zwigzanymi z
opieka nad zabytkami, o tyle trudno o to w przypadku alej,
koszty opieki nad ktérymi nie przekraczajg raczej mozliwosci
lokalnych budzetow..

— Dla nas aleje przydrozne to cenny element krajobrazu
kulturowego i naturalnego, wizytowka regionu, ale dla innych
drewno z wycietych drzew to jest potencjalnie olbrzymi
majatek! Przy drogach rosng np. jesiony, ktére sg poszukiwane
przez producentéw mebli, a nie mamy zbyt wielu jesiondw w
polskich lasach. Z drugiej strony wycinka przydroznych alej
utatwia remonty 1 modernizacje infrastruktury drogowej
realizowang ze Srodkdéw unijnych. Dziatania te sg uzasadniane
populistycznie wzgledami bezpieczenstwa — stosowane byty
trafiajgce do przekonania wielu kierowcéw manipulacije,
przerzucajgce na drzewa odpowiedzialno$¢ za wypadki czy wrecz
czynigce z nich ,cichych zabdjcoéw”. Rozbite samochody miaty
by¢ konsekwencja nie predkosci nadmiernej w stosunku do
warunkéw drogowych, ale obwiniano o to wtasnie drzewa.
Obserwacje pokazuja tymczasem, Zze jest doktadnie na odwrdét i
wraz z usunieciem drzew predkosci wzrastajg, a wypadki staja
sie jeszcze bardziej sSmiercionosne. Z alejami jest bardzo
podobnie jak z zabytkami — rowniez w tym przypadku jedna
decyzja moze btyskawicznie zniszczy¢ dorobek wielu pokolen,
ktéory stanowi o wyjatkowosci lokalnego krajobrazu. Problemy
zaczety sie wiosng 2004 r., gdy zmiany w ustawie o ochronie
przyrody umozliwity de facto wycinke przydroznych drzew bez
konieczno$ci ubiegania sie o zezwolenie — wystarczyto uznad je
arbitralnie za zagrozenie dla infrastruktury drogowej czy



bezpieczeAstwa na drodze. W odpowiedzi jesienig 2004 r.
zainicjowalismy akcje ,Ratujmy aleje”, ktora trwa do dzisiaj,
a po drodze za jej sprawg odbyta sie pierwsza w Polsce
interdyscyplinarna konferencja i ukazata sie ksigzka na temat
alei przydroznych oraz znowelizowano w 2010 r. przepisy ustawy
o ochronie przyrody. Uda*o sie tez wptyna¢ na zmiane
Swiadomosci ludzi. Wielu drogowcédw nie mowi juz: ,Musimy
wycig¢ wszystkie drzewa z poboczy drég!”, ale ,Drzewa to wazny
element krajobrazu” albo ,Sposobem na ograniczenie liczby
zabitych na drogach w regionie powinny by¢ nie tylko wycinki
drzew, ale edukacja kierowcéw, bowiem aleje wymagaja innego
sposobu jazdy”. Przyktad alej pokazuje tez, jak trudno
oddzieli¢ ochrone krajobrazu kulturowego — ktdérg przede
wszystkim zajmuje sie nasze stowarzyszenie — od ochrony
przyrody czy krajobrazu naturalnego. Dziedzictwo kulturowe
ksztattuje sie i funkcjonuje zawsze w okreslonym konteks$cie
krajobrazowym i przyrodniczym. Teraz jest to prawda niemal
powszechnie uznawana, ale gdy zaczynalismy dziatac, to
istniaty z jednej strony organizacje ekologiczne, a z drugiej
towarzystwa mitos$nikéw zabytkéw — miedzy tymi Srodowiskami
wtasciwie nie byto wspdtdziatania. My staralismy sie od
poczatku dziat*a¢ na obu frontach — z jednej strony np.
zabiegajac o utworzenie na Mazurach parku narodowego, a z
drugiej walczgc o znajdujgce sie na tym terenie zabytki. Aleje
nalezg do obu tych Swiatéw — jako dzieto cztowieka sa waznym
elementem krajobrazu kulturowego, a zarazem sg to obiekty
przyrodnicze majgce wktad w bioréznorodnosc.

— Jak zmienity sie Mazury od czasu Waszej przeprowadzki przed
ponad 25 laty?

— Zmieniaty sie 1 zmieniajg — niestety — w sposéb
niekontrolowany. Wynika to z braku plandw zagospodarowania
przestrzennego i z mentalnosci zardéwno naszej klasy
samorzgdowej i politycznej, jak i biznesowej, ktdre nie cenig
krajobrazu jako wartosci samej w sobie. Liczy sie tylko cena
rynkowa ziemi lub tego, co na niej stoi. Dlatego tez masowo



sprzedaje sie brzegi jezior, ,zagospodarowuje” wyspy, a nawet
grodzi cate jeziora. Pokolenie, ktdére nadaje dzis ton zyciu
spotecznemu, nie ceni ani dzikiej natury, ani harmonijnego
krajobrazu kulturowego, nieprzeksztatcanego dla doraznych
celédw. Jesli miatbym okresli¢ podstawowe tendencje ostatnich
dekad, to bytyby to przede wszystkim pogtebianie sie chaosu
przestrzennego i pozbawiona zahamowan komercjalizacja
przestrzeni publicznej, a wrecz jej rabunkowa eksploatacja.
Dla doraznych zyskdéw ekonomicznych czy politycznych mozna
zniszczy¢ najcenniejsze kulturowo czy przyrodnicze miejsca, bo
przeciez krajobraz jest ,niczyj”.

— A jak zmienity sie Mazury pod wzgledem spotecznym? Czy
dotyka ich wyludnienie, jak ma to miejsce choéby na Scianie
wschodniej, czy wrecz przeciwnie, osadnikéw przybywa?

— Mieszkam w centrum Mazur, miedzy Mikotajkami a Rucianem
Nidag, czyli w najbardziej turystycznej czesSci regionu. W
zwigzku z tym tutaj nie odnotowujemy wyludniania. Zmienia sie
natomiast struktura spoteczna. Coraz wiecej dziatek wykupuja
zamozni ludzie spoza Mazur, ktdérzy traktujg je jako sezonowg
baze wypadowa. Sa w naszej okolicy miejscowosci, w ktorych
poza sezonem praktycznie nie ma zywego ducha — zostajag dwie
czy trzy rodziny, a cata reszta wyjezdza, zostawiajac za soba
krajobraz jak z filméw grozy.

— Jak dogadywaliscie sie jako przyjezdni z 1lokalna
spotecznoscia? Jak, wraz z kolejnymi podejmowanymi przez Was
dziataniami, zmieniaty sie te relacje?

— To ztozona kwestia. Wielu ,tutejszych” niezbyt ceni to, co
maja, te kulturowg specyfike Mazur. Ale w przypadku Mazur, co
wynika z ich historii, problematyczny jest sam podziat na
lokalng spotecznos¢ i ludnos¢ naptywowa. Po 1945 r. nastgpita
tu przeciez niemal stuprocentowa wymiana ludnosci. 0d tego
czasu zdecydowang wiekszo$¢ stanowig ludzie wykorzenieni,
przybysze z dawnych Kreséw Wschodnich, Mazowsza, a zwtaszcza
Kurpiowszczyzny, a takze przesiedlency z Akcji Wista. Oni nie
identyfikowali sie z tutejszym krajobrazem, nie traktowali go



jako czego$ swojego. Jest to zresztg zupeinie zrozumiate.
Otoczenie, do jakiego byli przyzwyczajeni, mogto byc bardziej
ptaskie, jak w okolicach Lwowa, albo goérzyste, jak w
Beskidach, ale nie jeziorne. Przeniesienie na Mazury oznaczato
dla nich ponadto przeskok do infrastruktury z innego stadium
rozwoju cywilizacyjnego niz to, ktére znali. Zdecydowana
wiekszo$¢ nowo przybytych wychowata sie w budownictwie
drewnianym (takie przeciez byty wsie na Kresach, Kurpiach czy
Beskidach), a na Mazurach dominowaty juz wdéwczas domy
murowane. Na brak emocjonalnego zwigzku z tym, co tu sie
zastato, naktadat sie strach, ze te nowe mate ojczyzny (i
wszystko, co w nich zastali) jest tymczasowe, nie nasze,
,poniemieckie” — to ostatnie okreslenie wcigz powszechnie sie
przeciez stosuje. Krajobraz Mazur, tutejsza przyroda i kultura
materialna, byty dla osiedlencédw — jak to sie czesto okresla —
dziedzictwem niechcianym, obcym. Poktosie tej historii
zbieramy do dzis. Bodaj 2 lata temu ostatni raz styszatem tego
typu mysl wypowiedziang wprost. To byt lesniczy, ktéry miat do
mnie pretensje, ze nie mdégt swojego zabytkowego domu ociepli¢
styropianem — na remont nie zgodzili sie konserwatorzy. ,Bo to
pan pisat artykuty do gazet, ze nie wolno, bo to cenne,
zabytkowe”. Ja na to: ,No tak, to jest cenne, bo to jest nasze
dziedzictwo”. A on: ,Jakie tam dziedzictwo, jak to wszystko
poniemieckie”. To samo, jakies 5 lat temu, powiedziat byty
burmistrz naszej gminy. Jak sie ma tego typu podejsScie do
swojego otoczenia, to trudno o nie dba¢. M.in. dlatego nasze
dziatania byty dtugo postrzegane jako dziwactwo. Oproécz tego
czynnika, zwigzanego ze specyfika Mazur, trzeba dodac, ze mamy
do czynienia tez z szerszym, dotykajacym catej Polski (i nie
tylko Polski) trendem ujednolicania wyglgdu miasta i wsi:
wszedzie ktadzie sie te same bruki, stawia te same tawki i
latarnie, otwiera sklepy tych samych sieci, montuje
identycznie wygladajgce okna z PCV, ociepla sie domy tym samym
styropianem, wykancza sidingiem itd. Znikajg tradycyjne
wioski, ktdére zardéwno z racji petnionych funkcji, jak i
wygladu przypominajg coraz bardziej miasteczka, natomiast
miasteczka przypominajg osiedla wielkich miast. Ludzie, ktoérzy



coraz mniej cenig sobie wszystko to, co kojarzy sie z
wiejskoscig, dziwig sie, po co chcemy pielegnowal stare
drewniane domy i inwestowa¢ w ich przetrwanie. Troche
oczywiscie generalizuje, ale takie mysSlenie jest
rozpowszechnione. Z drugiej strony mamy pos$réd miejscowych
niemata rzesze zwolennikéw naszych dziatan, szczegdlnie w
mtodym pokoleniu, w$rdéd ludzi, ktérzy sie tu urodzili i
wychowali, a jednoczesnie widzieli, jak dba sie o lokalne
dziedzictwa na Zachodzie. Niestety tych pierwszych jest
znacznie wiecej niz tych drugich..

— Czy czesto spotykacie sie z zarzutem, ze jestesScie
hamulcowymi rozwoju lokalnego?

— Ten zarzut pojawia sie od samego poczatku. Wbrew temu, co
sie o0 nas mowi, nie jestem jednak przeciwnikiem rozwoju, nie
mam np. nic przeciwko powstawaniu wspétczesnej architektury.
Chciatbym po prostu, zeby nie gryzta sie ona z otoczeniem.
Problemem jest natomiast zalew tandety i kiczu oraz chaos
przestrzenny. Co drugi dom, Kktéry powstaje obecnie na
Mazurach, projektuje sie na wzor willi z amerykanskich seriali
Llub kolumnowych dworkéw mazowieckich, ktéorych w tym regionie
nigdy oczywiscie nie byto. Wbrew temu, co styszymy, nie
jestesmy tez przeciwko modernizacji infrastruktury drogowej,
wprost przeciwnie. Apelujemy tylko o to, by uczy¢ sie na
doswiadczeniach zachodnich. Tam tez swego czasu wycinano
przydrozne drzewa na potege, a teraz z powrotem je nasadzajaq,
bo doszli do wniosku, ze sprzyjajg one nie tylko estetyce
krajobrazu, ale i bezpieczeAstwu, ostaniajac drogi od stonca i
niwelujac owo pozorne poczucie bezpieczenstwa, ktdére — jak
potwierdzity liczne badania — sktania kierowcéw do docisniecia
pedatu gazu i bardziej ryzykownej jazdy.

— Dziatania w obronie lokalnego krajobrazu czy chocby na rzecz
parku narodowego stawiajg Was zapewne w opozycji nie tylko do
kierowcow, ale i lokalnych przedsiebiorstw, np. zwigzanych z
przemystem drzewnym.



— Ale powiedzmy sobie jasno, ze przemyst drzewny tez nie ma
zbyt wiele wspdlnego z nowoczesnoscig i rozwojem, ktdére jakoby
hamujemy. To nie jest przeciez przemyst innowacyjny, ale
oparty na eksploatacji surowcéw naturalnych, czyli laséw.
Jesli wizja rozwoju proponowana przez lokalne wtadze ma sie
sprowadza¢ do tego, zeby kolejne pokolenia mieszkancéw zyty tu
tylko z wycinania laséw czy zbierania chrustu, jagod i
grzybéw, to jak najgorzej Swiadczy to o kondycji tutejszych
samorzagddéw. Uwazamy, ze nowoczesno$¢ i rozwdj na Mazurach mogag
sie wigzac¢ chocby z wysokiej jakosci zréwnowazong turystykg i
jej *agodnymi formami (turystyka studyjna, kulturowa,
kulinarna, ekologiczna, muzealna, rowerowa, industrialna
etc.). Z tego zyja cate regiony i panstwa — przecietnie w Unii
Europejskiej turystyka generuje 11 proc. PKB 1 az 12 proc.
wszystkich miejsc pracy. Dobrym przyktadem tego modelu rozwoju
jest chociazby wtoska Toskania, o ktérej nie sposéb
powiedziel, ze jest zacofana i nie rozwija sie, robi to jednak
w stylu ,slow”, szanujgc krajobraz i dziedzictwo kulturowe, 1
czerpigc z tego faktu ogromne korzysci. Wtasnie w tego typu
wizji rozwoju widzimy szanse na liczne i stabilne miejsca
pracy w regionie — np. samo utworzenie parku narodowego
oznacza¢ bedzie utworzenie 100-150 stanowisk. Jak ogromny
potencjat tkwi w turystyce przyrodniczej okazuje tez przyktad
matej wsi na rubiezach Polski — Biat*owiezy, gdzie powstat
ostatnio czterogwiazdkowy hotel ,Zubréwka”. Tylko on jeden
daje zatrudnienie ponad 100 osobom. Zaden okoliczny tartak
tyle nie zatrudnia. A to juz jest czwarty czy pigty hotel w
tamtej okolicy, nie méwigc o tym, ze w co drugim gospodarstwie
sg pokoje do wynajecia, ze przez caty rok funkcjonuja
restauracje itd. Uwazam, ze turystyka oznacza - takze pod
wzgledem ekonomicznym — ogromng szanse dla cennych
przyrodniczo i unikalnych krajobrazowo regionodw,
nieporéwnywalng z tym, co zapewnia im przemyst drzewny.
Oczywiscie trzeba dodaé¢, Zze nasza wizja nie oznacza zamkniecia
wszystkich tartakdéw czy likwidacji branzy drzewnej. Park
narodowy na Mazurach, o ktérego utworzenie od lat zabiegamy,
nie bytby nawet wiekszy niz obecny park krajobrazowy, w ktdrym



juz i tak istniejag pewne obostrzenia 1 zakazy. Nie negujemy
tez koniecznosSci przeprowadzenia rzetelnego rachunku
ekonomicznego. Jezeli okaza¢ by sie miato, ze tutejsze gminy
stracg na utworzeniu parku narodowego, zgodnie z nazwa
stuzgcego catemu narodowi, to straty te powinny zostad
zrekompensowane przez caty naréd, a wiec pokryte z budzetu
panstwa, a nie ponoszone tylko przez spotecznosci lokalne.

— Niezbyt pochlebnie odnosit sie Pan do lokalnego samorzadu.
Czy mégtby Pan powiedziec¢ wiecej o tym, jak wygladaja Wasze z
nim relacje?

— Dotyczy to tylko ochrony dziedzictwa kulturowego 1
przyrodniczego. Faktycznie wtadze lokalne nie stuchajg naszych
(tj. 1licznych organizacji pozarzagdowych skupiajacych
pasjonatéw, ale tez fachowcdéw) argumentéw. 0d lat tkwig w
przekonaniu, ze ochrona przyrody i lokalnego krajobrazu to sg
nikomu niepotrzebne fanaberie ekologdéw. Sami nie majg jednak
dla tych ,fanaberii” zadnej alternatywy oprdécz wspomnianej juz
wizji rozwoju gospodarczego opartego na zbieractwie. Mato
tego: zapominaja, ze s3a one ustawowymi organami ochrony
przyrody! Tymczasem od momentu przekazania samorzadom Llokalnym
stosownych kompetencji ochrona ta staje sie coraz stabsza: do
kilkunastu lat nie powstajag postulowane parki narodowe czy
krajobrazowe, nie zwieksza sie powierzchni juz istniejgcych,
obszary chronionego krajobrazu to fikcja, liczba pomnikéw
przyrody maleje etc. Podobnie jest tez z zabytkami - z
wtasnego dosSwiadczenia wiemy, ze samorzady lokalne oraz
administratorzy dobra wspdlnego (zarzadcy drég czy lasow)
czesto odwotujg sie od wpisywania cennych obiektdéw i budowli
do rejestréw zabytkéw, a nawet je likwidujg.

— Mozna odnies¢ wrazenie, ze podstawowym polem konfliktu jest
to, co w naszej rzeczywistosci jest nowoczesnoscig, a co
zacofaniem. Dla jednych anachronizmem bedzie ochrona, dajmy na
to, zabytkowych kuzni, a dla innych kostka Bauma. Jedni szanse
na postep dostrzegaja w wiatrakach energetycznych stawianych
bez umiaru i bez wzgledu na krajobraz, a drudzy w



zrownowazonej turystyce.

— Czy odwrdét od tradycji i tozsamo$Sci regionalnej jest
rozwojem? A moze wrecz na odwrdot? Czy postepem jest niszczenie
dla doraznych korzysci miejsc najcenniejszych przyrodniczo?
Czy powielajgc btedy popetnione wiele lat temu w innych
panstwach europejskich — zamiast korzystaé¢ z ich dosSwiadczen —
nie tworzymy wtasnie , skansenu mentalnego”? Gdy uczymy sie na
btedach innych, obserwujgc, ile czasu i wydatkdéw potrzebowali
oni na ich usuniecie, mozemy przeciez rozwija¢ sie bez
podejmowania dziatan szkodliwych dla krajobrazu. Nie musimy
sami sprawdza¢ ich skutkéw. Dobrze, ze wspomniat Pan o
wiatrakach. 0d lat wspéttworzymy koalicje ,Bezpieczna
Energia”, w ramach ktdérej walczymy z chaotycznym ich
stawianiem, zabiegajgc o ustalenie zasad ich lokalizacji 1
ustanowienie stref ochronnych wokét siedzib ludzkich i miejsc
cennych krajobrazowo, w ktérych nie mogtyby by¢ stawiane.
Zarzuca sie nam w zwigzku z tym — dla odmiany — ze jestesSmy
nieekologiczni, bo przeciez wiatraki to odnawialne Zrddia
energii. RzeczywisScie do tak rozumianej ekologii bytoby nam
daleko. Podkreslamy, ze koszty, w tym ekologiczne, wybudowania
i eksploatacji wiatrakéw sg znaczne, nie méwigc juz o
wzgledach estetycznych, niszczeniu krajobrazu itp. Nie
sprzeciwiamy sie wiatrakom jako takim, ale zadamy racjonalnej
polityki ich 1lokalizowania. Bo przeciez Unia Europejska
narzuca nam polityke energetyczng, ale robi to w trosce o
srodowisko naturalne i krajobraz, o ktorym w Europejskiej
Konwencji Krajobrazowej zapisano, ze ,jest kluczowym elementem
dobrobytu catosci spoteczenstwa i jednostek”. U podstaw
promocji unijnego programu rozwoju energetyki odnawialnej leza
poprawa stanu sSrodowiska i ochrona krajobrazu, a wiec
stawianie wiatrakéw nie moze prowadzi¢ do niszczenia
Srodowiska i trwatej degradacji krajobrazéw, lecz powinno by¢
narzedziem do osiaggniecia tych celdéw, m.in. poprzez
ograniczenie emisji CO02.

— Czy dostrzega Pan jakakolwiek szanse na porozumienie miedzy



tymi przeciwstawnymi sposobami myslenia - z jednej strony
rzecznikéw rozwoju zréwnowazonego, a z drugiej zwolennikéw i
beneficjentow aktualnej struktury spoteczno-gospodarczej
regionu?

— Trudno o pogodzenie rozwoju zréwnowazonego z chaotycznym.
Tak samo jak nie do pomysSlenia wydaje sie kompromis miedzy
ochrong krajobrazu a masowymi wycinkami drzew z poboczy drég i
ulic, betonowaniem brzegdéw jezior czy rozbieraniem zabytkowych
budynkéw przez deweloperow. Jesli natomiast chodzi o dojscie
do porozumienia z konkretnymi ludZmi, ktérzy tu mieszkajg i w
ten sposdéb mysla, to jestem przekonany, ze jest ono mozliwe.
Dlatego nie ustajemy w dziataniach i prébach przekonywania
lokalnych spotecznosci do naszych pomysidéw. Obawiam sie
jednak, ze do prawdziwego przetomu potrzebujemy duzo czasu 1
wymiany pokoleniowej, bo — jak wspominatem — z mtodszymi
generacjami jest nam o wspdélny jezyk duzo *tatwiej.
Zdecydowanie najtrudniej jest nam sie dogadac¢ z lokalnym
establishmentem politycznym. Na przyktad w sprawie parkéw
narodowych nie pamietam nawet jednego przypadku, zeby udato
nam sie chocby wejs¢ na poziom merytorycznej dyskusji —
praktycznie zawsze koAczy sie ona na jatowych przepychankach.
Brakuje po tej stronie dobrej woli, zeby usig$¢ wspdlnie i
porozmawiac¢, chocby tylko na gruncie solidnie przeprowadzonego
rachunku ekonomicznego. Rachunek ten powinien jednak
uwzgledniac¢ nie tylko nasze dorazne korzys$ci, ale tez interes
przysztych pokoleA! Nie mozemy przeciez przejes¢ i przehulad
catego dziedzictwa przyrodniczego i kulturowego, ktdre nam
przypadto w udziale — musimy mysle¢ o tym, co bedzie za 50 czy
nawet za 100 lat. Czy nasze wnuki i prawnuki zobaczg jeszcze
na Mazurach las, czy beda mogty kapa¢ sie w jeziorach i czy
zabytki beda mogty zobaczy¢ juz tylko na zdjeciach
archiwalnych?

— Dziekuje za rozmowe.

Z Krzysztofem Worobcem rozmawiat Marceli Sommer
Zrédto: NowyObywatel.pl



http://nowyobywatel.pl/2015/06/10/patriotyzm-krajobrazu/

