Patologizacja partii
politycznych w Polsce

24 lipca 2024
Poset PiS i byty minister rolnictwa, Jan Krzysztof Ardanowski,

podjat niedawno decyzje o wystgpieniu z partii i Kklubu
parlamentarnego PiS (dziennik ,Do Rzeczy”, 22.07.2024).
Uzasadnit to tym, ze PiS nie jest juz zdolny do powrotu do
wtadzy, a gtdéwnym powodem jest prezes partii Jarostaw
Kaczynski, ktdérego nazwat ,gtownym hamulcowym”.

Polityczne wodzostwo

W uzasadnieniu swej decyzji J. K. Ardanowski dos$¢ przejrzyscie
opisat sytuacje wewngtrz klubu PiS, ktdéra powoduje jego
strategiczny paraliz polityczny. Kluczem jest sprawowanie
jednoosobowej wtadzy w klubie i partii przez jej prezesa J.
Kaczynskiego. ,0d niego praktycznie kazdy w partii byt zalezny
— twierdzi J. K. Ardanowski — co powodowato, ze wiele o0séb
bato sie i boi sie mowi¢ prawde, ze strachu przed reakcja
Jarostawa Kaczynskiego. Przez lata stworzono mit cztowieka
nieomylnego, niemalze guru polskiej prawicy, wiec nie byto
gtosdéw, ktdore by to kwestionowaty”. Mamy tu wiec strukture
klubu i partii politycznej, w ktéorej decydujgcg wtadze nad jej
cztonkami sprawuje w sposdb wodzowski jedna osoba.

Drugim decydujacym elementem wtadzy wedtug J. K. Ardanowskiego
jest waska oligarchia partyjna otaczajgca osobe wodza, nazwana
przez niego ,dworem”. ,Stworzono” — opisuje J. K. Ardanowski -
»,mechanizm dworu najblizszych wspéipracownikéw, ktdérzy izoluja
go od reszty sSwiata. Ten dwor ma sie znakomicie, maja
zapewnione sSwietne miejsca na listach, mozna powiedzie(,
partyjny fundusz emerytalny”.

Mamy wiec opis zasadniczej struktury klubu parlamentarnego i
partii politycznej PiS - woédz, dwdéor i cata reszta
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podporzgdkowanych i zastraszonych cztonkéw.

Od Jarostawa Kaczynskiego po
Donalda Tuska

I nie jest to tylko opis struktury wtadzy w PiS, gdyz te
strukture wewnetrzng miaty i majg, cho¢ w zrdéznicowanych
relacjach lider — oligarchia, wszystkich partie polityczne w
IITI RP. Doktadnie taka wtasnie strukture ma choéby rzadzaca
obecnie partia Donalda Tuska, czyli Platforma Obywatelska.

To dlatego premier D. Tusk posiadajacy peinie wtadzy w swym
klubie, a w konsekwencji w rzadzie, moze sobie pozwolic na
jawne tamanie prawa, od Konstytucji poczynajgac. Pozwala sobie
nawet na wprowadzanie praktyk miekkiego totalitaryzmu, z
ostentacyjnymi prdébami wiezienia w aresztach sSledczych swych
politycznych przeciwnikédw. Robi to, bo taka ma akurat
indywidualng osobowosc¢.

I robi to, bo moze to robié¢. Moze to robi¢, gdyz ma
jednoosobowg wtadze polityczng i to nieograniczang nawet przez
partyjng oligarchie. Nikt z jego postdéw i ministréw nie odwazy
sie przeciwko temu zaprotestowa¢. A jego 34 letnie
doswiadczenie z polityki w III RP, méwi mu, ze jest i bedzie
bezkarny. I w przysztosci wtos mu z gtowy za to nie spadnie.
Cho¢ sadze, iz tym razem moze sie pomylic¢, bo III RP zmierza
do swego schytku.

Jesli jednak taka patologiczna (z punktu widzenia demokracji)
strukturyzacja partii politycznych w III RP jest powszechna i
dtugotrwata, to musi mie¢ swg statg przyczyne. Ta
patologizacja partii politycznych w Polsce jest bowiem
samopowtarzalng prawidtowo$cig spoteczng.



Lider, oligarchia 1 podporzadkowani
postowie

Po raz pierwszy to zjawisko takiej strukturyzacji wtadzy w
polskich partiach opisat zmarty w 2012 roku zatozyciel 1
przywodca Ruchu Jednomandatowych Okregéw Wyborczych prof.
Jerzy Przystawa.

J. Przystawa nazwat te struktury wtadzy ,leninowskimi”.
,Tworzg sie partie wodzowskie — pisat J. Przystawa w 1999 roku
— gdzie najwazniejsze stowo nalezy do aktualnego lidera, ktéry
jest — jak dtugo szefuje partii — nieomylny. Tego lidera
wspomaga biuro polityczne, ktdére rzadzi w oparciu o zasade
centralizmu demokratycznego [zasada podporzgdkowania nizszych
szczebli partyjnych wyzszym — WB]".

J. Przystawa jako pierwszy odkryt i wyjasnit powdd tworzenia
partii leninowskich w III RP. Tym powodem jest proporcjonalny
system wyborczy. ,Dzieje sie tak dlatego — wyjasniat 1J.
Przystawa — ze dostanie sie na partyjng liste wyborczg zalezy
od partyjnych uktadéw, od decyzji 1lidera i biura
politycznego”. Wtadza lidera (wodza) i jego oligarchii (biura
politycznego) nad podporzadkowanymi, a ubezwtasnowolnionymi
politycznie cztonkami (postami i senatorami), wynika z faktu,
iz w systemie proporcjonalnym gtosuje sie na listy partyjne,
na ktorych umieszczani sa kandydaci na postow. Postowie bali
sie i1 boja J. Kaczynskiego, jak i D. Tuska, poniewaz to
ostatecznie od ich decyzji zalezy, czy mogg zostacC postami.

W ordynacji proporcjonalnej wybiera sie postow z 1list
partyjnych zgtoszonych 1 zaakceptowanych przez kierownictwa
partii politycznych. Nie mozna zosta¢ postem inaczej, gdyz nie
mozna kandydowa¢ do Sejmu jako obywatel, tak jak choéby w
Wielkiej Brytanii, USA czy Kandzie. Warunkiem wiec wejs$cia w
Polsce do polityki, jest umieszczenie swego nazwiska na
partyjnej liscie wyborczej. A o tym ostatecznie decyduje lider
( 1 waskie partyjne oligarchie). I stad ptynie jego wtadza i



podporzagdkowanie postdéw. 0d jego palca z podpisem 1lub
skresleniem zalezy ich los. Nikt nie zostanie postem, a wiec
nikt nie zostanie w Polsce politykiem, kogo nie zaakceptuja
liderzy partyjni.

Partyjna oligarchia wyborcza
zamiast demokracji

A lider w ostatecznosci decyduje o szansach wyborczych
kandydatow umieszczonych na partyjnych listach. 0 tych
szansach rozstrzyga bowiem kolejno$¢ kandydatdow na listach. To
dlatego J. K. Ardanowski moéwi o ,Swietnych miejscach na
listach”, jako gwarancji bycia postem.

Te ,Swietne miejsca” to nade wszystko numer 1 oraz potem
kilka, zwykle 2 do 3. miejsc nastepnych i numer ostatni.
Wynika to z zelaznej 1logiki g*osowania w ordynacji
proporcjonalnej. Wyborcy maja bowiem wybdr sposrédd zwykle
ponad stu kandydatéow z kilku list, ktdére maja szanse
przekroczenia 5. procentowego progu wyborczego. To nie jest
wybér sposrdéd Kkilku kandydatéw, jak w ordynacji
jednomandatowej, gdzie zna sie wszystkich kandydatéw dos¢
dobrze. Tu nie ma takiej mozliwo$ci. Kandydaci sg wiec z
konieczno$ci anonimowi. A w sytuacji indywidualnej
anonimowos$ci gtosuje sie na konkretng liste partyjng. O
wyborze 1listy, ze wzgledu na kilkusettysieczng wielkos¢
okregu, decyduje medialne wizerunki partii i ich liderodw.
Dlatego zresztg w Polsce media sg czescig systemu
politycznego.

Ta zelazna logika gtosowania polega na tym, ze wyborca bierze
do reki liste z kilkunastoma zwykle nazwiskami kandydatéw, o
ktérych z reguty nic lub niewiele wie. Czyta nazwisko numeru 1
i zwykle jeszcze kilka pierwszych nazwisk. Omiata wzrokiem
catg liste i czesto zatrzymuje wzrok na ostatnim miejscu.
Jesli w ten sposéb znajdzie nazwisko, ktére mu sie pozytywnie
kojarzy, dokona jego wyboru. Jesli, tak jak to zwykle jest,



nie znajdzie, zagtosuje na numer 1. I stad owe ,Swietne
miejsca” prawie gwarantujgce lub tylko dajgce szanse zostania
postem.

A to oznacza, iz w ordynacji proporcjonalnej kluczowego wyboru
kandydatéw i okreslaniu ich szans wyborczych decydujag liderzy
partyjni 1 wagskie oligarchie partyjne. Poniewaz nie ma
wolnosci kandydowania obywateli mamy do czynienia z
gtosowaniem na kandydatéw, ktdrzy juz zostali wybrani przez
liderow i oligarchie partyjne. Polacy sg wiec pozbawieni
biernego prawa wyborczego, a ich czynne prawo jest tylko
fasadowe. Jest fasadowe, gdyz gtosowanie nie jest faktycznym
wolnym wyborem, a wyborem pozorowanym sposrdod juz wybranych.
Wybory sg demokratyczng fasada systemu oligarchicznego.

Mamy do czynienia z fasadowa demokracja, ktdéra w swej
politycznej tresSci jest partyjnag oligarchig wyborczg. Jest to
partyjna oligarchia, gdyz waskie oligarchie partyjne
rozstrzygaja o wyborze postéw. Dlatego jest to oligarchia
wyborcza, gdyz to powszechne wybory legitymizujag te
oligarchiczne rozstrzygniecia.

Negatywna selekcja polskich
politykow czyli bierni, mierni ale
wierni

Wybér politykéw w tej ordynacji poprzez 1listy partyjne
zapewnia przede wszystkim powtarzalnos¢ 1 odtwarzalnosd
istniejagcych sit i srodowisk w Sejmie. Jest bardzo trudno
usung¢ czy tylko istotnie zmieni¢ te sity i $rodowiska.
Dlatego od ponad 30 lat mamy do czynienia nawet z tymi samymi
politykami, jak J. KaczyhAski czy D. Tusk.

Ta ordynacja jest swoistym politycznym wehikutem czasu, ktore
co wybory przenosi nas do ukt*adu sit z poczagtku lat 1990.,
mimo zmienionych szylddéw partyjnych i sktadéw personalnych.



Ten ukt*ad sit zostat wyniesiony pierwotnie na scene polityczng
w ramach tzw. uktadu okragtego stotu, zawartego miedzy
samotransformujgcqg sie wtadzg komunistyczng, a dobrang przez
nig ugodowg czescig opozycji. I ten samomodyfikujacy sie uktad
sit podlega nieustannej 1 zasadniczej reprodukcji.

Ale ta ordynacja nie tylko odtwarza to co zastaje, ale
rownoczesnie stale pogarsza jakos¢ selekcjonowanych poprzez
listy partyjne polskich politykdéw. Przede wszystkim jakos$¢
kandydatéw nie ma wptywu na wynik wybordw, gdyz nie gtosuje
sie na osoby tylko partie. Partie nie maja powoddéw, aby szukad
w okregach najlepszych i najzdolniejszych kandydatow. Jest
gorzej. Ci, ktdérzy dobierajg i zatwierdzajag listy kandydatoéw
dbajg bowiem o to, aby nie wyrosta im wyborcza i partyjna
konkurencja. Wolg miernych i biernych, ale wiernych. To
lojalnos¢ partyjna postdéw wobec lidera i oligarchii jest
kluczowa w tym sposobie sprawowania wtadzy czy bycia opozycjg.

W konsekwencji mamy do czynienia z negatywng selekcja w
polskiej polityce. Po ponad 30 latach takiej selekcji, widzimy
to obecnym Sejmie, a nade wszystko obecnym rzadzie. Takiej
skali i gtebokos$ci zwyktej gtupoty i niekompetencji, ale i
buty i pychy, az po faszyzujgce praktyki rzadzenia, jeszcze w
IIT RP nie byt*o. I to sie moze niestety skonczy¢ jakims
politycznym nieszcze$ciem. Tak jak pozornie niezbyt grozne
.zabawy” z pomniejszaniem politycznej roli éwczesnego
prezydenta Lecha Kaczynskiego, zakonczyty sie w 2010 roku
krwawg jatka katastrofy smolenskiej — najwiekszej w Europie i
na Swiecie katastrofie w historii lotnictwa panstwowego

Liberum veto III Rzeczpospolitej

Tak wiec w obecnej ordynacji wyborczej to liderzy partii i ich
partyjne oligarchie decyduja o tym, czy Polacy i ktdérzy Polacy
moga kandydowac¢ do Sejmu i zosta¢ politykami. Jest to
zasadnicza przyczyna wszelkiego zta politycznego w Polsce.
Jest to liberum veto III RP. Ustrojowa zasada liberum veto w I



Rzeczpospolitej uniemozliwiata wszelkie reformy i naprawe
funkcjonowania panstwa, doprowadzajgc do rozbiorow i
likwidacji polskiego panstwa. Zasada partyjnych 1list
wyborczych w ordynacji proporcjonalnej petni takg samg role
wspOtczesnego ustrojowego liberum veto III RP. Bez jej
wyeliminowania wszelkie reformy i naprawa polskiego panstwa
jest niemozliwa.

To co jest dla mnie jest szczegbélnie bulwersujace, to zmowa
milczenia o katastrofalnej roli obecnej ordynacji wyborczej w
Polsce. Przez ponad 30 lat Ruch Jednomandatowych Okregoéw
Wyborczych, z ktdérym bytem zwigzany, wykonat olbrzymig prace
intelektualng ukazujgc petnie zagrozen politycznych, ale i
spotecznych oraz gospodarczych dla Polski, jakie niesie
ordynacja proporcjonalna w wyborach do Sejmu. Ukazatlo sie na
ten temat kilka ksigzek, gtownie J. Przystawy i setki
artykutéw Ruchu JOW. A przez ponad 30 lat panuje petna zmowa
milczenia na ten temat w mediach, debatach publicznych, salach
akademickich czy forach internetowych.

Nie moge poja¢ tego, jak to jest mozliwe, ze czotowi polscy
publicysci i dziennikarze, redaktorzy naczelni gtéwnych medidw
czy znani naukowcy, praktycznie nigdy nie zabrali na ten temat
publicznie gtosu przez 30 z g6rag lat. Zajmujgc sie zawodowo
analizami politycznymi, przez 30 lat nie zabrali gtosu na
temat najwazniejszego dla swojego kraju problemu ustrojowego!

Cho¢ tego nie pojmuje, to rozumiem tego przyczyny. Mys$le, ze
powodem jest swoista mieszanka zwyktego tchdrzostwa cywilnego
i intelektualnych ograniczen. Bojg sie nade wszystko o swoje
pozycje spoteczne i dodatkowo nie strukturyzujg myslowo
problemu. Nie chcg ryzykowa¢ swojej pozycji podjeciem problemu
i nie pojmuja znaczenia tego problemu. Dlatego z coraz
wiekszym politowaniem i zazenowaniem przystuchuje sie detym w
patriotyczne tony publicznym debatom o sytuacji politycznej w
Polsce — w ,Do Rzeczy”, ,Gazecie Polskiej”, ,Sieciach”,
,Gazecie Warszawskiej”, TV Republice itp. I mysSle sobie, chod
tylko po cichu — jeste$Scie Smieszni i idZcie do diabta.
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