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Pasozytnictwo spoteczne to termin, ktéry w czasach poprawnosci
politycznej jest bardzo unikany. Szczegdélnie na tle
spoteczenstwa multikulturowego wida¢, ktdre grupy etniczne
uporczywie i konsekwentnie unikajg pracy, 1 zamiast tego
opierajg swoje zycie na dziatalno$ci przestepczej i pomocy
socjalnej. Jednak wbrew marksistowskiej bakterii, zwanej
poprawnoscig polityczng, zamierzam wyttumaczy¢ jakie warunki
trzeba spetnié¢ aby zostac¢ pasozytem spotecznym. Zwtaszcza
mieszkajac w Anglii, uwazam ze ten proceder jest bardzo tatwy
do zauwazenia, gdyz wielu osobnikéw zrobito sobie z
pasozytnictwa spotecznego zyciowg kariere, ktdra nastepnie
przekazujg nastepnemu pokoleniu, wewngtrz swojej grupy rasowo-
kulturowej. Zamierzam sie tez powotac na prawne zrédta z
Polski.

Postanowitem napisa¢ ten artykut, dlatego ze zostatem do tego
sprowokowany przez totalne lewactwo oraz ich skorumpowanego
prokuratora, $cigajgcych mnie za moje poglady. Okres$lenie
spasozyt spoteczny” tak bardzo im sie nie spodoba*o, ze az
zainteresowatem sie tym tematem i zdecydowatem ze wyjasnie.
Poprawnos¢ polityczna nakazuje abysmy zyli w strachu przed
wtasnymi stowami, myslami i uczuciami. Céz - ja jestem
Polakiem, i mi strach nie przystoi. Strach jest jak choroba
zakazna, jak wirus, ktory opanowuje serca i umysty catego
narodu, doprowadzajgc go do samobdjstwa. Gdy strach *gczy sie
z apatig, narod juz jest martwy, mimo ze jeszcze sobie z tego
nie zdaje sprawy. Dowiedzmy sie wiec czym jest pasozytnictwo
spoteczne.

Pasozytnictwo spoteczne zdaniem


https://wolnemedia.net/pasozytnictwo-spoleczne/

prokuratury okregowej w Zielonej
Gorze

,Termin dzisiaj mato uzywany, w czasach realnego socjalizmu
niezwykle popularny. Dostepne stowniki podajag, ze pasozyt to
przede wszystkim organizm zwierzecy albo roslinny zyjacy
kosztem innego organizmu, ale takze cztowiek zyjgcy z cudzej
pracy [patrz: J. Bralczyk [red.], ,Stownik 100 tysiecy
potrzebnych stéw”, Wydawnictwo Naukowe PWN, W-wa 2005 s. 540].
W polskim ustawodawstwie 1 publicystyce spoteczno-prawnej,
wtasnie stosunek do pracy i Zrédetr utrzymania stanowi%
podstawowe kryterium rdéznicujgce osoby wiodace pasozytniczy
tryb zycia od reszty spoteczenstwa.

Definicje pasozytnictwa spotecznego przedstawit w 1978 r. Jan
Malec. Wg niego, za prowadzacego pasozytniczy tryb zycia
uwaza¢ nalezy kazdego, kto nie majac przeszkod zdrowotnych lub
osobistych i mogac znalez¢ zatrudnienie, nie pracuje lub nie
uczy sie 1 pozostaje na utrzymaniu innych oséb lub czerpie
Srodki wutrzymania z niegodziwych ZzZrodet [J. Malec,
,Pasozytnictwo spoteczne. (..) Studia Kryminologiczne,
Kryminalistyczne 1 Penitencjarne”, t. 8/1978].

Definicja ta nawigzywata do stanowiska Sadu Najwyzszego, ktéry
w uchwale z 18 pazdziernika 1973 r. uznat, ze osoba prowadzaca
pasozytniczy tryb zycia to taki sprawca przestepstwa, ktory —
mimo moznos$ci — nie kontynuuje nauki, lub — bedgc zdolnym do
pracy — uchyla sie od jej wykonywania, a Ssrodki na swe
utrzymanie uzyskuje sprzecznie 1z zasadami spotecznego
wspbtzycia. W tej samej uchwale stwierdzono, ze stwierdzenie
pasozytniczego trybu zycia sprawcy przestepstwa powoduje
zaostrzenie wymiaru kary, jak i na wybdr surowszego jej
rodzaju [por. uchwata SN z dnia 18 pazZdziernika 1973 r., sygn.
VI KZP 37/73, Problemy Praworzadnosci nr 12/1973, dodatek
Orzecznictwo Sadu Najwyzszego, poz. 170].

Pomimo prowadzonych w tym kierunku prac, nie doszto w Polsce



do uchwalenia ustawy o zwalczaniu spotecznego pasozytnictwa.
Niepowodzeniem pomystodawcédw takiego rozwigzania zakonczyta
sie przede wszystkim prdéba wprowadzenia w 1968 r. do projektu
kodeksu karnego przepisow przewidujgcych kare ograniczenia
wolnosci za prowadzenie pasozytniczego trybu zycia,
polegajgcego na uczynieniu sobie statego Zrdédta dochodu z
niegodziwego procederu. Uporczywos¢ takiej postawy zagrozona
byta karg pozbawienia wolnos$ci do 3 lat.

Dochodami z niegodziwych procederéw byty zarobki =z
prostytucji, (handlu obcymi walutami), spekulacji deficytowymi
towarami, hazardu, oszustw, zebractwa. Pasozytniczy tryb zycia
w Owczesnej literaturze spoteczno-prawnej i kryminologicznej
kojarzony byt jednoznacznie z innymi patologiami spotecznymi,
w tym z alkoholizmem, narkomania oraz przestepczos$cig
kryminalng.

Z kolei projekt ustawy z 1971 r., ktéory przewidywat
stopniowalne sSrodki oddziat*ywania, by%* powszechnie
krytykowany. By*y to: rozmowa ostrzegawcza, i nadzér
wychowawczy oraz orzeczenie pobytu w o$Srodku pracy
wychowawczej na okres do 3 lat . Podnoszono zarzuty braku
koniecznej indywidualizacji postepowania, nadmiernej wiary w
mozliwos¢ swobodnego ksztattowania decyzji o podejmowaniu
pracy, zignorowaniu konieczno$ci powotania wyspecjalizowanych
i zinstytucjonalizowanych urzedow przygotowanych kadrowo do
postepowania z ludzZzmi uzaleznionymi od alkoholu oraz
dotknietymi zaburzeniami psychicznymi; sposréd ktdrych
wywodzito sie wielu osobnikéw wypektniajgcych znamiona
pasozytniczego trybu zycia [patrz: J. Malec, op. cit.].

Niezaleznie od podejmowanych inicjatyw ustawodawczych w latach
siedemdziesigtych XX w. dziataty w Polsce komisje ds.
zatrudnienia o0s6b niepracujgcych, ktore powotywaty rady
narodowe. Komisje te nie dysponowatly zadnymi $rodkami
przymusu. One tylko przeprowadzaty rozmowy 2z osobami
uznawanymi za pasozytéw spotecznych i wydawatly skierowania do
pracy. Z éwczesnych raportéw milicyjnych wynika np., ze w



Warszawie na wezwanie komisji stawity sie 794 osoby tj. ok.
55% wezwanych. Skierowanie przyjeto 621 oséb, tj. 43%, a prace
faktycznie podjeto 197 oséb, czyli prawie 14%. Jednak 33 osoby
z tej grupy bardzo szybko jg porzucity. W 1innych
miejscowoSciach wskaznik osdéb, ktdére podjety faktycznie prace
wahat sie od 15 do 30% wezwanych.

Pomimo pewnego optymizmu tych statystyk, generalnie efekty
pracy komisji ds. zatrudnienia oceniano jako nikte, a liczbe
os0b trwale zwigzanych z pracg, do ktdérej otrzymaty
skierowanie uznawano na nieznaczng [por. J. Malec, op. cit. 1
powotane przez niego zrédial.

Niektore z postaci pasozytnictwa spotecznego usitowano
zwalczaé¢ przy pomocy ustawy z dnia 26 pazdziernika 1982 r. o
postepowaniu wobec oséb uchylajgcych sie od pracy. Ustawa ta
wprowadzata dwie powigzane ze sobg kartoteki. Pierwsza
stanowit wpis do rejestru osob uchylajgcych sie, druga wykaz
oséb uporczywie uchylajgcych sie od obowigzku pracy. Wpisowi
do rejestru osdb uchylajgcych podlegali mezczyzZzni w wieku od
18 do 45 roku zycia, nie pracujgcy, nie pobierajacy nauki ani
nie zarejestrowani, jako poszukujgcy pracy w trybie
posrednictwa. Poza samym zgtoszeniem sie na osobach tych
cigzyt obowigzek ztozenia wyjasnien o powodach nie wykonywania
pracy Llub pobierania nauki. Obowigzkiem organu
administracyjnego byto z kolei wskazanie miejsca pracy Llub
udzielenie pomocy w podjeciu nauki, czy przekwalifikowaniu sie
lub rozpoczeciu dziatalno$ci gospodarczej. Jednak uchylanie
sie od przyjecia oferty administracji oznaczato juz wpis do
wykazu o0s6b uporczywie uchylajgcych sie od pracy z wieloma
mozliwymi konsekwencjami, w tym wykonywania robdét na cele
publiczne. Zaniechanie zgtoszenia sie, odmowa stawiennictwa na
wezwanie, a zwtaszcza uchylanie sie od podjecia robédt
publicznych sankcjonowane byty karg ograniczenia wolnosci lub

grzywny.

Kilka lat p6zniej problemem pasozytnictwa zajgt sie ponownie
Sejm. W uchwale z dnia 18 czerwca 1986 r. w sprawie zwalczania



zjawisk patologii spotecznej 1 umacniania zdrowia moralnego
spoteczenstwa (M. P. z 1986 r. Nr 18, poz. 118) podkreslono,
ze pasozytnictwo spoteczne, podobnie jak: pijanstwo,
narkomania, przestepczos¢, a takze nierzetelny stosunek do
pracy, marnotrawstwo i niegospodarnos$¢ wywotujg szczegdlne
zaniepokojenie spoteczenstwa. Dotyczy to zwtaszcza uchylania
sie od pracy ludzi zdolnych do jej wykonywania oraz czerpania
zyskow z nielegalnych i nieustalonych ZzZrédet.

Dokonana przez organy Sejmu ocena realizacji ustaw, ktorych
zadaniem jest zwalczanie patologii spotecznych wskazata, ze
stwarzajg one wtasSciwe warunki =zapobiegania zjawiskom
patologicznym i przestepczosci. Uznano jednak, ze nie
wszystkie te ustawy sg konsekwentnie stosowane przez organy 1
instytucje odpowiedzialne za ich przestrzeganie. Dotyczyto to
zwtaszcza ustawy o wychowaniu w trzezwosci i przeciwdziataniu
alkoholizmowi, oraz ustawy o postepowaniu wobec o0soéb
uchylajgcych sie od pracy.

W warunkach gospodarki rynkowej zjawisko pasozytnictwa
spotecznego stracito racje swojego istnienia, a ustawy, ktore
miaty stuzy¢ jego zwalczaniu utracity moc prawng. Towarem
deficytowym stata sie natomiast praca, a doktadniej powszechna
dostepnos¢ do niej. Pojawity sie nowe terminy opisujace
warunki spotecznego funkcjonowania, w tym pojecie tzw.
bezrobocia strukturalnego, eurosieroctwa, sponsoringu i wiele
innych. Problemy ze spoteczng adaptacjg 1 sprostaniu
oczekiwaniom coraz czesSciej okreslane s3 jako ,przejawy
spotecznego niedostosowania”. Uwaga: w czarnych gettach w USA
i UK, ktére styng z dziatalno$ci przestepczej i masowego
czerpania zasitkéw, poprawnie polityczny system sam wzmaga
pasozytnictwo spoteczne, uzywajgc wielu eufemizméw w stosunku
do mniejszosci, oraz udajac ze problemy nie istniejag. Moim
zdaniem czasem trzeba jednak obrazi¢ mniejszosci dla dobra
kraju oraz sprawiedliwego traktowania pracujgcej wiekszosci.
Narodem unikalnym w kwestii pasozytnictwa spotecznego s3
Cyganie, ktdérzy automatycznie przechodzg na utrzymanie kraju w



ktorym sie znajdg.

W podrecznikach kryminologii rozdziaty posSwiecone
pasozytnictwu zamieniono na rozdziaty traktujgce o zjawisku
bezrobocia, jako zjawisku patologii spotecznej generujgcemu
takie skutki, jak: stres, depresja, rozpady rodzin,
alkoholizm, narkomania, kradzieze 1 rozboje [por. np. B.
Hotyst, ,Kryminologia”, Wydawnictwo Prawnicze LexisNexis, W-wa
2004 s. 553].

Bezrobocie, chociaz takze przejawia sie pozostawaniem poza
pracg, jest zjawiskiem biegunowo odmiennym od pasozytnictwa.
Pasozytnictwo oznaczato uchylanie sie od pracy, pomimo jej
dostepnosci. Bezrobocie jest zjawiskiem zawodowej bezczynnos$ci
0s6b zdolnych do pracy i deklarujgcych gotowos$¢ jej podjecia,
a przy tym jednoczesnie takich, dla ktérych dochody z pracy sa
podstawg egzystencji. To Mark Twain napisat, ze powinnismy by¢
wdzieczni Adamowi, gdyz postuchawszy Ewy odebrat nam
btogostawienstwo lenistwa i dat w zamian przeklenstwo ciezkiej
pracy. Niestety, ciggle nie dotyka ono wszystkich [J.W.].

Prawne uregulowanie pasozytnictwa
spotecznego wedtug Polskiego
Archiwum Kryminologii

»Za potrzebg i celowoScig spoteczng prawnego uregulowania
problemu ,pasozytnictwa spotecznego” przemawia, zdaniem
zwolennikéw takiego rozwigzania, kilka racji:

1. Koronnym argumentem zwolennikéw ustawy byto powotywanie sie
na to, ze od lat juz problem ,pasozytnictwa spotecznego”
bulwersuje ludzi pracy, ktérzy nie moggc Scierpieé¢ wokot
siebie nierobdw, zadaja uchwalenia ,ustawy antypasozytniczej”.
W tym kontekscie zwolennicy ci twierdzili, ze istnienie
,pasozytnictwa spotecznego” podwaza caty system wartosci
spoteczenstwa, ktére opiera sie na pracy. Wystepowanie tego



zjawiska obraza poczucie sprawiedliwos$ci ludzi pracy, wptywa
na obnizenie dyscypliny spotecznej, szerzenie sie cwaniactwa 1
kombinatorstwa, powoduje zachwianie sie rzetelnej pracy jako
wartosci spotecznej, i kryterium oceny cztowieka. Ustawa
miataby wiec stanowic¢ nie tylko wyraz negatywnej oceny tego
zjawiska, ale réwniez instrument wzmocnienia dyscypliny
spotecznej.

2. W uzasadnieniu konieczno$ci prawnej ingerencji w
spasozytnictwo spoteczne” kitadziono tez silny nacisk na
kryminogenny aspekt tego zjawiska, ktore sprzyja szerzeniu sie
przestepczosci. Powotywano sie na statystyki przestepczosci,
wedtug ktérych ponad 1/4 o0gd6étu dorostych podejrzanych o
popetnienie przestepstwa to osoby nie pracujgce i nie uczgce
sie, przy czym w wypadku niektdrych przestepstw przeciwko
mieniu liczba ta jest dwukrotnie wyzsza (okoto potowy ogdtu
podejrzanych). Jednym z gtdéwnych zatozonych celdédw ustawy
miatoby wiec by¢ zapobieganie przestepczosci.

3. Zwolennicy ustawy wskazywali réwniez na duza liczbe wolnych
miejsc pracy, przy jednoczesnym braku sity roboczej.
Istniataby wiec tutaj mozliwos¢ wykorzystania pasozytow
spotecznych przy robotach publicznych, na ktére brakuje
Srodkéw finansowych”.

Przyktad: gdybysmy otoczyli czarng dzielnice Londynu -
Lambeth, drutem kolczastym, i odebrali wszystkim murzynom
zasitki, to mieliby oni do wyboru: albo pracowa¢ na
angielskich polach za godziwe wynagrodzenie, albo umrzel z
gtodu, albo wréci¢ na Jamajke. W miedzyczasie mogliby oni
szuka¢ innej pracy. Za wszelkie zniszczenie mienia, ktdrego
zawsze sie dopuszczajg musieliby tez zaptacié¢. Po wprowadzeniu
mojego wspaniatego rozwigzania imigracja niebytaby potrzebna,
a potencjalni uchodZzcy baliby sie przyjechaé¢ do Anglii gdyz
tez musieliby pracowac.



Wulgarne tworzenie pasozytoéw
spotecznych przez Rzad Brytyjski

Spoteczne pasozytnictwo to jednak nie tylko wina
spoteczenstwa, ale takze Rzadu, ktéry kreuje pasozytnictwo
spoteczne w celu podtrzymania wtadzy. Demokracja konfczy sie,
gdy rzad widzi ze jest w stanie kupi¢ gtosy swoich wyborcéw za
ich wtasne pienigdze. W ofercie politycznej panstw
socjalistycznych, dla zmylenia zwanych ,demokratycznymi”, jest
szereg zasitkdéw zubozajacych skarb panstwa. Sa to doptaty do
darmowych mieszkan dla pasozytdéw, i doptaty dla ,niezdolnych
do pracy”: czyli dla alkoholikéw, narkomandow, zebrakow,
przestepcéw i wywrotowcdéw. Jest tez petne utrzymanie dla
nielegalnych imigrantéow, w tym dla: walczacych o sprawe
Allaha, cierpigcych z powodu rasizmu, cierpigcych z powodu
braku tolerancji, cierpigcych z powodu bycia kobietami, oraz
oczywiscie cierpigcych z powodu lenistwa ktorzy sa zbyt leniwi
aby nawet stworzy¢ swojg historie.

Na przyktad w Anglii, ktdéra zostata zaklasyfikowana przez
ekonomistéw jako liberalne panstwo opiekuncze nie by*o komu
pracowa¢, mimo zZe inwazja ze wszystkich stron sSwiata miata
podobno tworzy¢ miejsca pracy i pobudzac¢ ekonomie. Premier
Wielkiej Brytanii skarzyt sie kiedy$, ze nie ma komu zbierad
warzyw na brytyjskich polach, 1 wyszta z tego tragi-komiczna
sytuacja. Okaza*o sie, ze pomimo imigracji ponad sity oraz
pomimo bezrobocia, wcigz nie byto komu zbieraé¢ warzyw.
Murzyni, muzutmanie, Cyganie, oraz zadtuzeni 1 bezrobotni
Anglicy nie chcieli zbiera¢ warzyw bo mieli takie zasitki, ze
im nie optacato sie pracowac¢. Poza tym, murzyndw nikt nie
zmuszat do pracy dlatego ze ,byli ofiarami rasizmu 1
niewolnictwa”. Muzuimanéw tez nie zmuszali do pracy, bo ci
,byli ofiarami rasizmu i islamofobii”. Cygandw, ktdérych jest w
Wielkiej Brytanii okoto 320.000 i ktdérzy polegaja tylko na
przestepczos$ci i petnej pomocy spotecznej, w ogdéle nikt nie
zmusza do pracy, dlatego ze w Anglii nikt nie chce ich obrazid



takim pomystem. Anglicy nie chcieli zbiera¢ warzyw na
angielskich polach bo tez mieli zasitki, a poza tym przeciez
oni sg ,wtadcami Swiata”, i sg ,po prostu najlepsi”, wiec oni
tez nie beda zbierad. Takze Rzad Brytyjski najpierw wzigt
Polakéw, a gdy ci juz mieli dos$¢, to wzigt Rumundéw i Butgarow.
Nastepnie angielskie lenie narzekaty na imigracje z Europy
Wschodniej, dlatego ze ci ,zabierajg im prace”. Wedtug mnie sg
to klasyczne przyktady tworzenia pasozytnictwa z zycia wziete.
Wedtug badan statystycznych w UK, sita robocza na angielskich
polach jest angielska tylko w 1%, mimo ze bezrobotnym Anglikom
nikt nie zabrania tej pracy.

Gdy pisze ten artykut w sierpniu 2021 roku, warzywa i owoce
gnijg na angielskich polach, dlatego ze zabrako pracownikéw z
Europy Wschodniej. Gdzie jest teraz ta mityczna angielska sita
robocza, ktéra skarzyta sie na to ze Polacy zabierajg im
prace? Uwazam, ze Rzad Brytyjski powinien jak najszybciej
ucigé wszystkim pasozytom zasitki, i wtedy Anglia szybko
stataby sie Imperium Rolnictwa. Gdyby Anglikom na polach
pomogli tez murzyni 1 muzuimanie, to poziom zbrodni
zmiejszytby sie dramatycznie, a kraj zaoszczedzitby fortune.

Pamietam angielskie powiedzenie w Wielkiej Brytanii: ,Ci
przekleci Polacy zabierajg nam prace”. Boje sie ze gdy w
Anglii zabraknie Polakéw i nie bedzie komu pracowad¢ w
angielskich fabrykach i na angielskich polach, powiedzenie to
zmieni sie na: ,Ci przekleci Polacy odmawiajg pracy”. Wedtug
mnie Anglicy oczekujg, ze ktos w nich rzuci walizka pieniedzy,
oraz da im dom z urzedu nad jeziorem piwa.

System ten doprowadza do tego, ze uczciwi ludzie ktérzy na
prawde chcg pracowa¢, zaczynajg zastanawial sie, ze: ,skoro
Rzad rozdaje pienigdze karierowym pasozytom, i to nawet czesto
tym ktérych nawet nie powinno by¢ w tym kraju, to bylibysmy
gtupi gdybysmy tez nie wzieli, skoro mamy do tego prawo i Rzad
tez chce nam dac¢”. W ten sposéb zaczyna sie kreci¢ btedne
koto, dlatego ze uczciwie pracujacy ludzie zaczynajg dochodzic
do wniosku ze praca staje sie nieoptacalna, a wartosci takie



jak: uczciwos$¢, moralnosé¢, rzetelnos$é, czy pracowitosé¢ stajg
sie kwestig negocjacji. Naturalng kontynuacjg takiego systemu
jest upadek wartosci.

Dla ScistoSci: uwazam, ze Panstwo powinno pomagac swoim
obywatelom w potrzebie, ale nie powinno pozwoli¢ aby obywatele
oraz nielegalni 1imigranci przechodzili na dozywotnie
utrzymanie Panstwa, i nie uwazam aby kariera pasozyta
spotecznego mogta by¢ dziedziczona przez nastepne pokolenie.
Powinna to by¢ tylko pomoc tymczasowa mobilizujgca do pracy,
pod rygorem pracy przymusowej Llub deportacji. Innymi s*owy,
niech panstwo ptaci przez 3 miesigce, a potem zamiast podawa¢
rybe na srebrnym péimisku, Panstwo powinno da¢ obywatelowi
wedke, przynety, i nauczy¢ obywatela jak samemu towié ryby.

Powinien by¢ wedtug mnie jeden wyjatek: ja zaptacitbym tylko
biatym matkom za rodzenie zdrowych biatych dzieci. By%taby to
nagroda pieniezna w wysokosci 1000 funtdéw, oraz paczka
kosmetykow i akcesoriéw dla matki i dziecka na poczatek w
wysokosci 150 funtdéw. Nastepnie comiesieczna wyptata az do 18
roku zycia biatego dziecka w wys. 100 funtdéw. Warunki
musiatyby obowigzywad¢ aby przeciwdziata¢ patologiom
spotecznym, oraz zaleznie od liczby biatych dzieci w rodzinie.

Z pracy powinni by¢ zwolnieni tylko ci, ktérzy sg w stanie
utrzymywaé¢ sie ze swojego kapitatu (nieruchomosci, rezerwy
ztota, gietda papierdéw wartosciowych, patenty, marki firmowe,
wtasnos$¢ intelektualna, i inne).

Pasozytnictwo spoteczne oczami
Swiadka

Osobiscie tez przetestowatem kilku pasozytéw, ktdérzy zrobili
sobie z zebrania i z dziatalnosci kryminalnej zyciowa kariere.
Niestety w Londynie, w Warszawie, oraz z tego co wiem takze w
miastach USA, jest coraz wiecej bezdomnych i zebrakéw. W
Anglii widze coraz wiecej namiotéw i legowisk na ulicach i



przy sklepach. Ktos kto jest naiwny mégiby pomyslel, ze ci
ludzie sg w ciezkiej sytuacji i los ich skrzywdzit? Ja uwazam
ze nie. Uwazam, ze oni wybrali takie zycie i jest im z tym
bardzo dobrze. Ci, ktérzy wybrali zycie pasozytéw byli nimi od
zawsze, tylko ze gdy Rzad przestat dawac¢ zasitki, wyladowali
na ulicy i dalej sg pasozytami.

Tak samo jest z dzikimi lokatorami, ktérzy notorycznie wtamuja
sie do angielskich doméw aby tam mieszka¢, pi¢ i palid
narkotyki, az ich nie wyrzuci policja. Ich usprawiedliwieniem
jest zawsze to, ze nikogo nie by*o w domu, wiec na jakis$ czas
sie w nim zameldowali.

Spacerujgc po okolicy, czesto widze Anglika, ktdéry siedzi na
ulicy, pije piwo i pali skrety, i zawsze prosi mnie o drobne.
Powiedziatem mu na to, ze brakuje kierowcéw, i ze dobrze
ptacg. On odpart Zze nie ma prawa jazdy. Zaproponowatem mu
prace na budowie za 120 funtdow dziennie, ale tez nie chciat bo
zbyt ciezka praca. 0d tamtej pory ten angielski pasozyt udaje,
ze mnie nie zna.

W Londynie spotkatem nawet Polaka, ktory zebrat przed sklepem.
Powiedziat* szczerze, ze jemu sie nie optaca pracowaé, bo
dziennie moze wyzebra¢ 20-30 funtdw, a czasem ktos$S go nawet
poczestuje papierosem. Nie wdawatem sie w rozmowe o honorze 1
ambicji, dlatego zaproponowatem ze kupie mu batonika. Ten
jednak tak bardzo ujat sie honorem, ze zapytat mnie, czy ja
chce aby on mi kupit batonika!

Spacerujgc po Warszawie zatrzymat mnie polski pasozyt, ktéry
zebrat o drobne. Byt on dobrze ubrany, i nie wygladat na
zdesperowanego, cho¢ byt pijany. Powiedziatem mu, ze mam w
Warszawie firme budowlang i szukam ludzi do pracy. Ptace 4500
zt miesiecznie oraz daje tyle kawy i herbaty ile jest w stanie
wypi¢. Odszedt w ciszy.

Styszatem, ze w Warszawie jeden bezdomny Zzebrat dlatego ze byt
gtodny, wiec przypadkowy przechodzien kupit* mu zapiekanke.



Zebrak ten sie jednak obrazit, dlatego ze on nie je
zapiekanek. On chce kebaba. (Tak wiec wyglgda polska bieda.)

Po latach obserwacji pasozytdéw spotecznych jasne jest dla
mnie, ze kazdy ma sw0j rewir, tak jak stonka ziemniaczana zre
na tym samym polu. Wieczorami, zawsze na tym samym parkingu
prosi o pienigdze Angielka, i zawsze ma tg samg historie.
Prosi o 20 penséw aby dosta¢ sie do domu, gdyz nie ma na
autobus. Po paru godzinach wraca ze swoim utargiem do domu na
piechote, gdyz mieszka blisko.

Kiedys w Polsce znajomy mi opowiadat jak jechat samochodem
przez Rumunie, i oczywis$cie na Swiattach stali Cyganie. Ten
naiwny Polak i jego znajomi dali im soki, chleb, kietbase
itd., lecz po jakims czasie Cyganka méwigca dobrym polskim
zapytata znudzonym gtosem: ,a euro nie macie?”. No wtasnie. Po
co pracowaé, skoro tylu frajerdw rozdaje wszystko za darmo.
Najpierw Rzad rozdaje tym, ktdérym nie chce sie pracowac, a
nastepnie pracujacy obywatele dajg im jeszcze wiecej.

Organizacje pozarzadowe jako
pasozyty spoteczne

Kazdy kraj, ktéry jest silny ekonomicznie, i ktéry ma wptywy,
zawsze przycigga pasyzytéw spotecznych w formie ,organizacji
pozarzadowych”. Czasem takie organizacje utrzymujg sie same,
ale czesto sg tez utrzymywane przez podatnikéw danego kraju.
Dodatkowo organizacje pozarzgdowe czerpig zyski z datkdw
spotecznych, najczesciej przedstawiajgc siebie jako ofiary,
przy jednoczesnym przedstawianiu rodowitych mieszkancow danego
narodu jako winnych domniemanych zbrodni i niesprawiedliwo$ci.
Pasozytnicza organizacja pozarzgdowa moze by¢ bardzo
szkodliwa, gdyz wymuszajgc lawine wspoétczucia, jednoczes$nie
ograbia i dzieli rodowity nardéd, tworzgc biede, chaos i
choroby psychiczne, najczesSciej bazujgc na nieskonczonej winie
okupowanego narodu. Najwazniejsze jest wiec aby nigdy nie
przeprasza¢ i nigdy nie ptacic¢, cho¢ jeszcze wazniejsze jest



aby wrogich i pasozytniczych organizacji spotecznych w ogdéle w
ojczyznie nie byt*o. Dla zmylenia okupowanego narodu,
organizacja pasozytnicza jest definiowana jako , lobby innego
kraju przy rzadzie naszego kraju”. To jest pasozyt; wroga
pijawka dgzgca do niszczenia naszych ludzi i obrabowania
naszego kraju ktdéry w swej naiwno$ci go przyjat. Zazwyczaj
bardzo poszkodowani i obrazeni czuja sie Zydzi, wszyscy
kolorowi, homoseksualisci, muzuimanie i kobiety. Wygrane
polityczno-ekonomiczne zaczynajg sie zawsze od taktyki
wojennej ,Dziel i Rzadz”.

Obok powyzszego, istnieje takze ekstremalna forma
pasozytnictwa organizacji pozarzadowej. Dzieje sie tak wtedy,
gdy Rzad staje sie klientem obcego lobby, w zamian za puste
obietnice i pomoc ekonomiczng i militarng, ktdérej potem nie
moze sie doczeka¢. Aby to osiggngé¢, Rzad nawet dostosowuje
swoje prawo do wymagan organizacji pozarzadowej. W jeszcze
bardziej ekstremalnej formie posyta swoich zoinierzy na
nieznane egzotyczne wojny, dlatego ze tego chce lobby. W
takich warunkach lobby pozarzadowe wyciska z danego kraju ile
moze, natomiast wszelkie rozmowy o przyjazni i wspéipracy nie
maja juz nawet sensu. Lobby optaca strajki, promuje manifesty
1 przewroty polityczne, publikuje wrogg propagande, oraz
kupuje stacje telewizyjne i radiowe. W efekcie tego dochodzi
do roztamu kraju od $rodka i jego upadku. Te lobby to
organizacje pochodzenia zydowskiego chowajgce sie za
fatszywymi flagami, oraz goje ktdérzy zaprzedali dusze ich
sprawie!!!

Uwazam, ze Rzad naszej 0jczyzny, ktéry pozwala na zaktadanie
pasozytniczego lobby wrogiego, czy nawet zaprzyjazZnionego
kraju, jest albo kupiony, albo naiwny do granic mozliwosci.
Zaprzyjazniony kraj tez moze by¢ kupiony i tez moze mie¢
naiwnych politykéw. Cztonkowie lobby obcego kraju nigdy nie sg
w naszej O0jczyznie z powodu przyjazni. Oni sa tylko
ambasadorami swojego kraju lub swojej grupy etnicznej w naszym
kraju, a ich sukces zalezy gtdéwnie od gtupoty i prostytucji



naszych politykow.

Moim zdaniem Rzad Brytyjski nie jest rzadem. To jest
korporacja kontrolowana przez miedzynarodowe masonskie
Zydostwo, lub przynajmniej bedaca pod jego silnymi wptywami.

Organizacje prywatne jako pasozyty
spoteczne

Jako przyktad podam organizacje lewicowg, ktdéra pewnie nawet
sobie nie zdaje sprawy ze jest pasozytem, chol pewnie wie ze
jest wrogiem wewnetrznym. 0téz rodowici Europejczycy sa
skazani na role podejrzanych, na role tych ktdédrym trzeba
patrze¢ na rece, i ktérzy sg rzekomo winni za cate zto. Jednym
ze sposobdw podbicia Biatych krajow, zniszczenia ich
tozsamosci rasowej i kulturowej, oraz zniszczenia konstruktu
spoteczno-rasowego znanego jako ,Biata Rasa” — jest ciaggte
oskarzanie o ,rasizm”, cokolwiek by to znaczyto? Taka byta na
marginesie gtéwna doktryna polityczna komunistycznego Zyda
Leona Trockiego, ktory stat sie modelem ojca politycznego
anty-brytyjskiej Partii Pracy.

Partia ta, oraz inne, tak zwane ,partie opozycyjne” w Anglii
stosujg tg metode aby usprawiedliwié¢ zniszczenie Anglikéw oraz
narodéw europejskich mieszkajgcych w Anglii. W ten sposéb chca
ostabié¢ nasze instynkty obronne oraz tozsamos¢ plemienia.
Termin ten jest uzywany TYLKO w stosunku do Europejczykéw.
Oskarzenie o ,rasizm” to metoda kontroli. Gdy Europejczyk
osmiela sie spojrze¢ na cokolwiek ze swojego punktu widzenia,
i stara sie chronic¢ siebie lub swoich biatych ludzi.

Pasozytnicza organizja prywatna opierajgca swojg ideologie na
bolszewizmie jest zbyt leniwa aby pracowac¢. Zamiast tego wiec
przeczesuje internet w poszukiwaniu ,rasistow”, czyli tych,
ktorzy nie pasujg do ich ideologii. Gdy juz znajdg kogos
takiego jak ja, kto ma silng tozsamos¢ biatego plemienia, od
razu posytajg donos do prokuratury, cho¢ najczesSciej do tej



najbardziej skorumpowanej, ktéra jest ich sojusznikiem
ideologicznym.

Aby zdoby¢ pienigdze poprzez proceder donosicielstwa,
bolszewicki pasozyt z takiej organizacji publikuje fatszywe
wpisy w mediach spoteczno$ciowych, ze: ,gdzies, tuz za rogienm,
moze nawet twdj sasiad, a moze twdj brat jest strasznym
rasistg. Niestety nic nie mozemy zrobi¢ aby walczyé¢ z
rasizmem, bo nie mamy pieniedzy”. Pod kazdym takim wpisem
znajduje sie konto bankowe tej organizacji, aby naiwne owce
wptacaty im pienigdze na walke z rasizmem ktdrego nie ma;
chyba Ze jest on prowokowany wtasnie przez lewice. Wtedy taka
organizacja nie musi pracowac, nie musi ptaci¢ podatkdw,
rejestruje sie jako ,fundacja” mimo ze niczego nie funduje, a
ciezko pracujacy naiwniacy przesytajg im pienigdze na ttuste
positki i alkohol. Dok*adnie, tak to wyglada.

Co oczywiste, kreatury tego rodzaju nie lubig gdy nazywa ich
sie po imieniu. Nie 1lubig takich st*déw jak: pasozyt,
donosiciel, kapu$, szpicel, ktamca czy sprzedawczyk — mimo ze
donosza na swdj nardd, weszag w ich sprawach, kapujg na rodakow
na policje, stawiajg fatszywe zarzuty, 1 nie robig tego za
darmo. Spoteczenstwo natomiast ma z nich mniejszy pozytek, niz
z cycOw na dzikiej Swini.

Pasozytnictwo spoteczne na
najwyzszych szczeblach wtadzy

Gdy obserwuje parlamenty w tak zwanach ,krajach
demokratycznych”, to mam wrazenie ze jest to klub towarzyski w
ktorym raz na jakis czas spotykaja sie starzy kolesie.
Najpierw sg w jednej partii, potem w innej, w miedzyczasie
ktamig, wywotujg afery, 1 na przestrzeni lat zaprzeczajg samym
sobie wiele razy. Mam wrazenie, ze politycy w tak zwanych
.krajach demokratycznych” to znakomici aktorzy, ktérzy sami
nawet nie wiedzg o czym méwig. Jako$ pchajg do przodu, az w
koncu docierajg do takiego momentu ze nie mozna juz dalej



udawac¢, wiec prowokujg rewolucje i tworzg ten sam system pod
inng nazwg. Nardd natomiast wierzy w ich ktamstwa, utrzymuje
tych darmozjadéw i podtrzymuje ich korupcje. Oczywiscie nie
méwie tego o wszystkich politykach. Czasem sa tacy, ktdrzy na
prawde chcg zrobi¢ cos dobrego dla swojego narodu, ale mysle
ze wiekszosci jest to po prostu obojetne. Jest to grupa wysoko
postawionych ludzi, ktéra z czytania i pisania to raczej nie
tego stoi, ale sg za to dobrzy w liczeniu.. naszych podatkoéw i
mandatdéw, oraz swoich wydatkéw i pensji.

Na przyktad w Polsce, w Sejmie i Senacie jest razem 560
miejsc. W Zjednoczonym Krdélestwie jest az 650 postow oraz
dodatkowo okot*o 800 lordéw, ktdérzy wybierajg sie sami. Nie
wiem jakim cudem Wielka Brytania jest tak nisko na globalnym
indeksie korupcji, skoro ,lordem” zostaje ten kto ma uktady,
pienigdze, oraz jest wtascicielem ziemskim. Niewybieralni
lordowie sg wtasnie tymi, ktdérzy majg realng wtadze, natomiast
650 postdéw ktérych wybieraja Brytyjczycy, sa tam tylko po to
aby poktdéci¢ sie przed kamerami i udawaé, ze jest demokracja.

Mysle, ze z wielu lorddéw bytby wiekszy pozytek na polu
ziemniakoéw, niz w Parlamencie. Zaréwno w Polsce, jak i w
Anglii sg politycy ktérzy tylko grzejag fotel na sali i
zbierajag kurz. MysSle, ze dobrym pomystem bytoby raz do roku
zrobi¢ klasyfikacje osiggnie¢ kazdego polityka. W Anglii by%
na przyktad ,minister do spraw biznesu” w partii liberalnej,
ktory sam przyznat ze sie mylit. W polityce sg ludzie, ktérzy
przez cate swoje kariery nie zrobili absolutnie nic. To na
prawde nie ma sensu. Czy to by cokolwiek zmienito gdyby w
Westminster byto tylko 20 lordéw, zamiast az 800!? Bardzo w to
watpie. Ci ,specjalisci od biznesu”, tegie gtowy przesigkniete
nadmuchang przez siebie pycha nie prowadzity nawet sklepu
rybnego z frytkami, i oni chcg podejmowa¢ decyzje ekonomiczne
za catly kraj. Gdybym ja byt przywédcg Polski (nie mylic z
prezydentem czy premierem), to ministrem obrony bytby
zastuzony generat, a ministrem zdrowia lekarz. Ministrem
finansow natomiast nie bytby kto$ z dyplomem po przeptaconych



studiach, a kto$ kto dzieki swojemu talentowi i inteligencji
dorobit sie miliondéw z niczego. Tak wygladatby mdj parlament;
a reszte tych pasozytow wystatbym w pole aby zbieraty warzywa
i hodowaty Swinie.

Uwaga! ,Angielscy Lordowie”!!! Smia¢ mi sie chce, ze nie
wytrzymam. Ja nawet watpie, czy te szkodniki sg przynajmiej
angielskie?!

Podsumowanie

Artykut* ten narzuca wiec koncowe pytanie, kiedy skonczy sie
pasozytnictwo spoteczne? Ja uwazam, ze nigdy dlatego ze ludzie
dzielg sie na dwa rodzaje: na cwaniakdéw i na frajeréw. Ten
schemat trwa nieprzerwanie od poczatku ludzkosSci i bedzie
trwat dalej. Ktos mégtby spytac, czy tym ludziom nie jest
wstyd, na co odpowiadam ze nie jest. W moim artykule na temat
moralnosci odpowiedziatem na pytanie, czym jest moralnos¢ i
czy jest ona cecha jednolita. 0tdéz nie jest, dlatego ze jest
moralno$¢ wilka, moralnos¢ lwa, moralnos¢ hieny, moralnos$¢
sepa, 1 moralnos¢ zmii. Wedtug mnie kazde z tych zwierzat
postepuje moralnie wedtug swojej natury, i dlatego doktadnie w
taki sam sposOb dziele tez ludzi.

Jesli dodatkowo zyjemy w kraju socjalistycznym, to ja uwazam
ze jest to wrecz wylegarnia pasozytow spotecznych, dlatego ze
spoteczenstwo ktére uwierzyto ze ,Rzad rozdaje za darmo”, samo
w sobie jest u swych podstaw pasozytnicze. Socjalizm zabija
ambicje, pomystowos¢, innowacyjnos¢, przebojowosé, i
gospodarke catego kraju. Socjalizm prowadzi do biedy,
alkoholizmu, rozwoju pasozytnictwa, korupcji, oraz rozkwitu
przemystu biurokracji. Gdy juz nie ma kogo okrada¢ gdyz nardd
zbankrutowat, wtedy socjalizm sie konczy i zaczyna sie jego
ekstremalna forma; czyli komunizm. Tak wtasnie rozpadt sie
Zwigzek Radziecki, a z nim na dno poszty tez wszystkie kraje
bytego bloku wschodniego, ktdre zostaty cofniete w czasie o 50
lat. Dlaczego wyznawcy socjalizmu uwazajg wiec, ze nastepnym



razem moze by¢ inaczej? Socjalizm na Kubie byt tak
ekstremalny, ze dziewczyny oddawaty sie za paczke rajstop i
pachngce mydetko. Tym jest wtasnie socjalizm, i méwie to
przysztym pasozytom spotecznym, ktdre chca cos za darmo.

Przestrzegam tez moich czytelnikéw, aby nie dali sie nabierad
na cos, co ja nazywam: ,psychologig ubioru i s*ownictwa”. Z
natury garnitur wymusza szacunek, podobnie jak fakt ze kto$ ma
dyplom na $cianie, 1 przeczytat stownik wyrazéw
bliskoznacznych, aby zabt*ysng¢ w towarzystwie. Z mojego
doswiadczenia; pozer, uliczny cwaniaczek udajacy inteligenta
moze by¢ nic nie wart, i takze moze by¢ pasozytem spotecznym.
Najwiekszy szacunek mam do 1ludzi, ktdérzy potrafia
zaprezentowaé¢ swoje dzieto. Moze by¢ to zdun ktéry buduje
piece, lub inzynier ktéry buduje skanery do rezonansu
magnetycznego; ale cwaniaczek w garniturze, z dyplomem 1
sztucznym usmiechem; nigdy!
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