Pasje lingwistow — Tak pisacd
nakazano

8 wrzesnia 2016
Pisownia wielu dzisiejszych wyrazéw w naszym jezyku to wynik
arbitralnej i czesto btednej decyzji jezykoznawcdéw, nierzadko
ich widzimisie.

Gdyby nie internet, gdzie ,pisa¢ kazdy moze”, nigdy bym sie
nie dowiedziat, ze jestesmy spoteczeristwem dyslektykdéw. Skala
zjawiska 1 beztroska, z jaka bardzo duzy odsetek piszacych
popetnia btedy ortograficzne byta 1 jest dla mnie nieustajacym
zaskoczeniem, bo sgdzitem, ze nie tylko w mojej szkole tego
pilnowano, a jezyk polski jest przeciez pod wzgledem zasad
ortografii *atwiejszy niz np. francuski, angielski albo grecki
(w internecie tez roi sie w nich od bteddéw). Niemniej, zasady
znac¢ trzeba, a co gorsza, trzeba takze znac¢ wyjatki, takze tam
gdzie sg one gtupie 1 niestusznie wprowadzone. A jest tego w
naszym jezyku catkiem sporo.

W wyniku podjetej kiedys przez jezykoznawcédw arbitralnej,
czesto subiektywnej lub zgota wadliwej decyzji musimy dzisiaj
pisa¢ ,bruzda”, ,Jakub”, ,dtuto”, ,hatastra”, ,mrzonka”,
,pasozyt”, ,puchacz”, " ,ptukac”, ,Slusarz”, ,zuraw” itp. A
przeciez mogto i czesto powinno by¢ akurat odwrotnie!

Ortografia zawsze sprawiata takze naszym przodkom sporo
ktopotdéw i byta przedmiotem konwencji. Przygotowujgc pierwsze
(najbardziej klarowne wéwczas) zasady pisowni i interpunkcji w
jezyku polskim — w 1936 r., na polecenie Ministerstwa Wyznan
Religijnych i OsSwiecenia Publicznego — autor badZz autorzy
postanowili, ze obowigzywa¢ bedzie np. pisownia ,mrzonka”, a
nie ,mzonka”. Jak twierdzi prof. Jan Miodek, za postacig z ,z2"”
opowiadat sie wielki autorytet, prof. Aleksander Bruckner,
opracowujgcy réwnolegle swédj ,Stownik etymologiczny jezyka
polskiego”. Jezykoznawca ten upierat sie, by wyraz ten pisa¢
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zgodnie z jego pochodzeniem, czyli ,mzonka”, poniewaz wywodzi
sie od czasownika ,mzy¢” (dawniej mdéwiono, ze sie ,,co$ komus
przywidziato, przymzyto”). Wbrew jego opinii 6wczes$ni eksperci
uznali jednak, ze ,mrzonka” powinna sie raczej kojarzy¢ z..
,marzeniem”, a nie przywidzeniem i trzeba jg pisac przez ,rz”

Akurat odwrotnie postgpiono z ,pasozytem”. Jeszcze w dawnym
»Stowniku jezyka polskiego” M. Arcta z 1916 r. podawano forme
pisania przez ,rz"” stowa, ,pasozyt” na przenosne okreslenie
»Cztowieka zyjacego kosztem innych, darmozjada”. Stowo to by*o
bardzo podobne do popularnego w tamtych czasach ,pasobrzucha”,
spasibrzucha” czyli tego, ,kto wypasat brzuch”. Bardziej
dosadnie mozna byto wypasad¢ takze nizszg czes¢ ciata
ludzkiego, np. ,rzy¢”. Etymologicznie rzecz biorac, ,pasorzyt
,0znaczat kogos, ,kto wypasat rzy¢”. Wyrazu ,rzy¢” (,dupa”)
uzywano do konca XVIII wieku jednak gtdéwnie w gwarach, pdzZniej
uznano go w polszczyznie og6lnopolskiej za nieprzyzwoity, wiec
to samo spotkato ,pasorzyta”. Aby obejs¢ to niewygodne
znaczenie zaczeto ten wyraz kojarzy¢ z zyciem. 0 kims, ,kto
zyt, pasgc sie cudzym kosztem”, méwiono, ze to ,pasozyt”. Nic
wiec dziwnego, ze szybko upowszechnita sie pisownia przez ,z”

Réwnie zaskakujgco rzecz sie miata z ,ogdérkiem”. Dzi$ piszemy
go przez ,0” z kreska, ale gdyby wiernie trzymal sie historii
i etymologii, powinna obowigzywa¢ pisownia ,ogurek”, tak jak w
wielu innych jezykach indoeuropejskich (,angurion, ankuri ,w
greckim, ,angur ,w perskim, ,Gurke” w niemieckim, ,gurka” w
szwedzkim, ,oguriec ,w rosyjskim) itp. Decyzja zostata jednak
podjeta arbitralnie i bez uwzglednienia pordéwnawczo pisowni w
innych jezykach, czyli btednie.

Dla odmiany imie ,Jakub” musimy pisac przez ,u”, gdy tymczasem
prositoby sie raczej pisa¢ go nadal przez ,6"”, bo imie to
wywodzi sie z hebrajskiego ,Ja’aqov”, *tac. ,Jacobus”, ang.
,Jacob, a”’nawet rosyjskie ,Jakow”. W decyzji chodzi*o podobno
0o pewne uproszczenie. No, bo skoro mamy w ,Jakdébie” do
czynienia z niewymiennym ,06"” (tzn. nie istnieje forma tego

wyrazu ktéra gdzies przechodzi w ,0”, jak np. w wyrazie ,prég,
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progi” albo ,b6l, boli”), to $mia*o mozna je zmieni¢ na ,u” —
argumentowano. Nie bez znaczenia byto i to, ze istniata w
polszczyZznie bardzo rozpowszechniona, potoczna forma
zdrobniata - ,Kuba”. Przedtem jednak pisano Jakdéb (np. ks.
Jakéb Wujek, pierwszy polski ttumacz ,Biblii”), a przekorny
Janusz Korwin-Mikke, ktéry w ogdéle ma wtasng filozofie
zmieniania imion, nadal zawsze pisze Jakdb. Mozna tez spotkad
starg pisownie w niektdrych nazwiskach: Jakdébiak, Jakdbczyk,
Jakobowski itp.

Uzywajac tego samego argumentu o niewymiennosci tak samo

uczyniono 2z wyrazami: ,bruzda ,(staropolska ,brozda”,
pézniejsza ,brézda”), ,nuta” (franc. ,nota”), ,rura” (niem.
»Rohr”), ,slusarz” (niem. ,Schlosser”), ,buty” (franc.

.bottes”), a takze ,chrust, dituto, gomutka, zuraw” 1itp.
Dlatego wtasnie spotyka sie czasem dziwng starg pisownie
nazwisk ,Brézda”, ,Chréstowski,” ,Gométka,” ,Slésarski” czy
.Z6rawski”). Dziwne jednak, ze nie zrobiono tego réwnie
konsekwentnie z ,cérka” czy ,Barbdrka” W przypadku tej
ostatniej zapis przez ,06” jest uktonem w strone S$laskiej
tradycji, w ktdrej funkcjonuje lokalna postal tego imienia:
»,Barbora”. Co do ,gory”, to jak rozumiem, zawazyt* tu wzglad na
inne jezyki stowianskie, np. czeski (,hora”), czy rosyjski
(,gornyj, nagornyj”). Jesli tak, to sie zgadzam.

Wyrazéw, ktore kiedys pisato sie inaczej, i na dobra sprawe
taka pisownia powinna obowigzywa¢ do dzisiaj, jest w
polszczyzZznie duzo wiecej. ,Stownik etymologiczny jezyka
polskiego” prof. Aleksandra Bricknera podaje np. ,dtéto” ,
powstate z przestawienia liter w bardzo starym stowie ,dotto.”
Byto to pierwotnie narzedzie do dtubania, wiec z czasen,
poprzez upodobnienie znaczenia zaczeto mowié¢ i pisac¢ ,dtuto.”

Kiedy$S pisano réwniez np. ,ptdékaé¢ (wyptdkiwac”) - stad
prawdopodobnie Ptock nad Wistg — dzis ,ptukac”, ,wyptukiwac”;
a takze pisano ,proéc¢” (stad ,rozporek”), dzi$ ,pruc¢.” W obu
tych przypadkach uzasadnienie zmiany by*o takie samo jak przy
Jakébie: nie istnieje rozpoznawalna forma w ktdérej wymienia
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, @ zatem trzeba to upros$ci¢ i pisac przez

Troche trudniej jest uzasadnié¢ zmiany ch/h, jako ze w
ogolnopolskim zanikto rozrdéznienie miedzy formg dZzwieczng a
bezdZzwieczng, i pojawita sie ogromna, chaotyczna dowolnos¢ w
wymowie. Niektdrzy purysci domagajg sie np. zeby ,huta”
wymawia¢ dZwiecznie, a ,chata” bezdZwiecznie. Moim zdaniem
akurat w tym przypadku jest to niestuszne, bo oba wyrazy
etymologicznie i semantycznie znacza.. prawie to samo. Wyraz
yhuta” pochodzi od niemieckiego (chatka, szatas). Tak nazywano
sezonowe szatasy mieszkalne budowane na jeden-dwa wytopy (w
rownie sezonowych dymarkach) przez wedrownych dawniej
wytapiaczy ubogich przewaznie rud. Takze w wymowie niemieckiej
JHUtte” nie ma dZzwieczno$ci. Tu musze zauwazy¢, ze wbrew temu,
co sgdzi wiekszos$¢ Polakéw, fonetyka niemiecka daje zazwyczaj
przewage sp6tgtoskom bezdZwiecznym nad dZwiecznymi. I tak np.
zwykte ,Ich bin..” nalezy raczej wymawiac¢ jako ,i$ pin..”, a nie
»,1Z bin..”. Po udZwiecznianiu czesto rozpoznajg oni S*owian.

Niestuszng jest wiec pisownia (a jeszcze bardziej dzwieczna
wymowa) wyrazu ,hetm”, ktdérego wcale nie trzeba by*o pozyczad,
bo byt stowianski ,cheim” (co kiedy$ oznaczato ,wzgdérze”,
,pagdérek”), co dzis pozostato tylko w nazwie miasta ,Cheim”.
Dawny ,chetm” w znaczeniu kask, po prostu ksztattem wzgdrze
lub kopiec na gtowie miat przypominacd.

Powinnismy tez nadal pisa¢ jak dawniej: ,puhacz”, bo jest to
wyraz utworzony od ,puhania,” czyli straszenia w nocy (co
wymaga wymowy dzZwiecznej, wystarczy sie wstuchaé¢ w dzieciece
nasladowanie sowy: ,uhu, uhu”). Dopiero od XV w. obowigzuje
pisownia ,puchacz”, wadliwie 1 niepotrzebnie zmieniona, bo nie
o ,puch”, ani nie o ,napuszanie sie”tu chodzi. ,Puhacz” to byt
ten, co straszyt, a nie ten co sie stroszyt.

Nieco *atwiej jest mi zrozumie¢, dlaczego dawne ,chatastra”
zamienilismy na dzisiejsze ,hatastra”. Znaczy ono tyle co
»gawiedz”, 1 zapewne zostato tak potraktowane przez



upodobnienie z poczatkowym ,g9” , a by¢ moze takze przez
skojarzenie semantyczne z wyrazem ,hotota (= gotota),”. Tez
tak bym to odczuwat.

Czasami na szczescie zmiany pisowni koryguja btad poprzedni.
Dawniej np. pisano ,druch”, ale zmieniono pisownie na ,druh”.
I stusznie, bo wyraz ten pochodzi od stowa ,drugi”, ,ten
drugi” w znaczeniu ,towarzysz”, ,przyjaciel”. Wyczuwa sie to
np. w rosyjskim, gdzie pomaga ,drug drugu”, czyli bardziej
jeden drugiemu, niz ,przyjaciel przyjacielowi”. W ogdle, jesli
chodzi o jezyk polski jestem zwolennikiem silniejszego
odwotywania sie w stowotwdrstwie, pisowni i etymologiach do
zrodet i porownan stowianskich niz do pozostatych. Innych
bowiem jezykéw tak dobrze sie nie czuje, co sprawia, ze mamy
np. wyraz ,bransoletka”. Kiedys pisano ,brazoletka”, bo
pochodzi od fr. ,bracelet” i wt. ,braccialetto” (w obu
przypadkach od rdzenia oznaczajgcego ,ramie”, ,reke”), w
ktérych wcale nie ma w srodku gtoski ,n”. W swoim czasie
lepsze bytoby zatem rodzime np. ,ramigczko”, ktdére jednak
obecnie zagospodarowano na uzytek szczego6tu bielizny damskiej.

Ale tu, nawiasem méwigc, w wielu jezykach mamy spory ktopot w
nazywaniu czes$ci konczyn. Np. w jezyku polskim stowo ,ramie”,
ktére prawidtowo oznacza czes¢ reki od *okcia do stawu
barkowego, dzi$ jest czeSciej rozumiane jako bark (,na ramie
bron”) i obecnie duzo wiecej ludzi ,wzrusza ramionami” niz
,macha ramionami”, bo te czes$ci ciata ulegty przemieszczeniu
(na szczescie tylko w jezyku). Ale o nazwach czesci ciata i
ich pochodzeniu w réznych jezykach, to bedzie kiedysS zupeinie
inny artykut..
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