Parytet, czyli walka o stotki
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0d pewnego czasu w polskim zyciu publicznym trwa dyskusja o
ewentualnym wprowadzeniu parytetu p*ci na listach wyborczych.
Kongres Kobiet Polskich zamierza =zbiera¢ podpisy pod
obywatelskim projektem ustawy zmieniajgcej ordynacje wyborcze
w taki sposoéb, aby na listach wyborczych do Sejmu, sejmikodw
wojewddzkich i rad gmin kobiety musiaty obowigzkowo stanowid
co najmniej 50% kandydatdéw. Poparcie dla idei parytetu
wyrazaja znani konstytucjonalis$ci, tacy jak profesorowie Piotr
Winczorek i Wiktor Osiatynski, pozytywnie wyrazili sie o niej
prezydent Lech Kaczynski i przywédcy Sojuszu Lewicy
Demokratycznej.

Sztandarowym argumentem zwolennikdéw parytetu jest, oczywiscie,
walka z dyskryminacja kobiet poprzez wyréwnywanie ich szans
jako grupy spotecznej — “sSwiatowg tendencjag jest podejmowanie
akcji afirmatywnych w stosunku do Srodowisk, ktdére sg w
gorszej sytuacji niz inne”. Moéwi sie o tym, ze “w naszym
spoteczenstwie ponad 50 proc. to kobiety, ktdére nie maja
dostatecznej reprezentacji”, ze "gdyby o zarobkach pewnej
grupy spotecznej, 1ich statusie, braku dostepu do wtadzy,
przemocy wobec nich, decydowata tysina, na pewno kwoty bytyby
niezbedne, by ochroni¢ ich interes”, ze “kobiety zawsze byty
przedmiotami politycznych decyzji, teraz powinny by¢ jej
podmiotami, powinny wspdétksztattowal wole polityczng”. Innymi
stowy, zaktada sie milczgco, ze kobiety na listach wyborczych
— a docelowo w Sejmie, sejmikach i radach gmin — stanowig w
jakis sposob emanacje wszystkich kobiet w Polsce, i Ze w
wyniku zwiekszenia liczby kobiet w tych organach wszystkie
kobiety w Polsce zyskajg wiekszy wptyw na decyzje polityczne,
sw@j status spoteczny, swoje zarobki i traktowanie ich przez
innych ludzi.

I wtasnie to zatozenie wydaje sie by¢ piramidalng bzdurg i
ideologicznym zafatszowaniem rzeczywistosci. Nawet, jesli
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kilka tysiecy kobiet wiecej dostanie sie do rad gmin, sejmikow
i Sejmu, to jaki bedzie to miato wptyw na sytuacje miliondw
zwyktych kobiet? Tych padajacych ofiarg przemocy, tych kiepsko
zarabiajacych, tych Zle traktowanych przez mezczyzn w zyciu
prywatnym? To nie te miliony kobiet stang sie podmiotami
politycznych decyzji — stanie sie nimi co najwyzej te pare
tysiecy, ktore wdrapie sie na polityczne stotki dzieki
parytetowym przywilejom. Co najwyzej — bo w rzeczywistos$ci i
tak nadal prawdziwymi podmiotami pozostang partyjni liderzy, a
ich kolezanki w radach, sejmikach i Sejmie bedg petnity w
wiekszosci role figurantek — tak samo zreszta, jak ich
koledzy-mezczyzni.

To nie te miliony kobiet uzyskajg dodatkowg reprezentacje -
uzyskaja jg co najwyzej lobbies w rodzaju Kongresu Kobiet
Polskich 1 innych politycznych grupek. A zasadniczo nic sie
nie zmieni — reprezentacje tak naprawde bedg mieli panowie
Tusk, Kaczynski, Napieralski i Pawlak, ewentualnie jeszcze
moze Piskorski, Lepper czy Giertych. I nawet jesli zamiast
tych panéw bytyby np. panie Gronkiewicz-Waltz, Gilowska,
Senyszyn, Kierzkowska, Jaruga-Nowacka czy Beger, tez by to nic
nie zmienito. Bo politycy w rozmaitych organach wtadzy
reprezentujg przede wszystkim interesy swoje, swoich liderodw
partyjnych, sponsordw, swoich znajomych i partnerdéw w biznesie
— a interesy szarej masy wyborcéw dopiero na szarym koncu,
jesli w ogole. Wiara w to, ze kobiety w Sejmie i radach beda
podejmowaty decyzje w interesie kobiet jako catosci (notabene,
czy w 0g0le istnieje taki interes?) jest tak samo naiwna jak
to, ze polityk-Polak bedzie podejmowat decyzje kierujgc sie
interesem narodu, polityk wywodzgcy sie ze S$Srodowiska
robotniczego — decyzje kierujgce sie interesem “ludzi pracy”,
a polityk-biznesmen - decyzje kierujgce sie interesem
wszystkich przedsiebiorcéw.

I to nie te miliony kobiet bedg lepiej zarabia¢ — co najwyzej
lepiej zarabia¢ bedg te, ktdére dzieki parytetowi dorwg sie do
stotkdéw, albo sie na nich utrzymajag. W tym, catkiem



prawdopodobne, pomystodawczynie z Kongresu Kobiet. Bo tak
naprawde nie chodzi o dyskryminacje kobiet — chodzi o dorwanie
sie do stotkéw pod praszczykiem walki z tg dyskryminacja. Tak
samo, jak pomystodawcom progow wyborczych nie chodzito wcale o
sprawniejsze rzady, tylko o wyciecie drobnej konkurencji ze
sceny politycznej, a autorom zmian w ustawie medialnej nie
chodzi o dobro publicznej telewizji i radia, tylko o przejecie
nad nimi kontroli.

To, ze chodzi o stotki, a nie o zadng dyskryminacje, najlepiej
pokazuje fakt, ze Kongres Kobiet nie domaga sie wcale, aby
parytet wprowadzi¢ wszedzie w procedurze zatrudniania. Skoro
bowiem parytet jest narzedziem walki z dyskryminacjg, a ta
dotyka masy kobiet, objawiajgc sie w nizszych zarobkach, to
logika nakazuje domagad sie zastosowania tego parytetu przy
naborach na wszelkie stanowiska pracy, a nie tylko na waska
grupe stanowisk politycznych. Niech kazde przedsiebiorstwo — a
przynajmniej takie, w ktédrym istnieje “niedoreprezentowanie”
kobiet wsrdéd pracownikéw — przeprowadza konkursy, przy
zachowaniu zasady, ze przynajmniej 50% kandydatdéw muszg
stanowi¢ kobiety. Parytet powinien oczywis$cie dotyczy¢ tez
wybordw do organdéw stowarzyszen, fundacji, zwigzkéw zawodowych
i wszelkich spétek — wszedzie przynajmniej 50% kandydatow
powinny stanowi¢ kobiety..

Jezeli cztonkinie KK tego wszystkiego sie nie domagaja, to
oznacza to, ze dyskryminacja kobiet w ogdle tak naprawde im
“wisi” 1 chodzi im jedynie o wtasne interesy — by¢ moze same
czuja sie dyskryminowane przez swoich lideréw partyjnych?. A
jezeli uwazajg, ze wprowadzanie parytetdw przy zatrudnianiu
bytoby wtasnie dyskryminacjg — bo oznaczatoby kierowanie sie
kryterium p*ci, to tym bardziej ich domaganie sie parytetu
przy wyborach jako narzedzia walki z dyskryminacjg jest
nieszczere.

Ponad sto lat temu Lysander Spooner napisat: “Jesli kobiety,
zamiast wnosi¢ petycje o dopuszczenie do udziatu we wtadzy
ustanawiajgcej wiecej praw, obwieszczg obecnym prawodawcom, ze



one, kobiety, pdéjda do parlamentu i cisng w ogien wszystkie
istniejgce kodeksy, to zrobig bardzo rozsadng rzecz — jedng z
najrozsadniejszych rzeczy, jakie sg w stanie zrobi¢. I beda
miaty ze sobg ttum mezczyzn — przynajmniej wszystkich
rozsgdnych i uczciwych mezczyzn w tym kraju — ktdérzy z nimi
p6jda”. Moze warto, by polskie kobiety tak zrobity, zamiast
podpisywa¢ sie pod projektem ustawy utatwiajgcej dostep do
stotkdéw sprytnym paniom polityczkom?
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