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Przez wiele lat zachodnia lewica przymykata oko na muzuitmanski

fundamentalizm. Czesto miato to zwigzek z faktem, ze poparcie
dla lewicy w duzej czes$ci pochodzito od rdéznych mniejszosci,
poniewaz obiecywata ona wiekszg otwartos$¢ i rzeczywiscie by*a
i nadal jest bardzo ostrozna, jesli chodzi o poruszanie
tematédw zwigzanych z mniejszosciami.

Dzi$ niektdre lewicowe Srodowiska zebraty sie na odwage, by
wreszcie przyzna¢, ze istnieje ideologia zwigzana z islamem,
ktora stanowi zagrozenie dla wolnego sSwiata. Ale te lewicowe
kregi nadal sg zbyt mato widoczne, a dominujgca czes¢ lewicy
wcigz ignoruje ideologiczne podstawy ekstremizmu, ktdrego
sprawcg jest cze$¢ muzutmandw.

Przyjrzyjmy sie argumentom, ktére 1lewica propaguje
najczesciej. Gtéwny z nich jest taki, ze islamizm jest
wynikiem zachodniej polityki zagranicznej, geopolityki 1
innych spotecznych, gospodarczych i politycznych pretensji,
jakie muzutmanie zywi wobec Zachodu.

Prawdg jest, ze radykalizacja jest bardzo ztozonym zjawiskiem
sktadajgcym sie z wielu etapdw, ktore prowadzg do ostatecznego
podporzagdkowania sie ideologii. Pocigga to za sobg poczucie
wyobcowania i poczucie bycia atakowanym Llub zagrozonym. To
samo dotyczy wszystkich ideologii. Strach moze by¢
irracjonalny i przesadzony, ale jes$li zbadamy niektére z
najwazniejszych ideologii XX wieku, stwierdzimy, ze strach 1
zagrozenie byty w rzeczy samej w duzej mierze irracjonalne 1
przesadzone.

Na przyktad faszyzm i komunizm wyolbrzymiatly zagrozenie ze
strony przeciwnikéw. W przypadku nazizmu strach przed ,Zydem”
i innymi rasami (co by*o gteboko rasistowskie i irracjonalne),
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propagowany byt przez nazistowska propagande w takim stopniu,
jakby bez polityki nazistowskiej Niemcy mogty sie znalez¢ sie
w Smiertelnym niebezpieczeAstwie. W przypadku komunizmu byt to
lek przed burzuazjg jako naturalnym i niepodwazalnym wrogiem
klasy robotniczej, i pragnienie buntu przeciwko kapitalistom,
zeby w ten sposéb klasa robotnicza mogta zapewnic sobie
bezpieczny byt. Dlatego nie nalezy lekcewazy¢ roznych innych
czynnikoéw, ktére wigzg ludzi z ideologig.

Prawdg jest, ze btedna polityka Zachodu zaostrzyta proces
radykalizacji islamu. Prawdg jest roéwniez, ze wielu islamistéw
obwinia Zachdd o wtrgcanie sie w sprawy ich krajéw. Ale to nie
sa gtowne przyczyny zaistnienia islamizmu. Islamizm jest
ruchem intelektualnym, ktéry pojawit sie w spotecznoSciach
muzutmanskich w XX wieku. By*a to odpowiedZ na rosngcy postep
zachodnich mocarstw i upadek imperidéw muzuimanskich (zwtaszcza
Imperium Osmanskiego).

Daniel Pipes, amerykanski ekspert od islamizmu, zauwazyt, ze
ta desperacja wsréd muzutmandéw zaowocowata dwiema gtdéwnymi
reakcjami. Jedng z nich byta taka odpowiedz, ze sSwiat
muzuimanski pozostaje w tyle, poniewaz nie idzie z duchem
czasu. Zwolennicy tej szkoity byli gotowi do przyjecia idei
zachodnich; byt wsrdéd nich na przyktad Mustafa Kemal Atatirk,
reformator Turcji.

Inng odpowiedzig by*o to, ze utracong chwate mozna odzyskad
tylko poprzez zwrdécenie sie ku prawdziwym i autentycznym
naukom islamu. Z tej wizji odrodzenia wytonit sie islamizm.
Nie miato to nic wspdélnego z polityka zagraniczng, lecz
stanowito intelektualng odpowiedZ na narastajgcg deprywacje
spoteczng i ekonomiczng [$wiata muzuimanskiego].

Nalezy réwniez zauwazyé, ze argument, iz ataki terrorystyczne
wynikaja z doznanych krzywd, réwniez nie jest prawdg, poniewaz
sprawcy zamachow zazwyczaj nie pochodza z rodzin zacofanych
ekonomicznie, ani nie stracili swoich krewnych w réznych
konfliktach. Pochodzg gtéwnie z zamoznych Srodowisk, majacych



stycznos$¢ z nowoczesng edukacjg i stylem zycia.

Na przyktad brat Eyada Ismaila, jednego ze sprawcdéw ataku na
World Trade Center, powiedziat o nim: ,Uwielbiat wszystko, co
amerykanskie, od filméw kowbojskich po hamburgery”. Jego
siostra przypomniata sobie jego mitos¢ do amerykanskiej
telewizji i stwierdzenie: ,Chce zy¢ w Ameryce na zawsze”.
Rodzina komentowata, ze ,zawsze uwazata go za syna Ameryki”.
Jego matka tez potwierdzita, ze [J,kocha Stany Zjednoczone”.

Inna podobna historia dotyczy Ahmeda Omara Saeeda Sheikha,
ktéory jest znany ze swojej roli w porwaniu i zabdjstwie
reportera Wall Street Journal, Daniela Pearla. Omar Sheikh
rowniez pochodzit z zamoznej rodziny. W mtodo$Sci uczeszczat do
Forest School w Walthamstow, niezaleznej szkoty w pdétnocno-
wschodnim Londynie. Jako nastolatek chodzit do Aitchison
College, wysokiej klasy szkoty z internatem dla chtopcéw w
Pakistanie, gdzie jego rodzina zostata tymczasowo
przeniesiona.

Osama Bin Laden pochodzit z jednej z najbogatszych rodzin w
Arabii Saudyjskiej. Aymen-al-Zawahiri by* wzietym chirurgiem.

Najbardziej ekstremistyczne ataki islamistdéw nie sa
przeprowadzane przez imigrantow czy uchodzcéw, ktdrzy wtasnie
dostali sie do Europy, ale przez tych, ktdérzy sa juz
Europejczykami w drugim lub trzecim pokoleniu 1 zostali
wychowani i wyksztatceni w spoteczenstwie europejskim.

Przygladajgc sie sprawcom widzimy zatem, ze nie sg oni osobami
bezradnymi, biednymi, niewyksztatconymi lub zapomnianymi przez
panstwo. Dlaczego wiec to g*déwnie wyksztatceni i zamozni
muzuimanie sg zaangazowani w ekstremizm? Poniewaz ideologia w
sposob catkiem naturalny przycigga indywidualnos$ci. Ideologia
nie zyje w przesztosci, zyje w terazniejszosci i przysztosci i
przycigga tych, ktdrych poruszajg terazniejsze przemiany.

Ideolodzy islamizmu obiecywali powrdt do islamu z VII wieku,
ale ich caty dyskurs nie opierat sie na spoteczenstwie z



tamtego czasu, tylko uzyli w XX wieku nowoczesnych $rodkoéw,
obiecujgc kompletny powrdét do islamu z VII wieku. Zobowigzali
sie do usuniecia zachodnich wptywéw z ziem muzuimanskich, ale
sami znajdowali sie pod wptywem pewnych aspektéow zachodniego
spoteczenstwa (w szczegdlnosci zachodniego totalitaryzmu). Co
wiecej, oni sami nie znali tradycyjnego islamu.

Wedtug Sayyeda Vali Rezy Nasra (iransko-amerykanskiego
naukowca): ,Formuta Maududiego nie byta w zaden sposéb
zakorzeniona w tradycyjnym islamie. Przyjat nowoczesne idee 1
wartosci, mechanizmy, procedury i idiomy, wplatajgc je w
islamskg tradycje. Starat sie nie o0 wskrzeszanie
atawistycznego porzadku, ale o unowocze$nienie tradycyjnej
koncepcji islamskiej, dotyczgcej mysli i zycia. Jego wizja
stanowita wyrazne zerwanie z islamska tradycjg i zasadniczo
nowe rozumienie islamu, ktdre wzieto swdj poczatek z mysli
wspotczesnej”.

Maududi za*ozyt swojg islamistyczng partie polityczng,
Dzamaat-e-Islami, na tych samych zasadach, co partie
komunistyczne w Europie Wschodniej. Wiekszos¢ tradycyjnych
islamskich uczonych stanowczo wrecz odrzucit*a jego gteboko
upolitycznione rozumienie tekstéw religijnych.

Manzur Ahmed Numani, wybitny tradycyjny uczony islamu,
powiedziat, ze Maududi zasadniczo b*ednie zinterpretowat cel
islamskiego objawienia, 1ignorujgc islamskie tradycje
filozoficzne i teologiczne. Krytycy Maududiego wsréd
tradycyjnego duchowienstwa twierdzili, ze jego polityczne
rozumienie islamu przeniosto wiare na poziom Swiecki i dgzenie
do wtadzy politycznej, przeksztatcajac islam w inng ideologie.
Inny znaczacy islamski uczony i byty czitonek Dzamaat-e-Islami,
Abul Hasan Ali Nadvi, powiedziat* o koncepcji islamu
Maududiego: ,Teokracja zastepuje tutaj duchowos¢, jako cel
objawienia Koranu”.

Wazne jest réwniez, by zauwazyé¢, ze islamis$ci pordéwnujg sie
nie do chrzescijan, zydow czy innych wierzgcych, ale do innych



ideologéw. Na przyktad Anwar Ibrahim, byty wicepremier Malezji
i wspotzatozyciel Miedzynarodowego Instytutu Mysli Islamskiej,
stwierdzit kiedys: ,Nie jestesmy ani socjalistami, ani
kapitalistami, jestesmy muzutmanami”. Takze Bractwo
Muzutmanskie postuguje sie podobnymi hastami.

Dla wiekszos$ci z nas jest to dos¢ dziwny kontrast. Dlaczego
muzuimanie, ktdérzy sg wyznawcami jakiejs$ religii, mogliby by¢
poréwnani do socjalistéw i kapitalistow, ktdérzy sg
zwolennikami dwéch rdéznych modeli spoteczno — ekonomicznych?
Poréwnanie muzutmandw z innymi wierzgcymi wydawatoby sie
przeciez o wiele bardziej sensowne.

Jednak dla islamistéw to zestawienie nie jest bynajmniej
nielogiczne ani bezpodstawne. Islamis$ci postrzegajg bowiem
islam nie jako wiare zwigzang z kwestiami soteriologicznymi,
ale jako realny system spoteczno-polityczny, ktdéry moze by¢
alternatywag 1 dla socjalizmu, i dla kapitalizmu, i dla
zachodniego pojecia demokracji. Stad to pordwnanie.

W swoich pismach Maududi rzadko méwit o walce islamu z innymi
religiami, czesto jednak o walce z ideologiami spoteczno -
politycznymi.

Islamscy ideolodzy, w przeciwienstwie do wiekszo$ci islamskich
duchownych, nie uczeszczali do seminariéw, aby tam zapoznawad
sie z islamem. Sajjid Kutb byt z zawodu nauczycielem, a nie
duchownym. Jego odpowiednik w Pakistanie, Maududi, nie
uczeszczat do zadnej szkoty religijnej (lub madrasy, jak sie
je powszechnie nazywa na subkontynencie). Byli samoukami.

Wyjatkiem jest tutaj Najwyzszy Przywddca Iranu, ajatollah
Chomeini, ktdéry przechodzit tradycyjng edukacje islamska.
Chomeini, mimo ze jest produktem tradycyjnego seminarium
szyickiego, zainicjowat wydarzenia, ktdére nie miaty podstaw w
tradycyjnym prawodawstwie islamskim. Nigdzie nie wida¢ tego
rozdzwieku bardziej, niz w jego planie dla Iranu.

Islam nie jest teokracjg w dostownym znaczeniu, to znaczy nie



oznacza potgczenia wtadzy i religii. Utrzymuje, Zze suwerennosd¢
nalezy tylko do Boga; nie ma w nim papieza ani kolegium
kardynatéw. W historii islamu zaden uczony religijny nie
uwazat siebie za autorytet w administracji panstwowej.
Przekazywali tylko swoje opinie na temat dziatan gubernatoréw,
oceniajgc, czy postepujg oni zgodnie z nakazami islamu, czy
tez nie.

Ponadto w islamie nie ma czegos$ takiego, jak bezwarunkowe
poddanie sie kazdemu stowu wtadcow i Slepe ich przestrzeganie.
Muzutmanie moga zwréci¢ sie do kalifa i zadac¢ wyjasnienia
pewnych decyzji.

Jednak w Iranie Chomeiniego islam przeszedt 1inng
transformacje. Zostat przeksztatcony w hierarchie kaptanska, w
ktérej najwyzszy przywddca osiggnagt najwyzszg wtadze w
panstwie. Wedtug Shahrough Akhhavi (eksperta w dziedzinie
socjologii islamu 1 teorii spotecznej, zwtaszcza w Iranie 1
Egipcie): “Praktyka Chomeiniego — wydawanie autorytatywnej
fatwy, wobec ktdérej postuszenstwo byto obowigzkowe — jest
zblizona do najwyzszej prawnej instancji w katolicyzmie, czyli
wtadzy papieza”.

Doktryna Chomeiniego, Vilayat-e-Faqih (opieka prawnika) jest
dzietem XX wieku, bez podstaw w tradycyjnym orzecznictwie
szyickim. Formujac hierarchie kapt*anska Chomeini zrobit co$
bardziej zachodniego (chrzescijanskiego), niz islamskiego.
Chomeini i Maududi moze i sprawiali wrazenie wyrwanych ze
Sredniowiecza, byli jednakze ludzmi swoich czasdw, gteboko
zainfekowanymi totalitarnymi ideami emanujacymi z Zachodu.

Zagtebiajgc sie w te tematyke mozna dostrzec bardzo wyrazny
trend. Islamscy ideolodzy i islamistyczni ekstremis$ci nie sg
niewyksztatconymi barbarzyncami zaangazowanymi w przemoc bez
celow politycznych 1lub religijnych. Przeciwnie, sa w petni
Swiadomi swoich przekonan i dzia%an.

Zrozumienie tego tematu przez lewice jest zatem gteboko



btedne. Albo nigdy nie zajmowata sie ona zadng wyrafinowang
intelektualng analizg tej materii, albo postanowi*a ja
zignorowa¢, poniewaz obawia sie, ze méwienie o niej wptynie na
gtosy otrzymywane od muzutmandéw w wyborach (wiekszos¢
muzutmanéw takze nieugiecie twierdzi, ze islamistyczni
ekstremisci postugujacy sie przemocg nie majg nic wspdlnego z
islamem). Lewica dot*gczyta tez bezkrytycznie do skandowania
haset o ,islamofobii”, absurdalnym terminie wymyS$lonym przez
niektérych muzutmanéw w celu unikniecia jakiejkolwiek debaty
na temat islamu i zrdéwnania wszelkiej krytyki islamu z
antymuzutmanskg bigoterig.

Islamizm nalezy rozumie¢ w tym samym sensie, co rozne systemy
totalitarne XX wieku. Nalezy walczy¢ z nim w ten sam sposéb, w
jaki walczylismy z faszyzmem i komunizmem.

Jak zauwazyt polski filozof i krytyk stalinizmu, Leszek
Kotakowski: ,Komunizm nie byt szalong fantazja kilku
fanatykow, ani wynikiem ludzkiej g*upoty i podtosci; byta to
prawdziwa, bardzo realna cze$¢ historii XX wieku i nie mozemy
zrozumie¢ naszej historii bez zrozumienia komunizmu. Nie
mozemy pozby¢ sie tego widma méwigc, ze to tylko ,ludzka
gtupota” lub ,ludzkie zepsucie”. Widmo jest silniejsze niz
zaklecia, ktore na nie rzucamy. Moze powréci¢ do Swiata
zywych”. To samo wyjasnienie nalezy zastosowa¢ réwniez do
islamizmu.

Catkowite pomijanie przez lewice faktu istnienia ideologii
islamistycznej utatwito grupom skrajnie prawicowym wypeinienie
tej prozni. Utatwito to dziatanie tym, ktdérzy chcag caty islam
umiesci¢ w tej samej szufladzie co islamizm i wszystkich
muzutmanow postrzega¢ jako islamistycznych ekstremistéw.

Mozna zapytac¢, jaka jest réznica miedzy tymi dwoma. Aby
odpowiedzie¢ na to pytanie, przyjrzyjmy sie, co Chomeini 1i
Maududi powiedzieli o islamie. W przypadku Chomeiniego, ,islam
jest politykag lub jest niczym”, a w przekonaniu Maududiego,
jesli ktos usunie polityke z islamu, to tak jakbysmy pozbawili



go trzech czwartych jego sktadnikéow. Wiekszo$¢ muzutmandw,
pomimo pogladéw nieliberalnych, nie posuwa sie tak daleko,
cho¢ utrzymuja, ze ich wiara dotyczy takze zagadnien
politycznych.

Tylko dwie grupy osiggaja korzysSci z niezrozumienia obecnego
kryzysu: islamisci, ktérzy chcieliby, aby muzuimanie
postrzegali Zachod jako wroga i skrajna prawica, ktdéra zyczy
sobie, aby ludzie z Zachodu postrzegali tak muzutmandw.
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