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W Polsce najtatwiej jest obrazié¢ prezydenta RP. Najlepiej

robi¢ to publicznie, po pijaku, albo w Internecie. Potem, po
chwilowych przykrosciach, szybko zyskujesz motojecka stawe i
aureole bojownika o wolnos¢ stowa.

Prezydenta RP obraza sie %tatwo, bo paragraf 2 art.135 kodeksu
karnego: ,Kto publicznie zniewaza Prezydenta Rzeczpospolitej,
podlega karze pozbawienia wolnosci do lat 3”, nie pozostawia
prokuraturze drogi odwrotu. Zawiadomiona o popeinionym musi
wszczgl postepowanie, nawet w gtupiej sprawie, a sgd tez musi
zarzucong ,obraze” osgdzi¢. Waga artykutu 135 paragraf 2 kk
nie zacheca prokuratur i sadéw do oddalania oskarzen.

Bezkarnie

W sojuszniczych USA sady tego nie muszg, bo tam za zniewazenie
prezydenta zwyczajnie nie karze sie. To gwarantuje przyjeta
jeszcze w 1791 roku I poprawka do Konstytucji. Gwarantujaca
swobode wypowiedzi i wolnos¢ prasy. W 1964 roku Sad Najwyzszy
dodatkowo orzekt, ze media moga byC sgdzone za zniewazenie
funkcjonariuszy publicznych tylko wtedy, gdy udowodni sie im
dziatanie w ,faktycznie ztej wierze”.

W Wielkiej Brytanii tez mozna juz krdélowa zniewazal bezkarnie.
Potwierdza to wypowiedz Prokuratora Generalnego z 2004
wykluczajgca prowadzenie jakichkolwiek postepowan karnych
dotyczgcych obrazy krélowej. Gdyby kto$ koniecznie chciat by¢
skazanym za obraze krélowej to musiatby swe obelgi potagczy¢ z
nawotywaniem do nienawisci rasistowskich lub religijnych.

Obowigzujagcy w Watykanie kodeks prawa kanonicznego nie
przewiduje przestepstwa zniewazenia paplieza. Zapiekty
zniewazajagcy mogiby zostac¢ skazany, gdyby wtadze Watykanu
zazgdaty zastosowania obowigzujgcego tam wtoskiego kodeksu
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karnego. 0d ponad 50 lat takiego wniosku nie by+to.

Sankcje za obraze gtowy panstwa nie obowigzujg juz w Republice
Korei. Zniesiono je w 1998 roku, po kompromitujgcym wtadze
procesie dziennikarza skazanego za krytyke pogladdéw prezydenta
Kim Dae Junga. Nie karze sie za takie przestepstwa na Ukrainie
od 2001 roku i w Rosji od 2002 roku.

Mozna by¢ w Rosji skazanym za ,publiczng obraze wtadz w czasie
w wykonywania przez nich obowigzkdéw stuzbowych”. Sankcje sa
nizsze: grzywna, praca przymusowa, kolonia karna. Do tej pory
za obraze Putina ani Miedwiediewa nikogo jeszcze nie skazano.

Podobnie jest w Chinach. Kodeks karny nie zawiera juz
.przestepstw kontrrewolucyjnych”, oznaczajgcych kiedys tez
obraze wtadz najwyzszych. Dzi$ gtowa panstwa traktowana jest
jak inni zniewazani obywatele. Mozna za to dostac¢ nawet 3 lata
wiezienia. Ale od 2000 nie byto informacji o sankcjach za
zniewazenie prezydenta. Moze dlatego, ze do Chin powrodcit
konfucjanizm, zaktadajgcy, ze dobrze wychowany cztowiek swego
szefa publicznie nie zniewaza.

Niekaralnos¢

Prawo niemieckie przewiduje kare, nawet do 5 lat wiezienia, za
zniewazenie prezydenta republiki. Ale Sciganie za obraze
uzaleznione jest od zgody prezydenta. Podobnie w Japonii od
zgody cesarza. Najstarsi niemieccy prawnicy nie pamietajg
takiej zgody, a japoAscy przypominajg, ze wedle zwyczajoéw
cesarzowi nie wypada jej udzielac¢. Dodatkowo, w 1990 roku,
niemiecki Federalny Trybunat Konstytucyjny uznat, ze ,nawet
powazne ataki na funkcjonariuszy panstwowych, w tym
satyryczne, mieszczg sie w konstytucyjnie chronionej wolnosci
wypowiedzi”.

Teraz trzeba przypomnieé, ze w naszym porzadku prawnym polski
prezydent nie moze zastopowad, nawet gtupiego prokuratorskiego
postepowania, nawet kiedy nie czuje sie by¢ obrazonym.



We Francji istnieje za obraze prezydenta odpowiedzialnos¢
karna, ale sankcje sg tagodniejsze niz w Polsce. Grozi grzywna
do 7500 euro lub 6 miesiecy wiezienia. Jes$li obraza jest
zbiorowa, jak gwatt, kara ulega podwojeniu. W przeciwienstwie
do gwattdéw, w praktyce sankcje za obraze prezydenta pozostaja
we Francji na papierze.

Podobnie jest w Hiszpanii, we Wtoszech, w krajach
skandynawskich. Obraza gtowy panstwa zagrozona jest tez
wiezieniem, nawet do lat pieciu. Ale wszedzie tam od
przynajmniej trzydziestu lat nikt za taki czyn nie zostat
skazany. W Danii ostatni proces zanotowano w 1930 roku.

Karalnos¢

Za obraze gtowy panstwa karze sie nadal na Biatorusi, w
Tadzykistanie i Kazachstanie. Najlzej w Kazachstanie, bo tam
wtadze naktadaja grzywny w wysokos$ci kilkuset euro, co czasem
tez bywa dotkliwe. W Turkmenistanie od 2002 roku zniewazenie
gtowy panstwa rownoznaczne jest zdradzie stanu i dozywotniemu
wiezieniu. Nie wiadomo ilu skazano.

Ochrone czci Domu Panujacego Tajlandii wpisano do Konstytucji.
W tajskim kodeksie karnym mamy az dziesie¢ typdéw zniewag krdla
1 odpowiednig drabine sankcji. W kwietniu 2006 roku skazano
dziennikarza gazety ,Fah Diew Kan” jedynie za wywiad z osobag
wypowiadajgcg sie obrazliwie. W Tajlandii jest cenzura
prewencyjna, wida¢ musiata zaspa¢. Nie zaspata w przypadku
filmu ,Anna i krdél” z Jodie Foster, bo Tajlandzka Rada d/s
Filméw orzekta, ze scenariusz zniewaza kréla Mongkuta
panujgcego w XIV wieku. Nie dopuscita do jego projekcji.

Bezmyslnos¢

W III RP prébowano kara¢ za zniewagi prezydentdw
Kwasniewskiego, Kaczyrniskiego i Komorowskiego. Wydarzenia
zyskiwaty medialny rozgtos, ale zaden z oskarzonych w



wiezieniu nie siedzia*. W pazZdzierniku 2006 roku Trybuna%t
Konstytucyjny wuznat, ze przestepstwem $ciganym przez
prokurature moze by¢ jedynie zniewazenie funkcjonariusza
panstwowego w trakcie petnienia przez niego czynnosci
stuzbowych. Warto doda¢, ze wedle obowigzujgcego w RP prawa
kazdy funkcjonariusz publiczny RP i nawet , 0osoba do pomocy mu
przybrang podczas lub w zwigzku z petnieniem obowigzkow
stuzbowych” podlegajg innej ochronie przed zniewazeniem.
Artykut 226 paragraf 1 kodeksu karnego przewiduje za to
sankcje w wysokosci: grzywny, karze ograniczenia wolnosci,
albo pozbawienia wolno$ci do roku.

Prezydent RP jest formalnie najwazniejszym z funkcjonariuszy
publicznych w naszym kraju, cho¢ najwiekszego zakresu wtadzy
nie ma. Nietrudno dzi$ zauwazyC, ze chronigcy urzad prezydenta
przed obrazami paragraf 2 art.135 kodeksu karnego nie speinia
swego zadania. Nie chroni faktycznie powagi gtowy panstwa.
Zmusza jedynie prokurature i sady do marnowania swego czasu 1
pieniedzy podatnikdéw na analize wypowiedzi mieszczgca sie w
obecnych normach politycznej polemiki.

W 2007 roku, kiedy byt*em postem RP, ztozytem do laski
marszatka Sejmu RP, popierany przez SLD, projekt ustawy
uchylajgcy paragraf 2 art.135. Wnositem tez o uchylenie
paragrafow 3 i1 4 art.136. Tam trzy lata wiezienia grozag za
obraze gtowy obcego panstwa. Gdyby polscy mitosSnicy
prezydentéw Aleksandra tukaszenki, Kim Dzong Una i Wtadimira
Putina byli bardziej aktywni, to mogliby nasta¢ prokurature na
liczne polskie media. Regularnie obrazajgce tych
prezydentow.Jedynym do tej pory skazanym w III RP z tych
paragrafow jest redaktor Jerzy Urban. Za ,obraze” 6éwczesnej
gtowy panstwa watykanskiego, papieza Jana Pawta II, w
felietonie satyrycznego tygodnika ,Nie”.

Méj projekt pozostat w ,zamrazarce” marszatka Sejmu RP. Nie
wzbudzit entuzjazmu postow rzgdzgcego woéwczas PiS ani PO,
myslacych wtedy o prezydenturze dla Donalda Tuska.Pan
prezydent Duda ma inicjatywe ustawodawczg i mégtby owe debilne



paragrafy znies¢. Ale nie deklaruje tego.

Dlatego apeluje do Koalicyjnego Klubu Parlamentarnego Lewicy.
Usuicie paragrafy 135 i 136 z polskiego kodeksu karnego.
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