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W lutym 2008 r. brytyjski rzad zrobit* cos, co nie zdarzato sie
od dziesiecioleci: znacjonalizowat jedng z gtéwnych podpdr
gospodarki — bank Northern Rock. W Wielkiej Brytanii nastagpit
znaczacy zwrot w polityce od czasu, gdy Londyn sprowadzit do
Europy Konsens Waszyngtonski. Przesigkniety ideologig
neoliberalng rzad Partii Pracy desperacko zapewniat, ze nie
jest to ,staromodna” nacjonalizacja. Tiumaczyt sie, ze
zastosowane Srodki sg jedynie ,tymczasowe”, a bank bedzie
sterowany ,zgodnie z zasadami komercyjnymi i z dala od wptywdw
rzagdowych.” [1] Jednakze niezaleznie od tego, jak spadkobiercy
Thatcher i Blaira probowali przedstawi¢ swoje dziatania,
faktem pozostaje, ze rzad brytyjski przejat z rak udziatowcéw
jeden z najwiekszych bankéw w kraju i znacjonalizowat go, aby
unikng¢ runéw na bank.

Efekt domina rozpoczgt sie latem 2007 r. wraz z kryzysem
kredytédw hipotecznych, ktéry poczgtkowo dotkngt amerykanski
rynek ryzykownych kredytdéw hipotecznych subprime i doprowadzit
do wielu gtos$nych upadkéw finansowych. Miedzynarodowy Fundusz
Walutowy (MFW) oszacowat, ze straty z kryzysu kredytow
hipotecznych juz wynoszg prawie 1 bilion dolaréw, a jego
skutki beda ,powszechniejsze, powazniejsze i dtuzsze” niz to
miato miejsce w przypadku dotychczasowych spadkéw [2].
Indywidualne straty poniesione przez najwieksze Swiatowe
instytucje (takie jak UBS, Merrill Lynch czy Citigroup)
wynoszg ok. 20 mld dolaréw. Doprowadzito to na skraj upadku
wiele gtdéwnych podpér Swiata finansowego, ktdore w tej
dramatycznej sytuacji zwrécity sie o pomoc do panstwa. W
miesigc po nacjonalizacji Northern Rock amerykanski Fundusz
Rezerw Federalnych (Fed) podjat wyjgtkowe $rodki, aby poméc
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ocali¢ pigty najwiekszy bank inwestycyjny Ameryki, Bear
Sterns, i wytozyt 30 mld dolardw, by dac¢ gwarancje dla jego
najbardziej ryzykownych inwestycji (co zreszta nie pomogto
bankowi, ktory zostat przejety przez JP Morgan). 0d lat 30. XX
w. byt*o to najwazniejsze zwiekszenie uprawnien kredytodawczych
dla Fed, ktéry stat sie tym samym kredytodawcg ostatniej
szansy dla innych bankéw inwestycyjnych.

Mantra ideologii neoliberalnej, powtarzana ad tedium przez
ostatnie dziesieciolecia gtosi, ze rynki sg racjonalne 1 same
tworzg zarowno réwnowage jak i wzrost, jesli tylko umozliwi im
sie wolne funkcjonowanie bez interwencji panstwowej. Panstwu
zostato wiec przypisane zadanie liberalizacji, deregulacji 1
zapewnienia tanich Zrdédet kredytu. Z banfki kredytodw
mieszkaniowych, nadmuchanej po tym, jak boom na nowe
technologie skonczyt sie w 2001 r., dzis zaskakujaco szybko
ulatuje powietrze. Obecnie ceny doméw w Stanach Zjednoczonych
w catym kraju spadajg ponad 20% w skali roku, podczas gdy MFW
obliczy*, ze ceny domdéw brytyjskich, ktdre w ostatnim
dziesiecioleciu napedzity znaczgcy wzrost konsumpcji, sg o 27%
wyzsze od oczekiwanej wartosci rynkowej. Tymczasem ceny
nieruchomosci w Wielkiej Brytanii spadiy w ciggu ostatnich
pieciu miesiecy o 2,5%. Brytyjski minister finanséw, Alistair
Darling, wyrazit zaniepokojenie, ze ten miedzynarodowy kryzys
moze okazac¢ sie bardzo powazny i okreslit go mianem
najgorszego od czasow Wielkiej Depresji w latach 30. XX w. [3]
Mimo ze kraje naftowe i1 azjatyckie potegi eksportowe nadal
cieszg sie wysokim wzrostem gospodarczym, rosngce ceny energii
i zywnosci sg powodem wielu spotecznych niepokojéw. MFW i Bank
Swiatowy ostrzegty, ze 100 mln 1ludzi moze =zostad
doprowadzonych na skraj nedzy, jesli ceny zywnos$ci (ktore w
przeciggu ostatnich 3 lat wzrosty o 83%) nadal bedg rosnaé, a
w ostatnich miesigcach miaty miejsce zamieszki w kilku krajach
azjatyckich i afrykanskich. [4]

W obliczu takich trudnos$ci najwieksze S$wiatowe banki i
instytucje finansowe zwrécity sie do rzgdéw i bankodw



centralnych aby ocality je od ponoszenia konsekwencji
katastrofy, do ktdérej same doprowadzity. Najwieksze Swiatowe
banki centralne, pod kierownictwem Fed, Europejskiego Banku
Centralnego i Bank of England, wpompowaty setki miliardéw
dolaréw w rynki finansowe, aby zatagodzi¢ szybko postepujacy
kryzys. Sam amerykanski Fed udostepnit instytucjom finansowym
200 mld dolardéw, a podstawowe stopy procentowe zostaty w ciggu
ostatnich 6 miesiecy obciete z 5,25% do 2,25%. Jednakze takie
dziatania to tylko préby zapewnienia rynkom dalszej mozliwo$ci
udzielania kredytow i mogg jedynie opdéznié¢ koniecznos¢
poniesienia konsekwencji dziatahA poprzedniego systemu.
Jednocze$nie odzywajg sie gtosy, ze panstwo powinno przyjac
role bardziej regqulacyjng, a przyktad daje Waszyngton,
proponujgc przyznanie Fed rozszerzonych Kkompetencji
regulacyjnych nad rynkami finansowymi. MFW, ktdéry sam stoi na
skraju bankructwa, stwierdzi*, ze potrzeba skoordynowanej,
miedzynarodowej interwencji publicznej ,kazdego dnia staje sie
coraz bardziej widoczna.”

Te pierwsze interwencje panstwa mogg by¢ jedynie wierzchotkiem
gory lodowej, ale po prawie 30 latach liberalizacji i
deregulacji ostabiajg one argumenty za wolnorynkowa
globalizacjg. Jesli ceny domdéw nadal miatyby spadaé, ceny
takich produktéw jak zywno$¢ czy energia rosngl, a bezrobocie
sie zwiekszac¢, wtedy publiczne zapotrzebowanie na bardziej
znaczgcg interwencje rzadowg (w tym protekcjonizm, ustalanie
putapu ceny 1 subwencje) na pewno bedzie rosto. Interwencja
panstwa w czasie kryzysu kapitalizmu nie jest niczym nowym. W
latach depresji lat 30. XX wieku rzad interweniowat, aby
wypetni¢ miejsce, ktdére zwolnit sektor prywatny. Nowy tad w
Ameryce, faszyzm we Wtoszech 1 w Niemczech, polski etatyzm
Pitsudskiego, wegierski hortyzm i szwedzka socjaldemokracja
byty w pewnym stopniu politycznymi reakcjami na Kkryzys
ekonomiczny wywotany krachem na gietdach w 1929 r.
Doswiadczenia depresji lat 30. a takze II wojna Swiatowa
przyczynity sie do stworzenia powojennego porzadku
miedzynarodowego, ktéory trwat do potowy lat 70. W tym czasie



sektor finansowy nie byt lekkomyslnym wtadca, a raczej stuga
gospodarki Swiatowej.

W latach 30. XX w. Antonio Gramsci zauwazyt, ze masy ciutaczy
chcag zerwa¢ wszelki bezposSredni zwigzek z systemem kapitalizmu
prywatnego, ale nie odmawiajg swego zaufania panstwu: chca
uczestniczy¢ w dziatalnos$ci gospodarczej, ale za posrednictwem
panstwa, ktdére daje zyski umiarkowane, a za to pewne. [5]
Gramsci uznat rosngce znaczenie rzgdu jako potencjalnie
progresywng tendencje, dzieki ktdorej w miejsce anarchicznego
wolnorynkowego kapitalizmu pojawi sie rynek racjonalny i
ekonomicznie przewidywalny. Jednakze, jak zaznaczyt Gramsci,
jesli rola panstwa miataby ograniczy¢ sie do ,nacjonalizacji
strat i deficytdéw przemystowych” to kryzys zaufania wobec
przedsiebiorstw prywatnych i handlu w koAcu dotknie takze
panstwo. Gramsci twierdzi*, Zze aby tego unikng¢ panstwo musi
stad¢ sie aktywne w sferze produkcji i wymiany: ,Gdyby panstwo
podjeto sie kierownictwa ekonomicznego, dzieki ktoremu
produkcja oszczednos$ci z funkcji klasy pasozytniczej
przeksztatcitaby sie w funkcje samego organizmu wytwdrczego,
ten hipotetyczny rozwdéj nastepowatby stopniowo i moégtby
pomiesci¢ sie w szerokich planach catkowitej racjonalizacji.”
[6] Gramsci byt takze $Swiadom, ze oprécz mozliwosSci
progresywnie racjonalizujgcej roli panstwa, jego zwiekszajacy
sie wptyw ekonomiczny moze mieé regresywne skutki dla
gospodarki kapitalistycznej. To negatywne zjawisko zostato
przez niego okreslone mianem ,policji gospodarczej” i
korporatyzmu, ktérym towarzyszy bardziej autorytarna forma
rzgdéw politycznych, stosowana aby utrzymaé¢ spoteczno-
ekonomiczne status quo i unikng¢ katastrofy ekonomicznej. W
takiej sytuacji rosngcy wptyw panstwa jest wykorzystywany do
obrony dochodéw uprzywilejowanych warstw spoteczenstwa, a
takze aby zwiekszy¢ stopien eksploatacji klasy robotniczej, co
ma na celu podniesienie wartosci dodatkowej. [7]

Obecny kryzys ekonomiczny, a takze rosngca rola panstwa sa
wywotane powaznymi zachwianiami rdéwnowagi ekonomicznej



gospodarki Swiatowej. Podczas gdy poprzednie problemy
gospodarcze ostatnich dwoch dekad (np. w Meksyku w 1994 r.,
Azji Potudniowo-Wschodniej i Rosji 1997-98 r.) dotyczyty
gtéwnie krajéw rozwijajacych sie, ostatni kryzys rozpoczat sie
w kraju, ktory jest trzonem gospodarki swiatowej: w Stanach
Zjednoczonych. Gtdéwng cechg Swiatowej gospodarki ostatnich 30
lat byta zmiana roli USA: ze Swiatowego dostawcy kapitatu, w
najwiekszego dtuznika. Wizerunek USA, ktéry pojawit sie po II
wojnie Swiatowej, tzn. kraju o najdynamiczniej rozwijajacej
sie gospodarce, fundujgcego odbudowe Europy Zachodniej, to juz
pieSh przesztosci. USA od lat 70. XX w. zaktada pewien deficyt
handlowy, ktéry urdést po roku 1997 i w 2006 r. osiagnat 760
mld dolardéw w wyniku rosngcego importu z krajéw azjatyckich,
gtownie z Chin wzbogacajgcych sie dzieki eksportowi.
Gospodarka USA i jej waluta bytly do tej pory wspierane przez
wykupujgce dolary kraje naftowe i azjatyckie potegi
eksportowe. Obecnie mozna zaobserwowa¢ historyczne
przeniesienie uktadu sit gospodarczych z Zachodu na Wschéd, z
Chinami gotowymi na to, by sta¢ sie w najblizszych
dziesiecioleciach najwiekszg gospodarkg swiata. Co$ podobnego
dzieje sie takze w gospodarce swiatowej, trwa bowiem ogromna
realokacja bogactwa z rgk prywatnych w panstwowe.

Kraje produkujgce rope naftowa, a takze kraje Azji, ktore
wzbogacity sie dzieki eksportowi, zgromadzity ogromne rezerwy
walutowe w wysokosci ponad 7 biliondéw dolardw. Znaczacy wzrost
tych rezerw w ostatnich latach wraz ze spadkiem wartosci
dolara sktonit te kraje do rozszerzenia zakresu ich
inwestycji. W rezultacie w ciggu ostatnich kilku lat miat
miejsce wzrost znaczenia tzw. Panstwowych Funduszy
Inwestycyjnych (Sovereign Wealth Funds — SWF). Fundusze te sag
okreslane jako ,zbidér aktywéw krajowych i miedzynarodowych,
ktére panstwo jest winne i ktdérymi zarzadza, aby o0siggnac
rozne cele gospodarcze i finansowe.” [8] Nie jest to zjawisko
nowe, poniewaz duzo takich funduszy pojawito sie w latach 70.,
gdy gwattownie wzrosty ceny ropy. W ciggu ostatnich lat, wraz
z przeniesieniem sity gospodarczej do Azji, powstato wyjagtkowo



wiele funduszy SWF, od roku 2000 ponad 12, gtdéwnie w krajach
rozwijajgcych sie, szczegdélnie w Azji, a jedynym ,rozwinietym”
krajem, ktéry ma ich wyjgtkowo wiele, jest Norwegia. Catkowita
wartos¢ funduszy SWF jest szacowana na 2-3 biliony dolardw, co
juz przewyzsza zaréwno wartos¢ netto kapitatu prywatnego, jak
i funduszy zabezpieczajacych, mimo ze wartos¢ ta stanowi mniej
niz 2% Swiatowych aktywdéw finansowych. Szacuje sie jednakze,
ze warto$¢ funduszy SWF bedzie rosta o ok. 40 mld dolarow
kazdego roku, co oznaczatoby, ze zasoby aktywdw zarzadzanych
przez SWF mogtyby osiggna¢ 12 biliondéw dolardéw (ok. 10%
Swiatowych aktywéw) do roku 2012. [9] Poniewaz na Zachodzie,
szczegOlnie w Stanach Zjednoczonych, spada wartos¢ majatku
prywatnego, w niektdrych krajach rozwijajacych sie wzrasta
majgtek panstwowy. Tendencja ta jest szczegdélnie widoczna,
jesli wezmiemy pod uwage fakt, ze fundusze SWF zapewnity
finansowy zastrzyk w wysokosci ponad 69 mld dolardéw ustugom
finansowym w grudniu 2007 i styczniu 2008, tym samym dajac
bardzo potrzebny kapitat* grupom finansowym ,bogatego Swiata”,
ktére cierpiag z powodu kryzysu na rynku kredytdéw hipotecznych.
[10]

Jednym z najszybciej rozwijajgcych sie funduszy SWF jest
Chinska Korporacja Inwestycyjna (CIC), za*ozona we wrzesniu
2007 r. Chiny posiadajg ok. 1,4 biliondéw dolardéw rezerw
monetarnych (wzrost o 200 mld dolardéw kazdego miesigca), a CIC
ma obecnie ok. 200 mld dolaréw w aktywach. W ostatnich
miesigcach CIC preznie wykupywat aktywa w wielu znaczgcych
zachodnich firmach zajmujgacych sie finansami 1 bogactwami
naturalnymi, w tym aktywa holenderskiego banku ABN,
amerykanski kapitat firmy Blackstone i anglo-australijskiego
giganta gdérniczego Rio Tinto. Te przyktady nacjonalizacji (a
raczej ,internacjonalizacji”) aktywdw przez fundusze SWF
pokazujg, jakiego znaczenia nabierajg one w gospodarce
Swiatowej. Ostatni raport MFW na temat SWF donidst, ze ,ich
dziatania moga znaczgco wptyng¢ na wytworzenie i dystrybucje
dochoddéw, zachowania konsumenckie i dziatania akumulacyjne
gospodarki.” [11] Wiekszos$¢ dofinansowania funduszy SWF jest



skierowana do krajoéw rozwijajacych sie, co jest kolejnym
przyktadem na to, jak zmienia sie globalny uktad sit. Mozliwe,
ze fundusze SWF bedg wytwarzaé¢ dochody niezbedne, aby
inwestowa¢ w systemy opiekuhAcze i gospodarki ich wtasnych
krajow, np. aby podnies¢ emerytury w wielu krajach T1lub
wesprzel bedgce wtasnosScig panstwa przedsiebiorstwa w Chinach.

Obawa o rosngce wptywy funduszy SWF na Zachodzie doprowadzita
do krytyki ich dziatalnos$ci. Krytyka ta koncentruje sie
gtéwnie na takich sprawach, jak brak przejrzystosci i
dziatania rzekomo szkodliwe dla rynku Swiatowego (sic!)
Przywédcy polityczni w Niemczech, Francji i Japonii juz
wyrazili swoje obawy dotyczace funduszy SWF 1 wezwali do
zwiekszenia regulacji, ktéorym majg podlega¢ ich dziatania.
[12] Jednakze Zachdéd nie ma mozliwosSci narzucenia na SWF
restrykcji, ktdére nie musiatyby sie odnosic¢ takze do
prywatnych funduszy zabezpieczajacych 1 kapitatowych. W
rzeczywistosci zachodnie firmy i rzady muszg przyjgé¢ wobec
funduszy SWF stanowisko pragmatyczne, poniewaz, po prostu,
»jak sie nie ma, co sie lubi, to sie lubi co sie ma.” W
krajach rozwinietych istnieje bardziej uzasadniony lek, ze
wzrost znaczenia funduszy SWF bedzie jednoznaczny z wyjeciem
kapitatu z rezerw monetarnych i zainwestowaniem go w
gospodarki rozwijajace sie. Jesli np. Chiny miatyby zastosowad
,finansowg opcje nuklearng” i zainwestowa¢ swoje 1 lub 2
biliony dolaréw w amerykanskie obligacje skarbowe, to
gospodarcze ktopoty USA jeszcze by sie zwiekszyty z powodu
rosngcych stép procentowych, spadku dolara i chaosu na
gietdzie.

Zmianie miedzynarodowego uktadu sit gospodarczych towarzyszy
nowe spojrzenie na ditugo utrzymywane zatozenia ideologiczne.
Przez ponad pét stulecia sSwiat zachodni, prowadzony przez USA,
zmuszat kraje rozwijajgce sie, aby otworzyty swoje rynki i
przyjety polityke liberalizacji, deregulacji 1 prywatyzacji.
Dzi$s styszymy nawotlywanie do restrykcji i kontroli, ktore
miaty by¢ zastosowane wobec krajéw rozwijajgcych sie i
przedsiebiorstw panstwowych. Prawdziwe niebezpieczeAstwo tkwi



bowiem w tym, ze ostabienie gospodarki Standéw Zjednoczonych
doprowadzi ja do prowadzenia protekcjonistycznej polityki
gospodarczej, a takze, dla zréwnowazenia sit, do zbytniej
ufnosci w swojg obecng site militarng. DoSwiadczenia ostatnich
dwéch dziesiecioleci jasno wukazaty niebezpieczeristwa
jednobiegunowego $wiata i w interesie spotecznej
réznorodnosci, uczciwosci i sprawiedliwo$ci nalezy wspierad
porzadek wielobiegunowy. W takich okoliczno$ciach lewica
mogtaby wroci¢ na swojag historyczng pozycje jako gtdéwny
rzecznik globalizacji rozumianej jako szansa dla krajow
rozwijajagcych sie, by stawic¢ czoto gospodarczej i politycznej
sile krajoéw bogatych. Obecny kryzys gospodarczy ma wymiar
globalny i kazdy powazny problem spoteczny tej epoki, od
nierdéwnos$ci spotecznych i braku stabilizacji gospodarczej do
ochrony ekosystemu naszej planety, wymaga odpowiedzi Swiatowe]j
i takiej, w ktdrej panstwo wezZmie na siebie bardziej aktywna
role, takze na poziomie produkcji i dystrybucji. Europejska
lewica musi rozpozna¢ te rzeczywisto$¢ i odrzucic¢ zardéwno
polityke neoliberalnej globalizacji, jak i protekcjonizmu.
Dlatego tez powinna zaproponowa¢ Unii polityke gospodarczga,
ktéora bedzie promowac¢ aktywizacje zardéwno panstw narodowych,
jak i ,panstwa” europejskiego, na poziomie kontynentalnym i
globalnym. Nie moze sie to ogranicza¢ tylko do ochrony
kapitatu finansowego, ale powinno promowa¢ staty wzrost
gospodarczy, system opieki spotecznej, ochrone pracownikéw i
przeciwdziatanie degradacji $rodowiska. Neoliberalna
globalizacja sie konAczy, dla miedzynarodowej lewicy nadszedt
czas, aby zaoferowal rzeczywistg alternatywe dla czajgcej sie
grozby protekcjonizmu, nacjonalizmu i militaryzmu.
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