Y 4

Opowiesc czy nauka? 0
narracjl historycznej

12 marca 2016

Wiekszo$¢ z nas zapamietata historie w szkole jako zbieranine
nudnych faktéw, nazw oraz dat. Niewiele lepiej wypadaty w
dziecinstwie wycieczki do muzedéw i zakurzone eksponaty w
szklanych gablotach. A przeciez o historii mozna moéwid
inaczej. Wystarczy uruchomi¢ wyobraznie i utozyC ciekawa
narracje.

Z zagadnieniem narracji mamy do czynienia od poczagtku
istnienia tekstdéw historiograficznych. W starozytnosci
opisywanie wydarzen wigzato sie z wyjasnieniem stosunkéw
miedzy Swiatem ludzi i bogdw, czego przyktadem moze by¢
twérczos¢ Homera. Wkrétce jednak dziejopisarze greccy, a
nastepnie rzymscy, zaczeli dgzy¢ do oddzielenia prawdy od
fikcji. Herodot prébowat w ,Dziejach” umie$cic opis zdarzen,
ktéory wczesniej zweryfikowat. W tym celu wiele podrdézowat i
zbierat relacje, aby pod koniec zycia napisa¢ na ich podstawie
yhistorie ludzko$ci”. Pierwszym dzietem uznanym za $cisle
historyczne sa ,Wojny peloponeskie” Tukidydesa, ktdéry dokona%t
krytyki zZrdédet i starat sie by¢ obiektywny w swoich
rozwazaniach. Sredniowiecze natomiast to czas kronik 1
rocznikow, pisanych na gruncie polskim miedzy innymi przez
Galla Anonima, Wincentego Kadtubka i Jana D*ugosza. Wptyw
Opatrznos$ci jawit sie wéwczas jako determinujgcy wydarzenia
polityczne, a poczynania wtadz koscielnych i monarszych
pozostawaty gtdéwnymi czynnikami dziejotwérczymi.

Renesans, jako okres fascynacji starozytno$cig, oznaczat
powrdt do bardziej krytycznego traktowania Zrédet i ich
analizy; watki religijne i teologia dziejoéw powoli schodzity
na dalszy plan. Prawdziwg rewolucje przyniosto jednak
oSwiecenie. Da*o ono poczgtek nowoczesnej historiografii.
Wtedy tez ksztattowat sie, kluczowy dla jej funkcjonowania,
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kanon nauk pomocniczych historii. Owcze$ni historycy ukuli
réwniez pojecie ,filozofii dziejoéw”, ktdére ostatecznie
odsuwato watki teologiczne od procesdéw historycznych, czyniac
je wytagcznie efektem dziatan cztowieka.

W wieku XIX zaczeto interesowac¢ sie opisem historii spotecznej
oraz zwraca¢ uwage na obiektywizm i krytyczne podejscie do
zrédet. Przetom wiekow stat sie natomiast czasem dyskusji nad
istotg historiografii i jej miejscem w kulturze. XX wiek to
epoka krytyki tradycyjnej, ,faktograficznej” historiografii;
czes¢ badaczy nie pozostata w swoich opisach obojetna na
czynniki ideologiczne. Historia zaczeta by¢ réwniez pomocniczo
wykorzystywana przez inne nauki.

NARRACJA Z LOTU PTAKA

Przez wieki narracja pozostawata obecna w tekstach
historiograficznych — bez niej mieliby$my do czynienia tylko z
szeregiem dat i pojeé¢, ktére nie sktadatyby sie nam w
jednolity, zrozumiata catos$¢. Nie jest ona jednak jedynie
prostym opisem przebiegu wydarzen. Zasadniczym czynnikiem,
dzieki ktéremu mozna tworzy¢ teksty historiograficzne,
pozostaje odniesienie do czasu.

W tym miejscu pojawia sie problem, ktérego rozwigzanie dzieli
narracje historyczng na dwa rodzaje: kronikarskg oraz stricte
historyczng. 0téz cztowiek, ktdry zapisuje pewne wydarzenia na
przyktad w kronice, roczniku lub dzienniku, opisuje je z
perspektywy terazniejszej, wynotowuje na biezaco na podstawie
wtasnie uczynionej obserwacji. Nie zna ich dalszego przebiegu
i nie wie, jakie przyniosg skutki. Réwniez z tego powodu nie
zdaje sobie sprawy, ktory fakt jest znaczacy dla przysztosci.
Oczywiscie, moze proébowa¢ to przewidzieé, lecz bedg to jedynie
domysty. Taki rodzaj narracji moze kojarzy¢ sie z reportazem,
w ktdérym dziennikarz — zazwyczaj znajdujacy sie pod ogromng
presja — z zaobserwowanych wydarzen musi wybra¢ te najbardziej
istotne, nie wiedzgc jeszcze, jakie bedg ich nastepstwa.



Narracja historyczna traktuje natomiast o przesztosSci z
perspektywy faktu dokonanego. Opisujacy zna dalszy rozwdj
sytuacji i znaczenie poszczegdélnych wydarzen. Czas pomaga mu
okresli¢ chronologie. Jest takze niezbedny przy prébie
uchwycenia catosci procesu historycznego, na ktéry sktadajg
sie wtasnie fakty juz dokonane. Oczywiscie, historyk
potrzebuje wiedzy zrédtowej, czyli podparcia swoich rozwazan
doktadnie zweryfikowanymi informacjami wyniesionymi z
materiatdéw sporzgdzonych w przesztosci. Niezbedna okazuje sie
rowniez wiedza pozazroditowa, czyli bardziej ogdlna, dotyczaca
tego, co dzia*o sie po danym wydarzeniu historycznym.

Przyktadowo cztowiek, ktory 2 czerwca 1952 roku odnotowatby w
swoim dzienniku, ze tego dnia odbyta sie koronacja Elzbiety II
na krolowg Wielkiej Brytanii, dokona*by zapisu w narracji
kronikarskiej. Mégtby opisaé, jak sie czut, jak wyglgdata sama
uroczystos¢, jaka byta pogoda, ile przyszto oséb — pisatby to,
sitg rzeczy, z perspektywy dla niego terazniejszej. Historyk
natomiast mégtby stwierdzié, ze Elzbieta II, ktdra ukoronowana
zostata 2 czerwca 1952 roku, panuje juz 64 lata, a w tym
czasie dokonaty sie ogromne zmiany zardéwno polityczne, jak i
gospodarcze, spoteczne oraz obyczajowe — bazowatby bowiem na
faktach dokonanych, ktdére moze utozy¢ w wiekszg catosé¢ i
dzieki temu oceni¢ okres panowania monarchini (cho¢,
oczywiscie, nie do konca). Co najwazniejsze, oba przypadki
opiséw — ten ,na gorgco” oraz ten ,z lotu ptaka” sg niezwykle
cenne dla historiografii.

ODROBINA WYOBRAZNI

W jezyku metodologicznym wyobraznia historyczna to
yumiejetnos¢ uruchomienia nagromadzonej wiedzy, czyli owego
wzrastajgcego z praktyka naukowg i powiekszong erudycjg (takze
teoretyczng) nasycenia pamieci (..) [1] polega na kojarzeniu
wiedzy Zrdédtowej i pozazrddtowej, dajgcym w efekcie mniej lub
bardziej catosciowe widzenie struktur”. Dos$¢ sztywna definicja
fenomenu ludzkiej wyobrazni nie oddaje powagi jej roli w
tworzeniu narracji. Jak kazdy cztowiek, historyk réwniez jest



jednostkg posiadajacg wtasng osobowos¢ i wtasne postrzeganie
rzeczywistosci. Dlatego tworzony przez niego opis pozostaje
pod wptywem jego rozumienia i interpretacji. Badacz musi mie¢
w gtowie catosSciowy obraz danego zagadnienia, aby przedstawic
odbiorcy przebieg wydarzen.

W tym miejscu pojawia sie kwestia obiektywizmu historyka -
wyobraznia historyczna nie jest jego zaprzeczeniem, ale
sprawia, ze dang catos$¢ wydarzen widzi sie w inny sposéb i
tworzy odmienny — czasem w drobnym szczegéle — obraz
rzeczywistosci historycznej. Jednak na pytanie, czy mimo
najsilniejszych staran o obiektywizm badacz, nawet
nieswiadomie, zabarwia swojg narracje emocjami, nie da sie do
konca odpowiedziec.

Kwestia roli wyobrazni w tworzeniu opisu historiograficznego
sprawia, ze historia jako nauka moze zblizy¢ sie do sztuki —
indywidualnos¢ tworcy i jego elokwencja skutkuja czasem
tekstem historiograficznym, ktdérego styl i jezyk moze pdzZniej
petni¢ role cennego dzieta literackiego.

NARRATYWIZM KONTRA REPREZENTACJA HISTORYCZNA

Kiedy w latach 1960. Arthur C. Danto, amerykanski filozof,
krytyk sztuki i estetyk wydat ksigzke ,Analytical Philosophy
of History”, w kregach teoretykéw historii rozpoczeta sie
zagorzata dyskusja. Badacz ten stwierdzit, ze wyjasSnianie
historyczne rézni sie od naukowego — ma bowiem postad
narracji, dzieki ktérej opisane wydarzenia stajg sie dla nas
zrozumiate. Mozliwe jest tez trafne opisanie wydarzenia w
rézny sposéb. I chociaz brzmiato to kontrowersyjnie dla
historykdéw przyzwyczajonych do typowo faktograficznego
przedstawiania dziejéw, prawdziwg rewolucje miaty przynies¢
dopiero poglady Haydena White’a, ktdéry rozumiat historie
raczej jako sztuke interpretacji niz nauke wyjasniajaca.
Zblizyt on tekst historiograficzny do tekstu literackiego 1
zinterpretowat go za pomocg teorii literatury. Potozyt tez
nacisk na wspomniang juz wczesniej wyobraznie historyczng. Co



wiecej, uznat narracyjnos$¢ za element $cisle zwigzany z istotg
natury 1ludzkiej. 0d zawsze bowiem ,opowiadamy sobie”
wydarzenia, ktéorych bylismy uczestnikami.

Poglady White’a i podobnie my$lacych teoretykdow daty poczatek
narratywistycznej filozofii historii, wedle ktdrej narracja
jest sposobem nadawania sensu wydarzeniom historycznym. Kilka
lat pdézniej Frank Ankersmit, holenderski badacz, sformutowat
teorie ,reprezentacji historycznej”. Chociaz sam nalezat do
przedstawicieli narratywizmu, zapatrywat sie na historiografie
od strony estetycznej. Pisarstwo historyczne jawito mu sie
niczym malarstwo, ktére przedstawia pewien konkretny obraz.
Dochodzi zatem do zjawiska reprezentacji, czyli do
przedstawienia opisu zinterpretowanej juz przez historyka
rzeczywistosci, ktérej nie jestesSmy w stanie dosSwiadczy¢ — u
Ankersmita opis ma wiekszg wage niz omawiany temat.

Trudno sie wiec dziwié, ze poglady Ankersmita nie spotkaty sie
z przychylnym przyjeciem innych teoretykéw, chocl przeciez jego
,reprezentacja historyczna” jest bardziej odkrywcza niz
przyrownanie historiografa do pisarza, co sugerowat White.
Dyskusja na temat ksztattu historiografii trwata niemal
trzydziesci lat, kiedy to w latach 90. rozwazania historykéw
skierowaty sie w strone fenomenu pamieci.

NARRACJA NIE TYLKO W TEKSCIE

USswiadomienie sobie zardéwno faktu distnienia narracji
historycznej, jak i jej znaczenia w dyskursie historycznym,
pozwala badaczom zwraca¢ uwage nie tylko na fakty, ale tez na
ich rzetelny opis. Problem moze stanowi¢ wykorzystanie
narracji historycznej przez osoby niebedace historykami, co
moze grozi¢ brakiem obiektywizmu i znieksztatceniem prawdy
historycznej. Z drugiej strony, narracja — albo raczej
ankersmitowska reprezentacja historii - staje sie na
narzedziem chociazby ksztattowania nowoczesnych muzedw, ktore
przedstawiajg obraz atrakcyjny dla zwyktego odbiorcy (jak
Muzeum Powstania Warszawskiego). Odwieczny i niezwykty dialog



z historig oraz historiografig prowadzi tez literatura, ktodrej
specyfika narracji moze pomdéc nam zrozumie¢ wydarzenia od
strony bardziej emocjonalnej. Na gruncie polskim przyktadem
mogg by¢ czarujagce ,Podrdoze z Herodotem” Ryszarda
Kapuscinskiego — ni to reportaz, ni biografia, ni tekst
historyczny. Autor poddaje analizie zardéwno postaé¢ samego
Herodota, jak 1 wydarzenia przez niego opisywane. Dodaje
jednoczesnie opis swojego reporterskiego zycia i identyfikuje
sie z autorem ,Dziejéw”. W efekcie dzieki jego narracji
zyskujemy Swieze spojrzenie na dzieto greckiego pisarza.
Dialog z antycznym dziejopisarstwem podejmuje tez Zbigniew
Herbert, miedzy innymi w sugestywnym wierszu ,Dlaczego
klasycy” analizujagc ,Wojny peloponeskie” Tukidydesa. Wreszcie
~Rok mysliwego” Czestawa Mitosza - poety, ktéry uwazat
historie wrecz za fatum, co$, na co nie da sie wptyngé. W
zawartych tam przemysleniach zestawia ze sobg rdézne czasy i
miejsca — miedzy innymi przedwojenne Wilno, wojenng Warszawe,
Swiat lat 1950. i konca lat 1980. — by wyciggna¢ zaskakujgce
wnioski dotyczgce XX stulecia.

Rewolucja narratywizmu sprawita, ze od narracji historycznej
nie ma juz ucieczki, chociaz wcale nie jest konieczne, by
stawia¢ jg na piedestale. Wazne sa jak najrzetelniej
zweryfikowane fakty oraz utworzenie z nich opisu zrozumiatego
dla odbiorcy. Dzieki temu moze sie okazaé¢, ze uczniowie w
szkolnych tawkach nie zapamietajg wprawdzie wszystkich dat 1
nazw, ale w ich pamieci pozostanie piekna opowiesc¢, ktdra
podtrzyma ich zainteresowanie historig.
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