Odradzajacy sie duch
kontrrewolucji zagraza
kulturze demokratycznej

25 lutego 2008

W Srodowiskach medialno-intelektualnych rozwija sie ,rewolucja
konserwatywna”. W oficjalnych komentarzach najczesSciej
stosowanym zabiegiem wydaje sie oskarzanie zrewoltowanego
ludu. W ten sposob apostotowie nowej frazeologii ponownie
odkrywajg niepokoje spoteczne wieku rewolucji i odbudowuja
sojusz miedzy ,porzadnym spoteczenstwem” 1 fatszywymi
medrcami. Jednoczes$nie spektakl kontrrewolucji bez rewolucji
przypomina powrdt matych koblenckich paniczykdéw, trwoge
ouczciwych ludzi” oraz ,wielki strach konformistoéw”.

Wyborcy nie méwig, oni krzycza; nie wypowiadajg sie, oni
wyrzucajg z siebie. A takze, rzecz jasna, nie potrafig myslec.
W wieczér po referendum z 29 maja 2005 r., autoréw wstepniakéw
opanowato przygnebienie: ,tsunami”, ,katastrofa”, ,impas”,
,fiasko”, ,powazny kryzys”. Zwyciestwo ,nie” domagato sie
zdecydowanego wyjasnienia: niekompetencja wyborcéw. A ich
gtosy? ,To sa okrzyki bélu, strachu, niepokoju i gniewu, ktére
lewicowy elektorat wrzucit do urn” (Serge July, Libération, 30
maja 2005 r.), ,to chorobliwy wentyl, poprzez ktdéry, obalajac
reguty referendalnej gry, wypluwa sie swojag z061¢ prosto w
twarz wtadzy” (Claude Imbert, Le Point, 31 marca 2005 r.). W
poptochu komentatorzy spontanicznie odkryli na nowo XIX-
wieczng psychologie ttumu, stworzong przez Gabriela Tarde’a,
Scipiona Sigheli 1 Gustawa Le Bona: lud charakteryzuje
»impulsywnos¢, drazliwos¢, niezdolnos¢ do rozumowania, brak
zmystu krytycznego”. [1] Nasi wspdtczesni analitycy nie
omieszkajg powrdéci¢ do tego stownika patologii podkreslajgcego
wsciektos¢ protestantow (Claude Imbert), masochizm (Serge
July), epidemie populizmu (Serge July), ostrg paranoje (Franz-
Olivier Giesbert). Ten bardziej umiarkowany stownik zastepuje
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dzis syfilis i alkoholizm, ktdére byty obsesjg XIX wieku.

Kilka miesiecy po europejskim referendum, kryminalne tiumy z
przedmies¢ zostaty zastgpione przez wyborcze ttumy — wedtug
klasyfikacji Le Bona. W sytuacji wystawiajgcej na prébe
mozliwosci eksplikacyjne teorii, domniemane roszczenie
prawdziwosciowe, czesto niesie ze soba racjonalizacje
przesadow: ,Po spotecznym paralizu, obywatelskim kryzysie roku
2002, wyborczej zakerii z minionego maja”, ttumaczyt Nicolas
Baverez w Le Point, z 10 listopada 2005 r., ,miejskie
zamieszki z jesieni 2005 r. stanowig nowg ilustracje
narodowego Kkryzysu we Francji oraz dekompozycji ciata
spotecznego.” I, co jest pewng nowos$Scig, zza tego obrazu
chaosu wytania sie widmo psychicznej choroby buntownikéw, u
ktérych, jak precyzuje Claude Imbert, ,szalona przemoc ujawnia
bardziej z psychiki, niz z polityki.”

Przemoc i spoteczne pochodzenie buntownikdéw nieznacznie
pogtebia ich uposledzenie. Trzeba byto przywota¢ ducha
generata de Gaulle'a, aby umozliwi¢ autorowi wstepniaka
przedstawienie takiego przedwyborczego ostrzezenia: ,Nalezy
sie strzec Francuzéw, tych cielat, ktore bez uprzedzenia
zamieniajg sie w pewnym momencie w byki.” (Denis Jeambar,
L'Express, 21 marca 2005 r.). Podobnie jak w czasach powstan z
przesztosci, rewolta przedmie$s¢ wskrzesza barbarzyncéw i
dzikie zwierzeta. W czerwcu 1848 r., jak wskazuje nam pewien
historyk, ,kazdy «uczciwy obywatel» miat* na ustach badz na
koicu swojego pidra te zwierzece pordwnania, niezaleznie od
tego jaki byt poziom jego kultury: Mérimée, Musset czy Berlioz
— jak pierwszy lepszy pismak — z podobng naturalnoscig méwili
1 pisali o buntownikach; ze chodzi o dzikie zwierzeta,
wsciekte psy, tygrysy, hieny, wilki, brudne robactwo, itp.”
[2] Mimo wypowiedzi o *tobuzach i mottochu, pozostato jeszcze
pole do dalszej regresji.

Niebezpiecznie zblizajgc sie do inwektyw, komentatorzy
przypominajg tym samym, ze kontrrewolucja niekoniecznie wyraza
sie w mniej 1lub bardziej skomplikowanych formach



racjonalizacji. Rozwazania o Francji Josepha de Maistre’'a czy
Psychologia ttumu Gustawa Le Bona sprawity, ze zapomniano o
wulgarnych ocenach, ktérych by*o znacznie wiecej i ktére miaty
powazniejsze konsekwencje. Trzeba na nowo ocenid
.Przejezyczenia” kilku medialnych intelektualistéw, ktdérzy w
mniejszym stopniu zostali napietnowani za to, ze byli w
btedzie, niz za niezrecznos¢. NiedorzecznoSci wypowiadane na
temat poligamii mieszkancow przedmies¢ nie wyrazajg niczego
innego, poza spoteczng nienawis$ciag, ktéra, w innych
okolicznosciach, nie opuszcza prywatnych przestrzeni.

0 ile nalezy przyznaé¢, ze wspbdtczesna mysl kontrrewolucyjna
unika, w sposéb otwarty, stanowigcego w przesztos$ci jej jadro
pojecia rasy, o tyle ewokowanie ciemnego ludu pozostaje zasada
afirmacji spotecznej przewagi. Ilez to razy gromy na
polityczng ignorancje ludu, chtopdéw lub robotnikdéw rzucali w
wieku XIX uznani postepowcy? ,Tak, ttum jest nieinteligentny i
Slepy”, deklarowat Proudhon w 1863 r. ,Ostatnig cecha tej
wspaniatej rasy jest catkowita naiwnos¢”, dorzucit w tym samym
roku Jules Ferry. ,Ciemny chtop jest mniej absurdalny, niz na
poty wyksztatcony robotnik”, uzupeinit w roku 1884 Alfred
Fouillée. ,GdybyScie wiedzieli jakimi nieprawdopodobnymi
bzdurami oni sg ogtupieni”, szydzit socjalista Joffrin w roku
1888. ,Przyznaje, ze nie spodziewatem sie, ze wsSréd robotnikow
w Wogezach napotkam tak kompletng nieznajomos$¢ najprostszych
poje¢ ekonomicznych”, wyjasniat prefekt Wogezéw w roku 1906,
co przypomina troche styl pézniejszych o wiek wypowiedzi
francuskiego ministra ekonomii. [3] Wida¢, ze lista oskarzen,
lamentéw i zaldédw jest bardzo dtuga. W charakteryzujacym sie
gtebig politycznej 1ignorancji roku 2005, 1lud ciagle
potrzebowat osSwiecenia. Tak wiec, referendum rzeczywisScie
postawito bardzo trudne pytanie przed wyborcami, ktdrzy
zostali niestusznie wzieci za studentéw prawa (Luc de
Nanteuil, Le Figaro, 30 kwietnia 2005 r.). Mozna by sie
tatwiej usmiechnag¢ nad takimi komentarzami, gdyby nie roscity
one sobie pretensji do rangi politologii réwnie fatszywej
jakosci, jak w swoim czasie psychologia ttumu.



Sukces pseudoznawcow titumu byt o tyle wiekszy, o ile
dostarczali oni naukowego przebrania dla politycznych
fantazmatéw uczciwych ludzi przerazonych socjalizmem. Poreka
udzielona klasowym przesadom nie stracita waznosci. W wieczér
wyborczy 29 maja 2005 r., politolodzy przeciwstawili Francje
gérng — ludzi majetnych i wyksztat*conych, zwolennikéw ,tak”,
Francji dotdéw — robotnikéw i pracownikdw, biednych i Zle
poinformowanych zwolennikdéw ,nie”. Jednym stowem osoby
inteligentne i poinformowane po jednej stronie, a gtupie 1
ciemne indywidua po drugiej. Pascal Perrineau, publicysta
petnomocny wydziatu nauk politycznych, wyjasnit: ,Pomylono
gtosowania” [4], sposO6b na powiedzenie, ze elektorat
wybierajgcy ,nie” gtosowat pod wptywem motywacji narodowej, a
nie nad traktatem europejskim, jakby obie te kwestie
pozostawaty bez zwigzku.. Prawdziwi eksperci cyzelujag Llub
przepracowuja swoje propozycje recept — nalezy badZz trzeba, a
sg to przeciez st*owa obce nauce. Jednak rozréznienia i zasady
zaclerajg sie wskutek zamieniania kostiumu naukowego na
uniform konsultantéw i ekspertéw partii politycznych i
instytucji sondazowych. I propagandystow.

Politolodzy nie sa osamotnieni w dziele trawestowania
spotecznych strachdéw. Niektdérzy historycy ze zdumiewajaca
naiwnoscig zaprzegaja sie do kampanii restauracji, w ktdrej
zamiar ideologiczny podwaja przerazajgcy regres intelektualny.
Podobnie, jak w jednym z tych czasopism o historii
wydarzeniowej, ktdére zabawiaty swoich czytelnikdéw opowie$ciami
o bitwach i zyciu wielkich ludzi. L’Histoire na swojej oktadce
z listopada 2005 r. stawia powazne pytanie: ,Ludwik XVI: czy
powinno sie go rehabilitowac?”. Pytanie dla historyka gtupie,
ale pytanie aktualne. Emerytowany profesor nauk politycznych,
Michel Winock, odpowiada na nie z ambiwalencja: ,Przestanmy
powtarzaé¢, ze jestesmy w roku 1788, lecz przyznajmy, ze
obcigzenia 1 porazki naszej epoki sktaniajg nas do wiekszej
wyrozumiatosci, niz ta, jaka dotad wykazalismy..”

Powrét do Ludwika XVI stuzy potepieniu ,oporu wobec



najmniejszej reformy, odmowy zaadaptowania do kierunku rozwoju
Swiata oraz odrzucenia jedynej namacalnej propozycji, jaka
zostata nam przedstawiona — referendum nad europejskim
traktatem konstytucyjnym.” Ludwik XVI w stuzbie ,tak”? Nigdy
nie jest za pdzZno, zeby powiedzied¢ ludziom, ze nie maja
wyboru. Legitymizm dynastyczny %*gczy sie wiec z legitymizmem
wspbétczesnym, poprzez ktory konserwatyzm przyobleka sie w
zalety rozumu 1 usprawiedliwia sie koniecznym porzadkiem
rzeczy.

Czy radiowa platforma w wiekszym stopniu niz kolumny prasy
drukowanej pozwala na powrdot odrzuconych? Stacja France
Culture w audycji Alaina Finkielraulta ,Réplique” oddata 26
listopada ub.r. ostatnie stowo zdumiewajgcemu duetowi: z
jednej strony historyk zaangazowany w namietng obrone kréla
reformisty (czyzby Karola X?); z drugiej — historyczka
zaangazowana w réwnie namietng obrone krélowej. Pierwszy,
Jean-Christian Petitfils, ocenia jako totalitarne narodowe
zgromadzenie konstytucyjne, podczas gdy druga, Mona Ozouf,
przystraja Marie Antonine w peruke Lady Di. ,Ofiara
demokratycznego resentymentu, gdyz ta kobieta miata wszystko —
byta najpiekniejsza, najbardziej uwodzicielska, najbardziej
naznaczona wszelkimi przymiotami natury, co sprawito, ze
sciggneta na siebie to wyjatkowe zogniskowanie sie nienawisci..
Maria Antonina wynalazta co$ zupetnie nowego w historii
kréolowych, to znaczy smak natychmiastowej przyjemnosci, smak
indywidualizmu, fakt stworzenia swojego osobistego zycia..”
Anachronizm znikngt, kiedy nasza historyczka przyznata w koncu
z jasno$cig przenikajgca obted: ,Pan i ja jestesmy w trakcie
rehabilitowania kréla.”

Zbieznosci i sojusze miedzy najbardziej oportunistycznymi
suczonymi” 1 najbardziej wptywowymi dziennikarzami nie sg
nowoscig. Tak, jakby =zadowalata ich inwokacja do
pseudonaukowych produkcji z dziedziny psychologii ttumu
(Gustaw Le Bon byt wéwczas bardziej znany niz Emile Durkheim);
komentatorzy c¢i zywig sie najbardziej przestarzatymi



produktami nauk takich, jak behawioryzm (badania nad
zachowaniem) stosowany w badaniach sondazowych. Ta zbieznos$¢
jest przypieczetowana powinowactwem ze zdrowym rozsgdkiem,
ktéry udziela politycznych (a nie naukowych) odpowiedzi na
polityczne pytania. Pojecia sg tu bezuzyteczne, poniewaz
wyborcy méwig wprost, co myslag i co robig. Gdy poprzedzimy te
wypowiedzi jakimis procentami, mamy opinie publiczng. Kilka
reminiscencji o ,zablokowanym spoteczenstwie” wystarczy
rowniez, by postawié¢ na porzadku dnia ,ociezato$¢” i ,inercje”
ludu przywigzanego do swoich ,nabytych przywilejow”. Nie
dotyczy to nigdy dziennikarzy, ktérzy nie czytajg, Llub
akademikow, ktérzy catkowicie zarzucili nauke.

W ramach wymiany ustug, jedni cenig sobie intelektualne
wsparcie akademikéw, ktérych cytujg bardziej z uwagi na ich
tytut, niz mysl, drudzy otrzymuja reklame swoich (kiepskich)
tekstéw i sycg swdj medialny narcyzm. PosSréd tych, ktérzy
powielajg sie na wszystkich frontach, jednym z najbardziej
hojnych jest politolog Dominique Reynié. Jej mysli o wyborach,
kryzysie przedmies$é¢ czy przysztych wyborach prezydenckich
zdobig bez réznicy Le Figaro, Libération, Le Monde, Le Revue
politique et parlamentaire, nie méwigc o rozlicznych
czasopismach zagranicznych, ktdérych redaktorzy wykuwajg swoje
idee poprzez lekture francuskiej prasy. Swiatowa $mietanka
towarzyska politologdéw posiada przywilej uniemozliwiajacy
wywieranie wptywu przez tres$ci inne, niz zwyczajny amalgamat
zawierajgcy sie miedzy lewicg lewicy a skrajnag prawica.
Dominique Reynié — jako pierwsza — nazwata to subtelnie
»50Cjal-nacjonalizmem”, a odkrycie to zaskarbito jej pochwaty

prasy.

W Stanach Zjednoczonych, komentatoréw méwigcych o wszystkim i
o0 niczym definiuje sie jako klase paplajaca (chattering
class). Nie ma tu francuskiego wyjagtku. Stereotypowe
wypowiedzi powtarzajg sie tym czesciej, im bardziej ich
autorzy tracg wptyw na coraz bardziej krytyczng publicznosc.
Majgc to na uwadze, referendum z maja 2005 r. powinno byto



zrodzi¢ raczej refleksje, niz ich z*o$¢. W historii prasy nie
jest czym$ zwyczajnym, gdy zajecie jednomySlnego stanowiska, a
nastepnie jego podsycane bezsilnoScig potepienie oddalaja
partie czytelnikdéw i stuchaczy. Kto stwierdzit, ze tekstem
dziennikarskim rzgdza wytgcznie oglgdalnos¢ lub interes
ekonomiczny? Oto piekna ilustracja przetrwania ,ideologii”
dokonujgca sie poprzez tych, ktérzy twierdzg, ze ona zanikia.

Usuniecie krytycznych intelektualistdéw z francuskiego zycia
intelektualnego nie nastepuje ani w wyniku fenomenu
genetycznego, ani na skutek konkurencji utalentowanych
konserwatystéw. Przeciwnie, kryzys uniwersytetu cze$ciowo
ttumaczy zatamanie polityczne zdwojone regresem jakosci
intelektualnej. Stajac wobec postepu konserwatyzmu we wtasnych
szeregach, akademicy stwierdzajg, ze ich koledzy majag prawo
wyraza¢ swoje przekonania i jednoczesSnie ubiegad¢ sie gdzie
indziej i w inny sposdéb o spoteczny sukces. Dyskretnie
lekcewazg oni ich medialne wystagpienia oraz kiepskie teksty,
ale sami chronig sie w ezoteryczng koncepcje nauki.

Idgc w kierunku ortodoksji, wzajemna kontrola miata pewne
niedogodnos$ci; nie ma juz z niej zadnych korzysci, gdy
rezygnuje ona z pobudzania do respektowania podstawowych zasad
pracy intelektualnej. Wykluczenie z medidw zardéwno krytycznych
myslicieli, jak i ludzi utalentowanych, réwniez prowadzi do
wyczerpania zrédta odnawiania idei i pokolen. Réwniez
konserwatywna inteligencja stracita te mozliwos¢.
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