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M6j Dolny Slask zndéw cierpi. Dwa miesigce temu przemierzatem
go rowerem; w upalne dni wedrujac od Bad Muskau, na Nowg SO1,
Gtogdéw, Wotdéw. Teraz z napieciem wstuchiwatem sie w komunikaty
o stanie wdd na poznanych obszarach.

Nie o tym jednak bedzie moja opowies$¢. Przestrzen jest
Swiadkiem historii, a w niej zawarta jest pamiec¢ o roéznych
dramatach: powodziach, suszach, epidemiach, wojnach,
wygnaniach. Pomniki ksztat*tujg nasza Swiadomos¢. Pamied
zbiorowa, w odréznieniu od indywidualnej lub rodzinnej, jest
tworem sztucznym, wynikiem socjalizujgcej edukacji. Ksztattuja
ja historycy, lecz to rzadzacy politycy dyktuja, o czym mamy
pamietaé¢, co mamy zapomnieé. Lubie podréze po Dolnym Slasku,
bo w jego przestrzeni zakonserwowata sie ta walka o pamie¢
zbiorowg.

Z samg nazwg Jjest pewlien ambaras. Jako mieszkaniec
Czestochowy, od blisko ¢wieréwiecza nie moge sie oburzad, gdy
kto$ mnie nazwie Slgzakiem. Za to ze zdziwieniem przyjeto by
takie okreslenie mieszkanca Wroctawia. Czyzby tylko GOrny
Slask rodzit recht Slazakéw, Opolszczyzna wasserpolakdw, a
dalej na zachdd to juz przefarbowane galileusze?

Niemiecki Dolny Slagsk stworzyt Fryderyk Wielki. Egocentryczny
homoseksualista niecierpigcy rodzaju ludzkiego, Putin XVIII
wieku, przekonany, ze o jego sile Swiadczy zdolnos¢ do agresji
i podboju innych panhstw; byt mistrzem w wynajdowaniu
rozmaitych pretekstéw usprawiedliwiajgcych przemoc wojenng.
Rzeczywisty powéd podbicia Slgska byt prosty: bo mégt. Prusy
utrzymywaty nieuzywang i dobrze uzbrojong 70 tysieczng armie;
a Slask, dostarczajacy do kasy Cesarstwa Austriackiego blisko
15% dochoddéw, byt %takomym kaskiem. Dla Fryderyka,
wygtodniatego wilka, obejmujgcego w 1740 roku tron Krélestwa
Pruskiego, byta to okazja na niezty obiad. Potrzebowat tylko
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pretekstu, ale od czego miat prawnikéw i historykdéw. Pierwszy
powdd wywiedziony historycznie przez prawnikéw (a moze
odwrotnie) podnosit wartos$¢ tolerancji. Cesarstwo Habsburgéw
byto katolickie, mieszczanie z Dolnego Slaska byli
protestantami. Katolicyzm wg Lutra byt religiag
nietolerancyjng, zatem obowigzkiem protestanckiego krdéla by%o
wystepowanie w ich obronie. To, ze wiekszo$¢ protestantéw z
Wroctawia, Brzegu, Jaworu, Swidnicy itd. nie pragneta ochrony
pruskiej, wolac nizsze podatki cesarskie, nikogo w Poczdamie
nie interesowato.

Jeszcze bardziej iluzoryczny byt inny pretekst historyczno-
prawny. W 1537 r. doszto do podpisania umowy miedzy elektorem
brandenburskim Joachimem II Hektorem Hochenzollernem i
ksieciem legnicko-brzeskim Fryderykiem II z dynastii Piastow,
dotyczgcej sukcesji. Obaj ksigzeta byli bezdzietni, zgodnie z
umowg kto przezyje-dziedziczy; Joachim po $mierci Fryderyka
otrzymatby Legnice 1 Brzeg; Fryderyk, gdyby pierwszy zmart
Joachim — Dolne tuzyce. Z porozumienia nic nie wyszto, bo w
obu dynastiach pojawili sie uprawnieni sukcesorzy. Ten
zakurzony pergamin przydatny okazat sie w 1740 roku, gdy na
tron Cesarstwa Austrii wstgpita kobieta — Maria Teresa. Zasady
obowigzujgce w dynastii Habsburgdéw nie przewidywaty rzaddw
kobiet. Ojciec Marii Teresy Karol VI zadbat* o legalizacje,
okreslit to jako sankcje pragmatyczng, uzyskujgc jej
zatwierdzenie przez wszystkie twory panstwowe sktadajgce sie
na Cesarstwo, w tym takze zyskujac zgode standw Dolnego
Slaska. Dworscy prawnicy i historycy, stuzac Fryderykowi
Wielkiemu, zrecznie podwazyli legalnos¢ sankcji pragmatycznej,
na podstawie odkurzonej umowy z 1537 r., okreslili roszczenia
Krola Prus. 0 reszcie zdecydowatly armaty.

Taki byt klimat epoki, gdy panstwa byty wtasno$cig dynastii, a
spory sukcesyjne nie roéznity sie od podobnych sporéw
rodzinnych o podziat ,ojcowizny”. Rzeczywisty problem dla
historykéw zaczat sie, gdy krolowi ucieto gtowe, ogtaszajac,
ze suwerenem w panstwie jest lud. Lud pojawit sie jako,



pewnego rodzaju, odnosnik stylistyczny, definiowany czasem
jako o0gdét mieszkancéw danego terytorium. Od samego poczatku
rodzity sie watpliwosci: jesli og6t to czy ludem jest takze
arystokracja; jesli ogo6*, to czy takie same prawa ,suwerena”
posiada, kto$, kto niedawno sie ,u nas” osiedli%*; jes$li ogét,
to czy wliczamy w to innowiercéw, innokulturowcoéw,
innoskércéw. Tu konieczne jest przywotanie teorii Floriana
Znanieckiego o grupie i przestrzeni. Jesli istnieje grupa
potaczona pewnymi cechami wspdlnymi (krwig, religig, kulturg
itp.), to ona uznaje siebie za uprawnionego gospodarza danej
przestrzeni.

+Wynika stad, ze zaden cztowiek indywidualnie nie moze
,nNigdzie” przebywaé¢, trwale lub przejsciowo, nie wchodzac
przez samg swg obecnos¢ w zakres wtasnos$ci przestrzennej
jakiegos zespotu. (..) W kazdej chwili jednak moze powstad
pytanie, ,jakim prawem” jest on tam obecny. Obecnos¢ jego
bowiem w obrebie danej zespotowej wartosci przestrzennej jest
spotecznie dosSwiadczana jako pewnego rodzaju uczestnictwo w
tej wartosci. Zespét, ktéry nig wtada, rozstrzyga, kto i jak
moze w niej uczestniczy¢, komu, kiedy i po co wolno tam by¢
lub tam tedy sie poruszac¢ (..) Wszelkie za$ ,prawo”,
przyznawane cztowiekowi, jest nieodtgcznym sktadnikiem jakiejs
roli spotecznej, speinianej przez niego wsrdd innych ludzi,
przy ich pomocy i wedtug ich wymagan” [1].

Lud, o0g6tr mieszkancdow, nie speiniat warunkéw bycia grupa
potgczong wartosciami wspdélnymi. Potrzebny byt Naréd,
wspdlnota ducha, wyrazajgca sie wspdlng pamiecig zbiorowa,
jezykiem, kulturg, obyczajem, zwyczajem, a czasem takze
religig. Tworzyto to nowe wyzwanie dla historykéw. W
przesztosci ich praca uzasadniata legalnos¢ rzadéw kréla i
zatozonej przez niego dynastii. Po rewolucji francuskiej
nalezato stworzy¢ nowego suwerena oraz tak uksztattowal pamied
zbiorowg, by stata sie cementem wspdélnotowosci. Nie tylko
odkry¢ ,odwiecznos$¢” Narodu, ale tez ten nardéd do
,0dwiecznosci” przekonaé¢. Fundamentem prac zdecydowanej



wiekszosci historykéw jest zatozenie, ze Nardd jest zjawiskiem
trwatym, istniat* w podobnym sensie zardéwno w X wieku, jak i w
XXI w.; 1 ta odwiecznos$¢ uzasadnia jego prawa bycia
gospodarzem danej przestrzeni. Wspdtczesni Grecy sg potomkami
Achajéw, wiec tylko oni posiadajg prawo rzadzenia Atenami,
Wtosi sg dziedzicami Rzymian, wspélnota narodowa Zydéw
posiadata wiec i nadal posiada prawo by wtada¢ Jerozolima..
itd. Historycy Fryca Wielkiego, odkurzywszy szpargat z 1537
r., dowodzili, ze Slask nalezny jest Hochenzollernom. W XX w.
podobnymi sztuczkami historycy z réznych panstw uzasadniali
przestrzenny ksztat*t swoich panstw.

Krytykujgc instytucje narodu, nie sposéb nie zauwazyd
przydatnosci tego tworu. Jednostka ludzka jest i musi by¢
istotg stadng, inaczej by nie przetrwata. Naturalne grupy
wspdlnotowe — rodzina i wspdélnota sgsiedzka, okazywaty sie
zbyt stabe wobec zagrozen zewnetrznych. Powstanie instytucji
panstwa nie zastepowalo potrzeby solidarnosci wspdlnotowej.
Panstwo nie spetniato swej roli, stawato sie zagrozeniem, gdy
nie byto oparte na lojalnosci obywatelskiej: o0gdét mieszkancédw
musiat chciel przestrzegad¢ ustanowionego przez panstwo prawa,
ptaci¢ podatki, uczestniczy¢ w obronie zagrozonego terytorium.
Bez poczucia, ze ten o0g6t taczy, nie tylko administracyjne
przypisanie, ale takze szersza ,wspd6lnota ducha”, takowa
solidarnos¢ nie bytaby mozliwa. Intuicyjng trafnos¢ tworzenia
narodéw potwierdzajg nieudane préby budowania na innych
ptaszczyznach ,wielkich wspdlnot”. Mimo szlachetnych wezwan
nie udato sie stworzy¢ Swiadomej solidarnosci miedzyludzkiej w
wymiarze globalnej. Zasada ,nasza chata z kraja” jest
silniejsza od sentymentu do krzywdzonego Chinczyka. Za
niepowodzenie mozna uznaC probe tworzenia solidarnos$ci na
podstawie uniwersalnych religii. Konczyty sie one krwawymi
wojnami religijnymi. Wieksze nadzieje wigzano z solidarnoscig
cywilizacyjng, ale ta wynaturzyta sie w rasizm, pogtebiajac
niecheci wobec ,obcych” zbiorowisk. Utudg tez byta idea
solidarnosci klasowej (a raczej wojny klasowej);
niezrealizowaniu tej utopii zawdzieczamy zazdrosng nieched



marksistow wobec idei narodowej. Polityk, poszukujgc mozliwie
najlepszych rozwigzan poprawiajgcych jakos¢ zycia mozliwie
najwiekszej liczbie obywateli, nie powinien kierowad sie
uprzedzeniami wobec idei skutecznie mobilizujgcych solidarnos¢
miedzyludzka. Bez solidarnosci bezpieczenstwo jednostki, a tym
samym jej wolnos¢ i wktasnos¢, beda stale zagrozone, bez niej
niemozliwe jest marzenie o lepszym zyciu.

Nie negujgc pozytywnego znaczenia patriotyzmu, a nawet
nacjonalizmu, zauwazy¢ mozna szereg probleméw wynikajgcych ze
sztucznej konstrukcji narodu. Jesli operujemy twierdzeniem o
,wiecznosci” narodu, to przyjmujemy obraz swiata zastygtego w
formie. Tymczasem, poznajac przesztos¢, widzimy zmiennos$¢
niedajgca sie racjonalnie okresli¢. Dzieje ludzkoSci to dzieje
wojen, tworzgcych i niszczgcych rdézne panstwa, przesuwajacych
granice, budujgcych i obalajgcych hierarchie wtadzy. W te
zmiennos¢ wpisuje sie ,wieczna” migracja. Wspdtczesna ucieczka
mieszkancow z niektdrych obszarow Afryki i Azji, uznawana jako
migracyjne zagrozenie Europy, nie jest niczym nowym w historii
Swiata. Z czego wzieta sie ta nasza Europa? Czy przypadkiem
nie zostat*a zasiedlona przez pastuchéw ze Srodkowej Azji w
czasach zwanych ,wedrdéwkg ludow”? Nawet postrzegajac swiat z
eurocentrystycznego punktu widzenia, nie znajdziemy od czaséw
Starozytnej Grecji po ere Angeli Merkel, ani jednego stulecia,
bez ogromnych zmian powodowanych migracjami. Oprdécz miejsc
geograficzne trudno dostepnych nie sposdéb byto na sSwiecie
zachowad¢ ,czystos$¢” rasy i gatunku. Fanatycy hodowli musieli
zadowoli¢ sie czystos$cig ras sztucznie tworzonych u kroéw,
koni, psow lub kotéw, frustrujgc sie niemozliwoScig ,naukowej”
produkcji ludzi. Migracja powodowata takze przemieszanie w
formach zachowan, w tym takze w sferach duchowosci ludzi. Nie
da sie dowies¢ istnienia odrebnych ,charakterdéw” narodowych,
nie ma takze narodowej kultury, obyczajowos$ci, nauki.

Przyjmijmy z pokora, ze w globalnej zmiennosci, wiara w
,wiecznos¢” naroddéw jest utopig, cho¢ tworzong ze szlachetnych
pobudek. Wréci¢ musze do Znanieckiego i zwigzkdéw grupy z



przestrzeniag. Dla narodu przestrzen nazwana 0jczyzng jest
wartoscig najcenniejszg. Obrona polskiej ziemi jest
najwazniejszym obowigzkiem moralnym kazdego, kto uwaza sie za
Polaka. Tu jednak pojawia sie problem. Gdyby ktos prébowat
zliczy¢ wojny wedtug ich przyczyn, to pewnie by wyszto, ze
zdecydowana wiekszo$¢ konfliktéw zbrojnych dotyczy walki o
przestrzen, o prawo bycia gospodarzem wybranej przestrzeni. W
dodatku w wiekszosci przypadkdw problemy przestrzenne sa
nierozwigzywalne, nie ma bowiem racjonalnej, obiektywnej
metody podziatu przestrzeni miedzy grupy. Gdy ten sam hektar
ziemi jest wartoscia najcenniejszg dla dwdéch narodéw,
mordobicie, a nawet morderstwa i 1ludobdéjstwa bywaja
nieuniknione.

W spotecznosciach lokalnych uprawnienia gospodarzy wynikaty z
zasiedzenia. Znany i odczuwalny byt podziat* na pnioki, krzaki,
ptoki oraz swoich obcych. Pamiec¢ rodzinna rzadko siega dalej
niz 3-4 pokolenia, kto miat dziadkéw na miejscowym cmentarzu,
ten jako pniok zyskiwa* peinie praw gospodarskich. Zadaniem
historyka byto potwierdzenie tych praw. Tylko jak zrozumiec to
uprawnienie, skoro nie tylko nardéd jest sztucznie tworzong i
zmienng formg, ale takze przestrzeA nazywana Polskg okazywata
sie zmienna. W tych warunkach zmiennosci powodowane]j
»,0dwieczna” migracjg uprawnienia gospodarskie mogty wynikac z
podboju i kolonizacji. Historia Standéw Zjednoczonych
rozpoczyna sie w XVII w., od przybycia grupy anglosaskich
kolonizatoréw. To co byto wczes$niej, w tym takze wczesniejszy
naptyw kolonizatordéw z Hiszpanii lub Francji, nie jest czescig
historii panstwa, bo nie potwierdza uprawnied potomkow
pielgrzyméw z ,Mayflower”. Historia USA nie jest wyjgtkowa, w
podobny sposdb, na gruzach Imperium Rzymskiego, w drodze
podboju i kolonizacji tworzyty sie ,narodowe” panstwa
europejskie. Takze nasza historia rozpoczyna sie od podboju
ziem miedzy 0drg a Wistg przez Polan.

W 1740 r. pracowici historycy wymyslili powdd uzasadniajacy
podbéj i kolonizacje Dolnego Slaska przez Kréla Prus. 70 lat



p6zniej, w pierwszej dekadzie XIX w. ten skolonializowany
Slask stat sie kolebka i ostoja ludowego, niemieckiego
nacjonalizmu. Tu najdobitniej brzmiaty stowa ,Niemcy ponad
wszystko”, Niemcy od Memla po Triest...W 1945 r. kolejne
wielkie fale migracyjne przesunety Polske na zachdd, pracowici
historycy wymy$lili uzasadnienie dla przejecia nowych ziem,
nazywajgc je Ziemiami Odzyskanymi. 80 lat pdzniej ten na nowo
skolonializowany Slask moze nie stat sie ostojg nacjonalizmu,
ale zdziwienie tu budzityby wszelkie argumenty podwazajace
polsko$¢ przestrzeni. Mozna dowodzié, ze przed 1945 r. Kotlina
Ktodzka nigdy do Polski nie nalezata, ale w obiegowej opinii
Ladek-Zdréj jest tak samo polski, jak Wgchock, w odréznieniu
od Londynu — bo takiego miasta nie ma. Przynajmniej tak to
postrzegata pani z poczty w komedii ,Mis”.

Wybierajgc sie w ostatnig swoja podréz po tuzycach i
sgsiednich wertepach, przeczytatem ,0drzanie” Zbigniewa
Rokity. Autora cenitem za wczesSniejszy ,Kajs”, proébe
uchwycenia procesu oswajania poniemieckich Gliwic, zderzania
na poziomie rodzinnym autochtonizmu ,pniokdéw” z przybytymi z
kielecczyzny ,ptokami”. ,0drzania” przenosita tg opowiesc na
szerszg przestrzen, stata sie prdébg uzasadnienia teorii o
nadzwyczajnosci procesu kolonizacji Ziem 0Odzyskanych, a tym
samym o unikalnej ich odrebnosci. S*abosScig ksigzki jest
nadmierne przywigzanie autora do swych teorii, potaczone z
neofityzmem odkrywcy. Lektura obudzita we mnie wspomnienia
innych ksigzek, w tym masowej produkcji Wtadystawa Jana
Grabskiego. Przedwojenny endek z kresowym rodowodem stat sie w
1945 r. doradcg naukowym Edwarda Ochaba, specjalizujgcym sie w
dowodzeniu historycznych praw Polski do ,Ziem 0Odzyskanych”.
Pomnikowym jego dzietem byt leksykon ,300 miast wrdcito do
Polski”; cho¢ pewnie wiekszy wptyw na tworzenie Swiadomosci
miaty jego historyczne romanse w rodzaju ,Rapsodii
Swidnickiej”. W kazdym razie Grabski, podobnie jak Rokita,
uparcie podkreélat unikatowo$¢ i odrebno$¢ Dolnego Slaska i
Pomorza, widzgc w procesie kolonizacji tych ziem misje
narodowotwdrczgy.



Teorie, niestety, nie zmieniaja S$wiata, cho¢ ich twdércy zywig
takie przekonanie. Ziemie 0dzyskane nigdy nie stanowity
jednorodnej odrebnosci: Gdansk rézni sie od Wroctawia, Bytom
od Zielonej Goéry, Szczecin od Watbrzycha. Moze nie Ladek (bo
to Zdréj), ale Lwéwek upodobnit sie do Wachocka; zwtaszcza ze
oba miasta przezyty po 1945 r. gteboka przemiane. Na Dolnym
Slasku w przestrzeni zauwazy¢ mozna krzyzujgce sie procesy.
Byto tu oswajanie (spolszczanie) zastanego dziedzictwa, jak 1
przenoszenie porzuconej ,swojszczyzny” na obce ziemie. Proces
pierwszy wymagat nie tylko niszczenia ,niemczyzny”, ale 1
rekonstruowania ,zabytkdéw” mitycznej, Sredniowiecznej
Polskosci. Drugi proces byt bardziej pragmatyczny; przejmowano
poniemieckie dobra (po co psué¢ coS, co sie moze przydac),
naznaczajgc je lokalnymi symbolami ze starej ,matej Ojczyzny”
(od pomnikdéw sprowadzonych z Lwowa po obrazy sSwiete z
pozostawionych pod Lwowem, Grodnem lub Tarnopolem kos$cidtkodw
parafialnych). To przenoszenie lokalnej ,swojszczyzny”
udomawiato zajmowang obcg przestrzen, a jednoczes$nie
pogtebiato jej roéznorodnos$¢. Gdansk jest dziedzicem Wilna,
Wroctaw — Lwowa; to dzis widac¢ i czué. Ale ani Gdansk Pomorzu,
ani Wroctaw Dolnemu Slaskowi nie narzucit wzorotwdrczej
dominacji. Za silne sg przenoszone lub zastane réznorodne
lokalizmy.

Proces oswajanie, spolszczania Dolnego Slaska, praktycznie
skonczyt sie wraz z pokoleniem, przybytym jako kolonisci.
Obecni wroctawianie, legniczanie, ktodzczanie, majg u siebie,
na miejscowych cmentarzach groby dziadkdéw, uwazajg sie za
»pniokdéw”. Romantyczny mit ,samych swoich”, zasiedlajacych
okolice Lwowka, wyparty zostat mitem obrony ,ojcowizny” przed
wielka wodg 1997 r. Po za przestrzenig, uporczywie
przechowujgcag Slady przesztosci, nie ma w spotecznosci Dolnego
Slaska niczego, co by jg wyrézniato od spotecznoé$ci z innych
polskich regiondw. Dzieki temu, podrézujac po tamtejszych
wertepach, czuje sie jak u siebie. I dobrze mi z tynm.
Zbyteczny dla mnie jest trud historykdéw, dowodzacych
prapolskosci tych ziem, skoro polskos¢ ich przestata by¢



problemem.
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