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Wybér Pawta Szatamachy na stanowisko ministra finanséw w
rzgdzie PiS okreslitbym jako najbardziej zdumiewajgcg decyzje
zwyciezcow ostatnich wyboréw. Oto bowiem podobno socjalny,
tudziez ,narodowy”, program gospodarczy PiS wesprze¢ ma osoba,
ktéra wychowata sie w szeregach partyjnych zacietego wroga
wszelkich rozwigzan socjalnych i panstwa, zwtaszcza
opiekunczego, przeciwnika wszelkiej redystrybucji i podatkéw
(précz pogtdéwnego), skrajnego neoliberata Janusza Korwin-
Mikkego.

Wybér ten jest swego rodzaju politycznym ,strzatem w stope”.
Szatamacha postawiony zostat przed zadaniem zatatania systemu
podatkowego zrujnowanego przez poprzednie rzady, wiaczajgc w
to sam PiS, ktdéry m.in., dzieki neoliberalnemu podrzutkowi z
PO w postaci Zyty Gilowskiej, zlikwidowat w 2006 r. gérng
stawke PIT, czego rezultatem byto pézZniejsze podniesienie
dolnej 1 wieloletnie zamrozenie kwoty obcigzonej zerowg
stawka. Mozna mniemaé¢, ze w ostatnich wyborach Polacy
zagtosowali przeciw spotecznym skutkom regresywnego systemu
podatkowego — zwtaszcza sktadek ZUS. Czy sie rozczaruja?

Najwiekszym zarzutem wobec poprzednich ekip rzadowych jest
systematyczne obnizanie podatku od zyskdéw korporacyjnych CIT —
z 40% obowigzujgcych do 1998 roku na 19%, ktdére obowigzuja nas
od roku 2004. Efektem jest podwyzszanie innych podatkéw
dotykajgcych bezposSrednio przecietnego obywatela: od wartosci
towaréw VAT oraz od dochoddéw osobistych PIT, ale przede
wszystkim system regresywnych sktadek ZUS. Nawiasem moéwigc,
catkowita likwidacja tych ostatnich i powrdét do systemu
budzetowego sprzed 1999 r. wydaje sie najbardziej rewolucyjng
propozycjg podatkowg PO z kampanii wyborczej 2015, za czym
podgza nowy pomyst PiS: jednolity podatek dochodowy.

I oto mamy kolejny efekt takiej polityki — PiS-owski projekt


https://wolnemedia.net/obrotowy-szalamacha/

podatku obrotowego. To podatek, ktérym obtozony ma zostad
tylko handel, obok VAT oraz CIT. Wraz z podatkiem bankowym
stanowi on feudalny spos6b opodatkowywania wyodrebnionych grup
podmiotdw. Tymczasem gtdédwnym osiggnieciem nowoczesnych panstw
narodowych byto wprowadzenie wuniwersalnych podatkédw,
obowigzujgcych wszystkich w podobny sposéb. Jest to zatem krok
uwsteczniajgcy nasz system podatkowy. Jedynym pozytywnym
aspektem nowej propozycji jest uczynienie podatku obrotowego
podatkiem progresywnym o trzech stawkach podatkowych — 0%,
0,7% oraz 1,3%. Wszystkie podatki powinny miecl progresywny
charakter, dzieki czemu nizej zarabiajacy ptacg nizsze podatki
niz podmioty zarabiajagce wiecej. Generalnie podatki nalezy
obnizac¢ od dotu, a nie od gb6ry — zmieniajac progi podatkowe i
wprowadzajgc nizsze stawki podatkowe dla mniejszych podmiotdw,
a nie obnizajgc najwyzsze stawki.

Progresywny system podatkowy jest cywilizacyjnym osiggnieciem
kultury europejskiej. To jedyny sposdb na zapobiezenie
monopolizacji oraz oligarchizacji gospodarki, a co za tym
idzie — polityki i samej demokracji, o czym wiemy dzieki
monumentalnym studiom Thomasa Piketty’ego. Innymi stowy,
progresywne podatki sg niezbednym warunkiem wutrzymania
demokratycznego systemu politycznego. Smiem twierdzié¢, ze jest
to mechanizm wazniejszy dla demokratycznego porzgdku nawet od
zasady separacji wtadz.

Zwolennikami podatkdéw progresywnych byli gtdéwni ojcowie
nowoczesnego liberalizmu: Adam Smith oraz John Stuart Mill.
Wbrew populizmowi liberalnych fundamentalistoéw, progresywne
opodatkowanie sprzyja bowiem rozwojowi gospodarczemu.
Najwyzszy wzrost gospodarczy ludzko$¢ odnotowata wtasnie w
okresie najbardziej progresywnego opodatkowania, czyli ok. pét
wieku temu. Kazdy krok w tym kierunku jest wart rozwazenia.

Zamiast wprowadzania nowego podatku obrotowego nalezatoby
zmieni¢ strukture podatku korporacyjnego CIT. I trzeba to
zrobi¢ w dwu krokach. Po pierwsze, uczyni¢ ten podatek
progresywnym, z minimum czterema stawkami podatkowymi — od 10



do 40% — tak aby mate, rozwijajgce sie przedsiebiorstwa
zostaty zwolnione z wyzszych optat, a wielkie miedzynarodowe
korporacje bardziej doktadaty sie do rozwoju kraju, na terenie
ktérego dziataja. Po drugie, nalezatoby ograniczy¢ mozliwosc¢
odpisywania wydatkdéw od przychoddéw. Obecnie 100%
udokumentowanych wydatkéw moze zostac odpisanych, dzieki czemu
dany podmiot moze wykazywa¢ minimalne dochody, jesli w ogdle
jakiekolwiek. Ograniczenie tej mozliwosci do na przyktad 99%,
cho¢ liczba ta stanowi¢ powinna gruntowny obiekt analiz,
spetnitoby doktadnie taka samg funkcje, jak podatek obrotowy 1
dotyczytoby uniwersalnie wszystkich podmiotdéw gospodarczych, a
nie tylko podmiotdéw handlowych. W ten sposob zwiekszytyby sie
wptywy z CIT, dzieki czemu mozliwe bytoby obnizenie zawyzonego
liniowego podatku konsumpcyjnego VAT.

Kolejnym problemem, ktéory PiS zawdziecza samo sobie, jest
zniesienie w 2006 r. podatku od spadkéw i darowizn
obejmujgcego osoby najblizsze. Ten ruch dziwi, zwtaszcza w
konteksScie diagnozy o esbeckim pochodzeniu najwiekszych
polskich fortun. Stworzenie nowego progresywnego podatku,
obejmujgcego przynajmniej spadki i darowizny o wartosci
powyzej 1 miliona z*otych, okreslitbym jako spotecznie
niezbedny krok zapobiegajgcy nadmiernej koncentracji kapitatu,
niezaleznie od jego pochodzenia.

Nalezy wskazac¢ zaniedbanie istniejgce od poczatku
transformacji, czyli brak progresywnego podatku majgtkowego, w
tym szczegd6lnie tego od warto$ci nieruchomo$ci. Progresywne
opodatkowanie nieruchomosci o wartosci powyzej 1 miliona
ztotych powinno stanowi¢ istotny dochdéd panstwa. Obecnie
nieruchomosci sg opodatkowane wedtug ich powierzchni, a nie
wyceny, na czym szczegdlnie korzystajg posiadacze
wielkomiejscy, a tracg mieszkancy ubogich terenéw wiejskich. Z
badan Piketty’'ego wynika, ze z pracy nigdy nie osigga sie
takiego zysku jak z juz posiadanego majatku, czyli kapitatu.
Dziwne zatem jest, Ze to wtasnie kapitat nie jest w Polsce
prawie w ogdle opodatkowany. BezposSrednim skutkiem tego braku



jest nadmierne opodatkowanie pracy zwykiych obywateli.

Niestety, wszystko to sg podatki, ktére skutecznie
oprotestowujg od lat TlobbysSci pracujgcy dla wielkich
zagranicznych korporacji i innych wptywowych, a zywotnie
zainteresowanych tym podmiotéw. Za pomocg posiadanych przez
siebie medidw podmioty te sa zdolne do mobilizacji opinii
publicznej przy uzyciu antypodatkowej retoryki, ale tylko
wtedy, gdy chodzi o podatki zagrazajgce ich bezposSrednim
zyskom. Tak sie jednak sktada, ze polityka podatkowa jest
kluczowym elementem suwerennosci panstwowej. Rzad PiS nie
zdaje sobie wida¢ sprawy, ze najbardziej skuteczng drogg do
osiggniecia zatozonych celdéw budzetowych nie jest *atanie
systemu nowymi, lecz naprawa juz istniejacych podatkéw. Juz
wida¢ pierwsze ograniczenia w stosunku do obietnic w postaci
programu 500+, bo nie dotyczy on niestety kazdego dziecka. A
program ten powinien by¢ rozpatrywany jako element
progresywnej polityki podatkowej w postaci tzw. negatywnego
podatku dla rodzicoéw.

Wasko ukierunkowany technik ekonomiczny na stanowisku ministra
finanséw nie wydaje sie by¢ odpowiednig osobag do
przeprowadzenia gruntownej reformy finanséw panstwa. Jednak
wybor na ten urzad, jak w innych cywilizowanych panstwach,
osoby o szerszej znajomosci procesdéw spoteczno-gospodarczych,
na przyktad politologa lub socjologa ekonomicznego, wydaje sie
obecnie w tym kraju utopisg.
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