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Sytuacja na Ukrainie i kryzys wokdt Krymu zaowocowaty dyskusja
w tonie polskiej lewicy, nie inng niz toczy obecnie lewica w
innych krajach. Dyskusja dotyczy oceny tych wydarzeA — zardwno
charakteru protestéw na Ukrainie, jak i roli Rosji na Krymie.
Swojg dyskusje wewnetrzng, chwilami emocjonalng, prowadzi
rowniez redakcja Lewica.pl.

Cho¢ dekady Zwigzku Radzieckiego gwarantowaty Ukraincom
bezpieczeAstwo socjalne, prace, regularne wynagrodzenia,
bezptatng edukacje i stuzbe zdrowia, o czym dzisiaj wielu
Ukraincéw moze tylko pomarzyé¢, to okres ten, oraz dwadziesScia
lat kapitalizmu mafijno-oligarchicznego po upadku ZSRR,
pozostawity spoteczenstwo Ukrainy zatomizowane, pozbawione
tradycji walk spotecznych, pozbawione wiary w mozliwos$¢
dokonywania zmian poprzez masowe mobilizacje, z silnymi
wptywami nacjonalizmu, bez tradycji dziatalno$ci pozarzadowe]
i marginalnymi wptywami idei lewicowych. W takich warunkach,
masowe wystgpienia spoteczne, bez wzgledu na to pod jakim
przewodnictwem politycznym i wokot jakich programéw
politycznych, moga potencjalnie zaowocowaé¢ przetomem w
zbiorowej Swiadomo$ci i stanowié¢ przetom w procesie narodzin
przysztych ruchdéw spotecznych, z ktérych czes¢ moze ewoluowad
w strone lewicy czy ruchu antykapitalistycznego.

Masowe wystgpienia spoteczne, ktdére rozpoczety sie w
listopadzie 2013 po tym jak prezydent Janukowycz zawiesit
proces dalszej integracji z Unig Europejska, miaty rdéznoraki
charakter. Najlepiej zorganizowang cze$cig ruchu, Kktory
zbiorczo nazywa sie Majdanem, by*a prawica réznych odcieni, w
tym Swietnie zorganizowane grupy nacjonalistow i neofaszystoéw.
Jednak nacjonalisci i skrajna prawica stanowili tylko czes¢
uczestnikdéw tego ruchu. Nie jest prawdg, ze wszyscy uczestnicy
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protestow byli dziat*aczami czy sympatykami nacjonalistéw,
nawet jesli to nacjonalis$ci wiedli prym w walkach z policjag i
dominowali politycznie na Majdanie. Znaczng cze$¢ ruchu
stanowili ludzie, ktorzy w zatrzymanym procesie integracji z
Unig Europejskg upatrywali nadziei na zakonczenie korupcyjnych
rzgdéw milionerdw, niesprawiedliwo$ci spotecznej i braku
prawdziwej demokracji. Nawet, jesli rozumiemy, ze Unia
Europejska a szczegdlnie proponowany Ukrainie proces
przygotowawczy nie jest zadnym rozwigzaniem dla probleméw
trapiacych kraj i ludzi pracy, to zadania demokracji, wolnosci
i skonczenia z korupcjg nie sg postulatami reakcyjnymi i
ludzie wychodzacy na ulice z takimi postulatami zastugujg na
solidarno$¢ ze strony lewicy. Majdan %*aczyt w sobie dwa
czynniki — prawice i elementy reakcyjne oraz zwyktych ludzi,
ktérzy wykorzystali te protesty do wyrazenia swojego
rozgoryczenia wtadzg i panstwem. Zrozumieli to dziatacze
ukrainskich grup socjalistycznych, ktdérzy pomimo terroru ze
strony nacjonalistycznych bojdéwkarzy, pomimo aktdw przemocy i
w obliczu niecheci ze strony wielu uczestnikdéw protestoéw,
podjeli sie pracy agitacyjnej wsrdd protestujgcych, starajac
sie pozyskiwa¢ niezadowolonych dla programu lewicy i odrywad
ich od wptywéw skrajnej prawicy. Sprawe utrudniat fakt, ze
jedna z gtoéwnych ukrainskich sit lewicowych, Komunistyczna
Partia Ukrainy, od poczgtku odcieta sie od protestujgcych
okreslajac caty ruch jako faszystowski i popierajac represyjne
ustawy wprowadzone przez Janukowycza.

Nie ma watpliwo$ci co do tego, ze ruch, a konkretnie
poszczegdlne partie polityczne tworzgce ruch, byt od poczatku
wspierany przez zagraniczne fundacje i zachodnie rzady. Jest
na ten temat wiele informacji a nawet opracowania i artykuty.
Same organizacje, ktére udzielaty takiego wsparcia nie
ukrywaja tego. Do medidw przedostaty sie informacje, w tym
tresci podstuchanych rozméw dyplomatéw i politykéw, ktore
bezdyskusyjnie Swiadczg o prébach manipulacji ruchem. Nie
wiadomo w jakim stopniu zagraniczne zaangazowanie wptyneto na
przebieg protestow, w tym na akty przemocy, by¢ moze dowiemy



sie na ten temat wiecej gdy opadnie kurz bitewny.

Nie ma jednak watpliwo$ci, ze wiele oséb, by¢ moze nawet
wiekszos¢ osdb uczestniczgcych w protestach, wyszta na ulice
by wyrazi¢ swojg nieche¢ do rzadu, do systemu, do korupcji i
polityki w ktdérej 1licza sie uprzywilejowani. Wspolne
doswiadczenie sukcesu jakim byto obalenie prezydenta bedzie
odtad waznym odniesieniem historycznym i by¢ moze
przewodnikiem do tego jak masy moga sie upominac¢ o
sprawiedliwos¢. To doswiadczenie moze by¢ przydatne w
nadchodzgcych miesigcach. Solidarnos$¢ polskiej lewicy przyda
sie jeszcze — szczegblnie wtedy, gdy lud Ukrainy wyjdzie na
ulice walczy¢ ze skutkami polityki nowego rzadu. Na to nie
bedzie juz dolardéw od zachodnich fundacji.

Jak dotad gtdwnym widocznym skutkiem przewrotu jest powstanie
reakcyjnego rzadu milioneréw i nacjonalistéow, ktory juz
szykuje Ukraincom wejscie z deszczu pod rynne. Swoja pomoc
oferuje Ukrainie Miedzynarodowy Fundusz Walutowy. Jesli
wierzy¢ informacjom jakie sie na ten temat ostatnio pojawity,
warunkiem przyznania kredytdow jest restrukturyzacja
ukrainskiej gospodarki wedtug recepty znanej z innych krajow,
w ktorych wtadze przyjety takie pakiety pomocowe. MFW chce na
przyktad, by na Ukrainie podwyzszono wiek emerytalny i poddano
system emerytalny reformie, ktéra uderzy w emerytéw i
przysztych emerytéw, by zlikwidowano szereg Swiadczen
socjalnych, by podniesiono ceny gazu i energii elektrycznej,
by zwiekszono akcyze na benzyne, by podniesiono ceny za
transport. Do tego proponuje sie, by sprywatyzowal wszystkie
kopalnie, znies¢ subsydia i dotacje dla kopaln, wycofac sie z
ulg dla przedsiebiorstw komunalnych i zrezygnowad z
finansowania bezptatnych positkéw szkolnych, by przeprowadzid
atak na system zasitkéw dla bezrobotnych, wynagrodzen
chorobowych i tak dalej. Brutalny kapitalizm nie jest
oczywiscie niczym nowym dla Ukraincéw — ludzie pracy na
Ukrainie cierpieli z jego powodu przez ostatnie dwie dekady.
Nowy rzad nie odmieni ich losu.



To co dzieli polskg lewice w kwestii Ukrainy, to przede
wszystkim pytanie czy wydarzenia jakie relacjonowaty nam media
byty faktycznie zywiotowym zrywem spotecznym, rewolucja
przeciwko biurokratom i oligarchom czy tez zorganizowanym przy
pomocy zwiezionych do Kijowa aktywistéw, zaplanowanym przez
Zachdéd spektaklem i zamachem stanu. Dobrze chyba, ze coraz
wiecej o0sob krytycznie ocenia wiarygodnos$¢ informacji z
gtéwnych medidéw, szczegdlnie, gdy do danego scenariusza
przekonuje nas koalicja USA, Unii Europejskiej, polskiego
rzadu i PiS-u. W jakim stopniu wydarzenia byty wyrezyserowane,
a w jakim spontaniczne? Zostawmy te dyskusje, bo chyba nie
bardzo jest o czym dyskutowa¢. Tiumy sie rozeszty do domdow, a
poza nowym rzgdem przejsSciowym nie widac¢ zadnych innych
skutkéw czy przejawdéw rewolucji. O perspektywicznych skutkach
tych wydarzen, takich jak wspomniane wyzej potencjalne
narodziny nowej SwiadomosSci spotecznej mas, nie mozemy nic
jeszcze powiedzieé¢. Przed ukrainskg lewicg jest ciezkie
zadanie walki o umysty i serca tych, ktorzy uczestniczyli w
protestach.

To co bez watpienia ma ogromne znaczenie historyczne, to
sytuacja wokét Krymu. Tu znowu réznie ocenia sie referendum i
przede wszystkim role Rosji. Sytuacja wokét Krymu doprowadzita
do napiecia miedzynarodowego, ktdrego skutkiem sg na razie
mato znaczgce zachodnie sankcje wobec Rosji i identyczne
sankcje Rosji wobec Zachodu oraz duzo radykalnej retoryki.

Trudno nie przetrzeé¢ oczu ze zdumienia, gdy styszy sie
przedstawicieli USA méwigcych o ,poszanowaniu integralnosci
terytorialnej”, o ,nielegalnym referendum”, o ,agresji”, o
prawie miedzynarodowym, itp. Po II wojnie $Swiatowej zadne
panstwo na Swiecie nie moze sie réowna¢ z USA w liczbie
przeprowadzonych 1lub sprowokowanych zamachdéw stanu,
przewrotéw, puczéw. Zadne inne paristwo w tym czasie nie
obalito tylu legalnie wybranych rzgdéw, nie zorganizowato Llub
optacito tylu zabdjstw politycznych, nie wspierato tylu
zbrodniczych grup i reziméw (od dyktatur i szwadrondéw S$mierci



w Ameryce tacinskiej, poprzez ludobdéjczy rezim Czerwonych
Khmerédw po Talibow czy Saddama Husajna i wielu innych). Po
upadku Zwigzku Radzieckiego $wiat stangt w obliczu
jednobiegunowej dominacji USA i ich sojusznikéw z NATO.
Napasci na Afganistan i Irak jasno pokazaty, ze rzad USA nie
chce, bo nie musi sie liczy¢ z innymi panstwami i z prawem
miedzynarodowym, ktdre moze albo pogwatci¢ albo naciggngc¢ do
swoich potrzeb. W obliczu niepowstrzymanej hegemonii
militarnej USA, w wielu cze$Sciach Swiata, w szczegdélnosSci na
Bliskim Wschodzie, zapanowato poczucie bezsilnos$ci. Nawet
rewolucje przeciwko rezimom wspétpracujacym z USA, jak w
Egipcie, udato sie z czasem spacyfikowa¢ i wprowadzié rezimy
sprzyjajace USA lub pograzajgc kraje w krwawym chaosie, jak w
Libii czy Syrii. W obecnej sytuacji wokét Krymu, trudno nie
poczu¢ odrobiny satysfakcji z faktu, ze za sprawag Rosji
niebezpieczna jednobiegunowos¢ zostata powstrzymana, ze méwiac
— potocznym jezykiem — kto$ zagrat USA na nosie. Zapewne wiele
0s6b na Swiecie trzyma kciuki za Rosje, niekoniecznie dlatego,
ze odczuwa sympatie do rzadu Rosji, lecz widzac w niej
skuteczng przeciwwage dla USA.

Mylg sie jednak ci na lewicy, ktdérzy poktadaja nadzieje w
Putinie i rzadzie Rosji jako obroiAcach pokoju czy stabilnosci.
Lewica nie musi poktadac¢ nadziei w ktdorymkolwiek panstwie czy
bloku panstw kapitalistycznych. W swoim niedawnym artykule
brytyjski dziatacz socjalistyczny, profesor Alex Callinicos,
komentujgc sytuacje na Ukrainie napisa*: ,Socjalisci na
Zachodzie muszg oczywisScie sprzeciwia¢ sie jakiejkolwiek
militarnej interwencji USA czy NATO na Ukrainie. Ale ten
kryzys przypomina nam, ze imperializm nie ogranicza sie do
amerykanskiej dominacji. To jest system ekonomicznej i
geopolitycznej rywalizacji pomiedzy wiodgcymi potegami
kapitalistycznymi. Zamiast is¢ w ogonie ktorejkolwiek z tych
poteg, musimy walczy¢ z catym systemem. To oznacza
przeciwstawienie sie rosyjskiej interwencji na Ukrainie. Nigdy
jeszcze hasto 'Ani Waszyngton ani Moskwa’ nie miato wiekszego
znaczenia”.



Putin jako szef panstwa jest zarzadcg intereséw poteznych
rosyjskich kapitalistéw, a politycznie reprezentuje
konserwatywne skrzydto rosyjskiej burzuazji. Czy kremlowskim
elitom faktycznie zalezy na losie mieszkancéw Krymu czy
wschodniej Ukrainy? Do tej pory obecno$¢ mniejszosci
rosyjskiej na Ukrainie by*a Kkorzystna dla rosyjskich
kapitalistdéw, ktérzy zapewniali sobie w ten sposéb gtosy w
ukrainskich wyborach na rzecz sit sprzyjajacych rosyjskim
inwestycjom czy przyjaznym rosyjskim interesom. Nie ma tu nic
do rzeczy fakt, ze wiekszos$¢ mieszkancédw Krymu faktycznie
chciata przytaczenia do Rosji i ze obecna sytuacja generalnie
jest zadowalajgca dla wiekszos$ci mieszkancéw Krymu. Gdyby
kalkulacje rosyjskich oligarchéw i geopolityczne potrzeby
rosyjskiego imperium byty inne, nikt by sie nie upomniat o
mieszkancéw Krymu czy wschodniej Ukrainy.

W konflikcie o Ukraine i Krym miedzy Zachodem i Rosjg chodzi o
wielkie interesy kapitalistéw po obu stronach. Zachdd
przejmujac wpiywy nad Ukraing zadaje cios interesom rosyjskich
i czesSci ukrainskich milioneréw. Gdy Janukowycz wstrzyma%t
proces 1integracji z Unig Europejska, skuszony lepszymi
warunkami finansowymi ze strony Rosji, byt*o to ciosem dla
biznesplanu zachodnich korporacji i ich rzaddéw. Z jednym i
drugim blokiem, przegranymi sg ludzie pracy.

W tym roku obchodzimy setng rocznice wybuchu Pierwszej Wojny
Swiatowej. Doszto do niej na skutek starcia intereséw dwdch
poteznych blokéw imperialistycznych. To w toku tej
miedzynarodowej rzezi doszto do najbardziej znaczgcego w
historii podzia*u w tonie ruchu robotniczego i lewicy. Gdy
kapitalisci z krajow szykujgcych sie do wojny szczuli ludzi
przeciwko innym narodom i panstwom, przypominajac wady,
przewinienia, niegodziwosci i zbrodnie panstw, z ktéorymi byli
w konflikcie, papierkiem lakmusowym internacjonalizmu byt
stosunek lewicy w tych krajach do wojny i do polityki zbrojen.
Tego egzaminu nie zdaty partie socjaldemokratyczne Drugiej
Miedzynaroddéwki, ktére — wierne swoim panstwom czyli de facto



,wtasnej” burzuazji — zagtosowaty w swoich parlamentach za
finansowaniem zbrojeA 1 napuscity swoich robotnikéw na
robotnikéw z innych krajéw. Nurt internacjonalistyczny w ruchu
socjalistycznym uznat, ze ludzie pracy nie majg interesu w
zabijaniu swoich braci klasowych z innych krajéw i promowat
hasto: ,gtéwny wrdég jest we wtasnym kraju”.

Obecnie, sposrod wszystkich panstw Unii Europejskiej,
najbardziej konfrontacyjng polityke wobec Rosji przyjgt rzad
Polski. Na razie ani NATO ani Unia Europejska nie pozwolag
Polsce sprowokowa¢ konfliktu zbrojnego z Rosja, wiec taki
konflikt jest poza racjonalnym wyobrazeniem. Prawicowe
czasopisma i partie, gtd6wnie PiS, strasza ludzi mozliwym
atakiem Rosji na Polske. Réwnie dobrze mozna wierzy¢ w ,zamach
smoleAski”. We wszystkich krajach sg sity polityczne takie jak
PiS, ktdore zawodowo zajmujg sie straszeniem ludzi i szerzeniem
teorii spiskowych i odgrywaja w systemie szczegdélng role:
odwracajg uwage od prawdziwych probleméw spotecznych i
utatwiajg kapitalistom wprowadzanie niepopularnych ustaw.

Rzagd Tuska pod pretekstem zagrozenia ze strony Rosji planuje
wyda¢ 130 miliardoéw ztotych na zbrojenia, zamiast przeznaczyd
te pienigdze na szkoty, szpitale czy inne potrzebne
inwestycje. Polska lewica, jesli chce sie wykaza¢ postawa
internacjonalistyczng, powinna sie skupi¢ na zwalczaniu wroga
nie na Kremlu, lecz wroga we wtasnym kraju. Wtasciwg postawg
bedzie zainicjowanie ruchu przeciwko zbrojeniom we ,wtasnym”
obozie imperialistycznym i polityczne zaatakowanie polskich i
natowskich podzegaczy wojennych, rusofobdéw i militarystoéw,
ktérzy swoim machaniem szabelkami ostaniajg interesy ,naszych”
kapitalistow i odwracajga uwage od antyspotecznej polityki
rzgdu, od ciec¢ budzetowych, oszczednosci kosztem ludzi pracy,
od wyzysku.

Swietng szkote internacjonalizmu pokazat nam w ostatnich
dniach rosyjski ruch antywojenny i lewica. W czasie gdy
prezydent Putin, odwotujgc sie do tradycji wielkoruskiego
patriotyzmu, uroczyscie ogtaszat w Dumie przyjecie Krymu do



Rosji, ulicami Moskwy przeszia demonstracja antywojenna z
udziatem tysiecy osob. Jej uczestnicy nie$li miedzy innymi
flagi Ukrainy. Chciat*bym zobaczy¢ antywojenng demonstracje w
Warszawie, ktdérej uczestnicy beda niesli flagi Rosji. Nie jako
wyraz poparcia dla rzadu Rosji, lecz jako wyraz sprzeciwu
wobec polskiej rusofobii, nacjonalistycznego awanturnictwa,
przeciwko polskiemu szczuciu wojennemu oraz przeciwko wojnom 1
zbrojeniom ,naszych” imperialistow.
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