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Dawno temu zdarzato sie uczestniczy¢ w réznych dyskusjach o
nauce instytucjonalnej oraz jej potencjalnych reformach. I
przyktadowo: na obozie naukowym w Serocku z innym cztonkiem
kadry toczytem taka dyspute. Jego zdaniem jedynym problemem w
nauce instytucjonalnej byty pienigdze. Innych natomiast nie
dostrzegat. Nie potrafit spojrzeé, ze jest to pewien system
naczyn potagczonych. Po pierwsze z jakiego$ powodu bardzo duzo
mtodziezy obecnie na uniwersytet trafia. Poniewaz abiturientow
sg wielkie rzesze, to ich poziom bardzo czesto jest niski.
Zatem ciezko jest zadba¢ o dobrego rekruta na potencjalnego
akademika, o doskonatego adepta sztuk, przy generalnie stabym
systemie oSwiaty. Po drugie dochodzi kwestia wydajnos$ci
biurokracji panstwowej, gdzie koszty obstugi biurokratycznej
Sg wyzsze niz w socjalistycznej Szwecji (sic!), a sama
biurokracja jest kilka razy liczniejsza niz w stanie wojennym.
Tertio, dochodzi jeszcze kwestia wydajnosci gospodarki. Bez
dobrze rozwinietej gospodarki ciezko méwi¢ o innych grantach i
subwencjach niz panstwowe. Nie ma bowiem innych podmiotdw
moggcych fundowad¢ granty, posady uniwersyteckie czy cate
katedry anizeli panstwo. A patrzgc na nasze tak zwane elity
biznesowe, one nie sg zainteresowane w zaden sposéb
prowadzeniem prac badawczo-rozwojowych. Nie posiadamy wtasnhego
kapitatu. Przytaczatem takze przypadek Siemensa, jak to na
uniwersytecie w Monachium byt gotéw zaptaci¢ za doktorat
przemystowy, a materia pozornie dosy¢ abstrakcyjna — fizyka
p6tprzewodnikdéw. Oczywiscie, do mojego interlokutora to nie
trafiato. On byt dworzaninem na miedzynarodowym instytucie w
Barcelonie; albo zatem pewnych probleméw nie widzia*, albo
dostrzega¢ nie chciat.

Prawda jest bowiem taka, ze wiele reform nauki
instytucjonalnej mozna by dokonac¢ rownolegle albo dopiero po
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przeprowadzeniu szeregu innych reform. Jezeli dany gabinet nie
jest zainteresowany poprawianiem stanu edukacji,
eliminacjg zbednej biurokracji oraz rozwojem gospodarki; tym
ostatnim moze i bywat — jak Populizm 1 Socjalizm wraz z jego
biurokratycznymi fantasmagoriami — ale nie jest to kierunek
przez nikogo oczekiwany. Czasem potrzebny jest inny mecenat
niz panstwowy. I tutaj przytocze pewien fakt. Byta taka wtoska
neurolog i neurobiolog, Rita Levi-Montalcini. Prowadzita ona
badania na jak najbardziej panstwowym uniwersytecie, ale z
racji pochodzenia (byta zasymilowang Zydéwka) w 1938 roku
musiata zrezygnowa¢ z posady uniwersyteckiej; wtenczas
Mussolini, wzorujgc sie na Niemczech, wprowadzit ustawy
antysemickie. Znalazta prywatnego mecenasa, ktéry optacit do
konca prowadzone przez nig badania. Zaowocowaty one odkryciem
NGF, neuronalnego czynnika wzrostu, a pdzniej nagroda Nobla w
dziedzinie medycyny i fizjologii. Gdybysmy zatem mieli
normalny stan gospodarki, mozliwe, ze wiele badan datoby sie
przeprowadzi¢, gdyby tylko istnieli ludzie, ktérych mozna do
czegos przekona¢. W przypadku edukacji — nazwijmy jg nizszag —
no ma ona niski poziom i bardzo czesto pierwsze dwa lata
studiéw stuza nadrabianiu brakéw. A czasem od tego sa pierwsze
dwa miesigce. Kiedy bowiem zaczynatem studia — a rozpoczynatem
je w gmachu Geologii — to szybko niektdrzy sie przekonali, ze
jak nie nauczag sie albo nie przypomng sobie matematyki, fizyki
1 chemii na pewnym poziomie, to w styczniu pozegnajg sie ze
studiami. Po trzecie, akademia z racji wysokiego poziomu
upanstwowienia przejmuje wiele nawykdéw biurokratycznych. I
pamietam, jak jeszcze przed studiami miatem okazje wystucha¢
przemowy jednego z profesordow z IIMCB (Miedzynarodowy Instytut
Biologii Molekularnej i Komdérkowej). Siedziatem sobie wéwczas
w budynku na warszawskiej Ochocie, no i ustyszatem, ze ponad
60% wydatkow w polskiej nauce, to jest obstuga biurokratyczna.
Oczywiscie, w takie rzeczy ciezko uwierzyé¢, kiedy sie ich nie
zobaczy. Poniewaz na studiach miatem okazje bywa¢ na
Krakowskim Przedmiedsciu, widziatem, jakie tam armie
biurokratéw siedzg; wolwczas przekonatem sie, ze jest to
prawda. I mowie tutaj o okresie, kiedy Kudrycka zaczeta



szale¢. Mniemam, ze po ministrze GOw.. przepraszam.. Gowinie (ta
kreatura jednoznacznie mnie sie Kkojarzy) sg one jeszcze
wieksze.

I wobec powyzszych oraz logistycznych trudnosci w reformowaniu
wielu sfer dziatalnosSci panstwa jednoczesSnie nalezy przyjaé
pewne bardziej ostrozne zat*ozenia. W jednym ze swoich
wczesniejszych tekstéw — konkretnie w Bezczelnosci akademii —
wymieniatem autordéw sugerujgcych rozdziat* nauki od panstwa.
Niemniej jednak wobec skomplikowania catego panstwa nie jest
to takie proste 1 wykonalne. Sam nie bytbym az tak
maksymalistyczny 1 sadze, ze wykonanie takiego planu -
postulowanego przez niektdrych konserwatystow czy libertarian
— jest niestety utopig. Stad nalezy sie skupi¢ na kwestiach
bardziej realistycznych.

Na poczatek, kwestia abiturientdéw. Dlaczego oni sg stabi?
Wychodzg bowiem po szkoleniu jak psy Pawtowa do rozwigzywania
testow standaryzowanych. Te nowe matury w zaden sposdb nie
przygotowujg do studiowania czy rozwigzywania jakichkolwiek
probleméw. Nie sa w zaden sposob zyciowe ani praktyczne. W
dodatku od 2006 roku ptaci sie za przyjmowanie studentéw. Taki
skalp zaka kosztuje dwa tysigce ztotych za semestr. Stad wiele
wydziatdéw po tamtym pamietnym roku spuchto. Przyktadowo
Geologii optacato sie przyjmowa¢ ponad trzysta studentdéw na
pierwszy rok, zeby po pierwszym semestrze odpadita z nich
potowa. Na Biologii natomiast przyjeto wariant bardziej
liberalny z punktu widzenia tamtejszego gnusnego zaka. 0téz,
przyjmowano na trzy kierunki réwniez okoto trzystu oséb, a
nastepnie starano sie ich nie uwalad, aby pienigdze ptynety.
Wielu studentéw stamtagd i tak odchodzito na medycyne,
farmacje, weterynarie czy dostownie gdzie indziej; znatem
nawet osoby, ktdére uciekty stamtgd na akademie sztuk pieknych
czy kognitywistyke. Przez zielong bude na Miecznikowa
potrafito przewala¢ sie tysigc studentdow, ale i tak to nie by%
taki moloch jak analogiczny wydziat w todzi; tam liczby byty
jeszcze wiecej, a kierunkow byto takze wiecej.



Oczywisdcie s*abos$¢ abiturientéw tez jest w cenie. Gtupi
studenci bowiem nie zagrazajag Llokalnym szajkom, nie
zastanawiajg sie duzo, jak to wszystko wokdét nich jest
urzgdzone. Chodza jak do szkoty. Sg rowniez wygodni dla wielu
promotoréw, jako osoby mato ambitne i niestawiajace zadan.
Stad dla mas wyleniatych pracownikéw akademickich taki uktad
to jest zy¢ nie umierac¢. Najpierw sie marudzi, ze abiturienci
sg marni. Rektorzy szaty rozdzieraja, nawet w publicznej
telewizji. Tylko ze to jest teatr dla ubogich. 0Oni tak
naprawde z tego wszystkiego sie cieszg.

Rozwigzaniem pierwszego problemu jest w ogdle rozdzielenie
matury od przyjecia na studia. Matura jest egzaminem majgcym
na celu sprawdzenie, jak dobrze dany cztowiek bedzie
funkcjonowat w pracy o charakterze urzedniczym, etatowym.
Natomiast studia sg czym$ zupetnie innym. Przez stulecia tez
byty czym$ innym. Oczywis$cie, gwarantowaty dostep do pewnych
kregéw, tatwiej sie byto zatapad¢ na niektére stanowiska, ale
nie mniej tworzyty ludzi majacych o czym ze sobg rozmawiac,
majgcych wspolny jezyk. Stad powinno sie wrécié¢ do egzamindw
na studia. Aby przystapi¢ do takiego egzaminu, nie nalezatoby
wymaga¢ zadnych dokumentdéw ukonczenia wczesSniejszych etapéw
edukacji. Bo i po co? Czyz zdolny samouk nie jest w stanie
dosta¢ sie na studia w wieku szesnastu czy siedemnastu lat.
Poza tym mielismy przypadki wybitnych naukowcéw, co nie mieli
matury. Justus von Liebig, jeden z ojcéw badan mineralnego
odzywiania sie roslin, cztowiek, ktéry dowiddi, ze ciata
roslin i zwierzat sktadajag sie z tych samych pierwiastkéw, nie
posiadat takiego sSwistka. Albert Einstein jest jeszcze
bardziej dobitnym przyktadem. Nie mniej egzaminy powinny by¢
ciezkie i wymagajace. To pozwolitoby nie tracic¢ czasu na
pierwszym roku na robienie w sumie przedmiotdw powtdrkowych
czy prowadzenie zaje¢ wyrdwnawczych. Jezeli dana osoba zdata
egzamin na przyktad na studia techniczne, jest w stanie
liczy¢ catki, wiec zaczynamy kurs matematyki od mniej wiecej
tych narzedzi matematycznych, a nie tracimy semestr na
pochodne i tak zwany wstep do analizy (granica ciggu, granica



funkcji).

Po drugie trzeba zrezygnowa¢ z chorej polityki ptacenia
uniwersytetom za przyjmowanie na studia. Tego typu polityka
dyskryminuje prywatne uczelnie, ktére takiego zaszczytu nie
dostepujg. A po drugie dany wydziat czy inna jednostka bytaby
w stanie sama oszacowac¢, ile moze mie¢ studentdw na
pracowniach licencjackich czy magisterskich. Rozwazyc nalezy
natomiast ptatnos$¢ za studia. A to z prostego powodu. Dlaczego
na przyktad student dzienny ma by¢ inaczej traktowany niz
wieczorowy, zaoczny czy korespondencyjny? I nie mowie, zeby te
optaty byty jakie$ astronomiczne. Panstwowa siec¢ uczelni
powinna ustalié¢ pewien statut, gdzie zostatyby te kwestie
rozwigzane — ile ma na przyktad ptacic¢ student matematyki,
student historii, student medycyny czy prawa.

Dlaczego pisze o panstwowej sieci uniwersytetdéw. Powinno
sie bowiem skohAczy¢ z takim wytrychem i uciekaniem od
odpowiedzialnosci, jakim jest tak zwana wolnos¢ akademicka.
Jak moze w ogbéle co$ takiego istnieé, skoro uczelnie sg w stu
procentach optacane przez panstwo?! Przeciez to nonsens.
Poniewaz panstwo ptaci sto procent na uczelnie publiczne, to
powinno sie zrezygnowa¢ z tego. Wywalié¢ sie powinno wszystkie
komisje dyscyplinarne i bioetyczne. Przeciez sa pewne przepisy
kodeksu cywilnego, kodeksu prawa pracy, a takze ustawa
dotyczgca dobrostanu zwierzat; wobec powyzszych istnienie
takich tworéw jest kompletnie zbyteczne. Poza tym pracownik
akademicki powinien sie liczy¢ z tym, Ze po uzyskaniu stopnia
doktora, moze na przyktad zosta¢ przeniesiony z Warszawy do
Gdanska czy vice versa. Jakos w innej robocie nie ma
marudzenia, tylko albo bierzesz dang fuche, albo won. Jezeli
sie nie podoba, to mozesz pan czy mozesz pani zatrudnié¢ sie na
uczelni prywatnej. Tylko w akademii jest takie pieszczenie sie
i wycieranie sobie rzyci wolno$cig akademicka. Dodam, ze
akademicy bardzo sg oburzeni, jak sie im wypomina fakt, iz sg
w stu procentach finansowani przez panstwo. Podobnie jak im
sie méwi o konsekwencjach takiego stanu; jak to normalnie



powinni méc potupaé sobie ndzka.

Wspomniany statut powinien regulowa¢ kwestie zwigzane z
przebiegiem studidw, przebiegiem obron poszczegélnych tytutdw,
kwestie p*atnosci za poszczegdélne kierunki studidw. Jezeli
pewne rzeczy nie zostaty zawarte ani w prawodawstwie
dotyczgcym studidéw wyzszych (taka ustawa moze sie powinna
zawiera¢ na jednej dwéch kartek A4), ani w statucie, to mamy,
co nie zabronione, to dozwolone. W tych kwestiach
nieuregulowanych dana uczelnia moze wprowadzac swoje
regulacje.

P6Zzniej, duzo sie méwi o fakcie rezygnacji z jednolitych
studiéw magisterskich. Rozmawiatem z cztowiekiem z Sosnowca, z
wydziatu geologicznego, twierdzi, ze to tylko zwiekszyto ilos$¢
obowigzkéw administracyjnych; zaréwno dla niego, jak i dla
jego studentdéw. Podobnie tez niektdrzy moi starsi koledzy
twierdzili: cate szczescie, ze zatapalismy sie na jednolite. U
nas studia jednolite wynikaty z przyjecia niemieckiej 1
austriackiej tradycji akademickiej. Tam stopnie byty:
magister, doktor, doktor habilitowany. Mamy jeszcze pewne
poktosie tradycji rosyjskiej, gdzie zamiast tych tez byty
trzy: bakatarz, magister 1 doktor. Lecz w tradycji
uniwersyteckiej, siegajacej jeszcze wiekdéw Srednich, zawsze
byty dwa stopnie na studiach. Pierwszy sie nazywat trivium, a
drugi quadrivium. To przetrwato w krajach anglosaskich i
romanskich. Tylko ze oczywiscie u nas zabrano sie za to bez
gtowy. Trzyletni licencjat jest zdecydowanie za krétki, aby
mégt by¢ traktowany powaznie; w Wielkiej Brytanii, USA czy
Francji 6w etap studidw trwa cztery lata. Taka dtugos¢ sie
powinno przyjac¢ rowniez u nas w naszych realiach. Skrécenie do
trzech lat pierwszego etapu studidow doprowadzito do obnizenia
poziomu. Przykt*adowo: geolodzy marudzili, ze wywalono na
przyktad z ogdélnego etapu ksztatcenia wiele przedmiotéw, a
przeniesiono je na specjalnosci. Z kolei biolodzy czesto
méwili, iz po dwéch latach dawniej obierano specjalno$¢, mozna
byto dalej juz rozmawiad¢ o kwestiach bardziej szczego6towych. A



tak wszystko ulega rozmyciu. Niemniej jednak w przypadku nauk
ogolnoakademickich pierwszy stopien powinien trwaé cztery
lata, jezeli rozmawiamy o politechnicznych «czy
agrotechnicznych, to cztery i pé* roku. Drugi stopien - to
quadrivium, magisterskie, powinien trwa¢ dwa lata.

Oczywiscie mowie tutaj o uczelniach publicznych, panstwowych.
To sg kwestie, jakie winny by¢ zawarte w statucie uczelni
publicznych. Natomiast jezeli chodzi o prywatne, to one
musiatyby zachowa¢ podziat na tytuty — okreslony ustawowo,
natomiast juz dtugos¢ poszczegdlnych etapdéw bytaby ich sprawg.
Jezeli na przyktad Uniwersytet SWPS czy Uczelnia tazarskiego
uznatyby, ze sg w stanie licencjata wyprodukowa¢ w dwa czy
trzy lata, to juz problem osoby sktadajgcej dokumenty na
takg uczelnie. W koncu przyznac¢ nalezy, ze volenti non fit
iniura.

Poza tym jeszcze dochodzimy do kolejnego absurdu. Stopnie
uzyskiwane na studiach majag by¢ tytutami akademickimi, a nie
zawodowymi. Jest nonsensem powielanym od 1956 roku przez kazda
jedng ustawe o szkolnictwie wyzszym, iz magister to stopien
zawodowy. Przepraszam bardzo, to jest uczelnia, tu sg stopnie
akademickie. Wobec tego powinna panowa¢ troska o ich poziom.
Obrona kazdej jednej pracy dyplomowe]j powinna
sie odbywa¢ publicznie, tak samo kazda jedna praca dyplomowa
powinna mie¢ zewnetrznych recenzentdéw. W rozumieniu spoza
uczelni macierzystej. Nie wazne, czy to jest licencjat,
magisterium czy doktorat. Tu chodzi o dbatos¢ o tytuty
akademickie oraz ich poziom. Dochodzimy tutaj do jeszcze
jednej kwestii, jak padto stdéwko ,doktorat”.

Skonczy¢ trzeba ze studiami doktoranckimi. Jest to wymyst
sowiecki, jaki w resztkach trzezwos$ci umystu towarzysz Gomutka
odrzucit w 1957 roku. PéZniej powrdcity do nas w latach
dziewieddziesigtych na fali okcydentalizmu. Co z kolei w
krajach zachodnich, studia doktoranckie stanowity wymys%
zimnowojenny, zwigzany z umasowieniem osSwiaty wyzszej,
forsownie prowadzonej w tamtych czasach. Jak to powinno



natomiast wygladac¢? Absolwent studidw wyzszych powinien udad
sie na asystenture, a po roku albo dwéch zdecydowa¢ sie na
temat rozprawy doktorskiej. PéZniej powinien miec na
realizacje doktoratu osiem lat. Akurat pod tym wzgledem
prawodawstwo PRL zachowato resztki zdrowego rozsgdku, czego
ciezko oczekiwaé¢ po czasach nam obecnych. Nieraz sie méwito,
ze doktorat w czasach wspodtczesnych ma poziom kiepskiej
magisterki sprzed dwudziestu czy trzydziestu lat. I nie nalezy
sie temu dziwié¢, poniewaz podczas doktoratu realnie poswieca
sie na jego wykonanie w ciggu tych czterech czy pieciu lat
p6ét roku. Reszta to uzeranie sie z administracjg oraz z
szeregiem druczkoéw, a takze odrabianie dydaktycznej
panszczyzny. Wobec tego nie nalezy sie dziwié, ze wieksza
czes¢ doktoratéw jest do niczego lub wrecz pozbawiona jest
sensu.

W tym momencie dochodzimy tez do kwestii, jaka wielu boli.
0téz nalezy zlikwidowa¢ habilitacje oraz profesure
belwederskag. Sg to bowiem relikty stalinizmu. Jedynym celem
centralnie sterowanej habilitacji oraz panstwowej profesury
(nadawanej wtedy przez premiera, a obecnie przez prezydenta)
byta centralizacja nauki oraz jej upolitycznienie. I nic
wiecej. Tak to te tytuty pozbawione sg sensu. Habilitacja jest
reliktem niemczyzny, wyciagnietym w tamtym kregu kulturowym w
wieku dziewietnastym; bo co zrobié¢, jak na katedrze bedzie
dwéch profesoréw. Stagd w Niemczech czy Austrii byty
habilitacje. Anglicy, Francuzi, Wtosi czy Hiszpanie jakos
sie obeszli bez tego wymystu. U nas rowniez powinien on zostad
zniesiony. A profesura belwederska; no c6z, nasz prezydent
Dtugopis mégtby na przyktad mianowa¢ Kota Prezesa profesorem i
nie mozna by nic z tym zrobi¢.

Réwniez w naszym Swiecie akademickim istnieje przyzwolenie dla
frywolnego panoszenia sie humanistéw. Te wydziaty sg zazwyczaj
najwiekszymi fabrykami bezrobotnych, a jednoczesnie stanowig
prawdziwe wylegarnie wszelkiej masci lewactwa. Tutaj naprawde
nie potrzeba wielkich zmian w prawie, tylko stanowczego



dziatania ministra. Wieksza czes¢ wydziatédw humanistycznych
powinna zosta¢ zlikwidowana. Po co na przyktad taki twér jak
Artes Liberales, ktéry jest tworem dyletantdéw strojacych sie w
akademickie dystynkcje? Do wywalenia. Japohczycy -— a
konkretnie premier Shinzo Abe — potrafili sobie poradzi¢ z
przerostem humanistyki. A ten nie jest ani oczekiwany, ani
potrzebny. W dodatku szereg tych dyletantdéw nic nie robi.
Znatem na przyktad takiego pana, ktdéry zajmowat sie poczatkowo
fantasy, Tolkienem konkretnie. No to jeszcze mogtoby by¢
jakkolwiek ciekawe. Ale pézniej wolat zajg¢ sie grami
komputerowymi. Czy my jako podatnicy chcemy utrzymywac taka
jednostke z naszych pieniedzy? (Z emfaza na naszych). Nikt
nikomu nie broni para¢ sie takimi zagadnieniami w wolnym
czasie, pisac¢ sobie bloga et cetera. Ale dawanie na tak
bezptodng radosng twérczos¢ publicznych pieniedzy jest
skandaliczne.

To wszystko sg rzeczy, ktére mozna zrobi¢ bez patrzenia sie na
holistyczne reformy panstwa. Niemniej jednak warto zwréci¢
uwage jeszcze na dwa aspekty. Czy panstwowych uniwersytetéw
nie mamy za duzo? Wedle niektdrych danych mamy wiecej
publicznych uczelni niz wielkie, péttoramiliardowe Chiny. I
popatrzmy, czy na przyktad jest sens utrzymywania wegetujgcego
uniwersytetu w Radomiu (zreszta, uniwersytetu li tylko z
nadania politycznego). Czy oddzielne uczelnie w Kielcach,
Zielonej GOrze, Biatymstoku maja jakikolwiek sens, poza tym,
ze lokalni profesorowie zatozg sobie gronostaje? Czy odrebne
akademie medyczne tez majag sens? Odpowiedzmy sobie na te
wszystkie pytania. CzesC¢ uczelni jak UKSW czy KUL nalezatoby
przekaza¢ Ko$Sciotowi z racji tego, ze on byt poniekad ich
zatozycielem. Bytaby to forma spdznionej reprywatyzacji. W
przypadku takich tworéw jak niestawny radomski uniwersytet
(bedgcy najgorszg uczelnig publiczng w Polsce) nalezatoby
zostawi¢ z niego to, co da sie ratowaé¢, a reszte zamknac i
zlicytowac. Kielce powinny by¢ filig Krakowa (podobnie zresztag
jak Rzeszéw), Zielong Gére powinno da¢ pod Wroctaw, Szczecin
pod Gdansk, a Biatystok pod Warszawe. Dodatbym rzecz jeszcze



jedng. W sporym mie$cie, acz wyludniajgcym sie, w todzi,
istnieje kilka uczelni publicznych. Rozmawiatem z ludzmi
stamtgd, to styszatem, ze na tamtejszym uniwersytecie poza
biologig, prawem czy historig to wszystko inne jest do
wyciecia i do likwidacji. Zatem sprawa jest prosta. tédzkie
uczelnie réwniez powinny zostal przeobrazone w filie, a przy
okazji niepotrzebne wydziaty i jednostki winny by¢
zlikwidowane. Jest to przykre, ale prawdziwe. Jezeli chodzi o
uczelnie medyczne, to jest to wymyst sowiecki wdrozony w
Polsce po 1947 roku. Tylko w Krakowie i w Toruniu udato sie
przywréci¢ normalnos¢. Gdzie indziej stanat mur medycznych
akademikow, jaki nawykt do ztotych tancuchdéw i gronostajéw. A
powinny by¢ wydziaty medyczne i koniec. A jezeli chcag sobie
tworzy¢ prywatne uczelnie o charakterze stricte medycznym, to
droga wolna. Juz wspominatem wczesniej, ze nullum crimen sine
lege. Nie mozna grupie profesoréw medycyny czy lekarzy
zabroni¢ utworzenia swojej prywatnej uczelni, zwtaszcza, ze
oni akurat jako grupa zawodowa mogg odpowiednimi Srodkami ku
temu dysponowa¢. Dodac¢ réwniez nalezy do tego akapitu i tego
wgtku, iz panstwowe uczelnie ekonomiczne nie majg sensu.
Miejsce ekonomii jest na wydziale prawa. A te wszystkie
uczelnie pokroju SGH-6w, Akademii Ekonomicznych nalezy
sprywatyzowa¢. (Zresztg, SGH tak byt genialnie zarzadzany
przez guru ekonomii Balcerowicza, ze jest na krawedzi
bankructwa; guru, aby by¢ w zgodzie ze swoimi przekonaniami,
winien poprzec¢ pomyst prywatyzacji).

I w ten sposéb dochodzimy jeszcze do innej ko$ci niezgody.
Mianowicie PAN. Panstwowa Akademia Nauk, zazwyczaj skracana do
Polska Akademia Nauk. Tego typu twory sa reliktami
postkomunistycznymi wystepujgcymi w dawnych krajach Bloku
Wschodniego. Przed wojng takiego nowotworu Polska nie zaznata.
Byty natomiast jednostki takie jak Polska Akademia
Umiejetnos$ci, ktdéra posiadata szereg instytutow i muzedw w
Krakowie i we Lwowie, a takze swdj wtasny rezerwat w Beskidzie
Zywieckim (pdéZniej przeksztatcony w Babiog6rski Park
Narodowy). W Warszawie byto Towarzystwo Przyjaciét Nauk, jak



najbardziej prywatna instytucja, ktdéra miata miedzy innymi
Instytut Nenckiego, Wszechnice Polska (prywatng uczelnie), a
takze stacje naukowg nad jeziorem Wigry. 0 tej ostatniej
nalezy sie tez opowiesc, jak rézni sie mentalnos¢ dwczesnego
cztowieka nauki od wspdétczesnego nam akademika. W 1938 roku
stacje nad Wigrami wizytowat prezydent MosScicki. Zaproponowatl
on wowczas Alfredowi LityAskiemu, kierownikowi tego obiektu,
nacjonalizacje. LityAski — pomimo pewnych sympatii
socjalistycznych — stwierdzit, ze to nie jest dobre
rozwigzanie, doprowadzi tylko do administracyjnego koszmaru.
Poza uniwersytetami nauka w Polsce w okresie przedwojennym
byta w duzej mierze zarzadzana przez prywatne stowarzyszenia
jak wyzej wspomniane. W Niemczech do tej pory dziataja
organizacje non-profit zarzgdzajgce szeregiem placédwek
badawczych jak Instytuty Maxa Plancka, Fraunhouffera czy
Boltzmanna. Taki model jest zwyczajnie zdrowszy. Skoro PAN
jest i tak panstwem w panstwie, to mozna by im zaproponowaé, a
wezcie to sobie, nawet za przystowiowa ztotowke. Subwencje
panstwowg otrzymacie, ale tak to musicie radzi¢ sobie samemu.
No 1 juz trudno, jezeli stare zgredy zbankrutowatyby potowe
tych instytutéw; albo by organizacja zdechta, albo stanetaby
na nogi. Tak nalezy rozwigza¢ kwestie PAN, tego reliktu
stalinizmu, a nie tak jak niestawny minister Czarnek;
powotujgc jakas Akademie Kopernikanska. Po co mnozy¢ byty
ponad potrzebe?

Powyzsze postulaty sg jak najbardziej realizowalne. W dodatku
dokopanie akademikom nie spotkatoby sie dla zadnej partii
politycznej z wiekszymi reperkusjami. Gdyby na przyktad PiS
zdecydowat sie na wdrozenie chociazby czesci z tych
postulatéw, to antyinteligencki elektorat tej partii bytby
wrecz wniebowziety. Akademicy sg bardzo wygodnym celem do
wszelkich cie¢ budzetowych. OczywisScie, oni sobie z tego
sprawy nie zdajg, widzgc w sobie pepek Swiata. Tylko niech sie
zastanowiag. Co jest potrzebne do istnienia panstwa? I czy oni
sg potrzebni? Moze niektdrzy politycy sie boja swoich kolegdw
— przyktadowo prezydent Dtugopis na pewno obawia sie gniewu na



macierzystym wydziale prawa. Nie mniej oni sami powinni
wiedzieé, ze dokonanie reformy akademii jest rzeczg stosunkowo
prostag. W takim wymiarze jak wyzej zarysowany, ktory
oczywiscie nie wymaga wiekszych zmian strukturalnych panstwa
oraz prawa w nim panujgcego. Istnieje mnéstwo rzeczy, ktorych
likwidacja badZz chociazby optymalizacja bytaby bardziej
ktopotliwa.

Brak podjecia takich krokéw pokazuje, jak mierni i leniwi sg
nasi politycy. Nie bez kozery ministrem od spraw nauki zostaje
zazwyczaj jaka$ powsinoga pokroju Gowina czy Czarnka. Pokazuje
to, na jakim koncu priorytetdéw sg dla politykéw kwestie nauki.
Jednoczesnie to nie sprzyja zadnemu rozwojowi. Prowadzi tylko
do tego, ze setki milionéw, jesli nie miliardy ztotych,
wydawane sg na przyktad na nikomu niepotrzebne wydziaty 1
zaktady humanistyczne. A na pewno mogtyby zosta¢ wydane
lepiej, z pozytkiem dla nas wszystkich.

Autorstwo: Erno
Zrédto: WolneMedia.net



