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Wszystkim idealistycznie zaprogramowanym przez media
potencjalnym ,dawcom” narzgddéw (,Nie zabieraj swoich narzadéw
do nieba, tam wiedzg, ze potrzebne sg one tylko na ziemi”)
radze zapozna¢ sie z tym mrozgcym krew w zytach tematem, zanim
znajdziecie sie na stole sekcyjnym, pozbawieni mozliwo$ci nie
tylko ucieczki, ale nawet wydania szeptu protestu.

Twoje narzgdy nie sg potrzebne w niebie, tam ich po $mierci
nie zabierzesz, bo tam nie zabierzesz nic, one s3g potrzebne
TOBIE, tu i teraz. A obowigzkiem lekarzy jest ratowaé¢ TWOJE
zagrozone zycie, a nie kombinowa¢, ile szpital zarobi
pozyskujagc podroby do przeszczepéw. Twoje zycie jest réwnie
wazne, jak zycie biorcéw, czekajacych na przeszczep. Najpierw
zadbaj o siebie, a dopiero potem mysl o bliznim. Nawet w
,Biblii” jest napisane ,kochaj blizniego swego JAK SIEBIE
SAMEGO”. Dlaczego wiec miatbys nie kocha¢ siebie i swojego
ciata? To nie jest zabronione!

Jak zwykle przypomne moje credo: pisze to jako osoba
catkowicie neutralna Swiatopogladowo, nienalezgca do zadnego
jednomyslnego stada (ani religijnego, ani ateistycznego).
Wychowano mnie raczej liberalnie (w dostownym, a nie obecnym,
politycznie poprawnym znaczeniu tego stowa), czyli pozwolono
mi dochodzi¢ do rozumu wtasnymi drogami. Dzieki temu mogtam
zapoznac¢ sie z pogladami wszystkich frakcji i od*améw, zardéwno
z prawa, jak i z lewa, a nastepnie przepuscié¢ to wszystko
przez sw0j wtasny rozum. A to, co z tego wyszto przedstawie w
niniejszym wpisie.

Zaczne jak Alfred Hitchcock od trzesienia ziemi, a potem
postaram sie, zeby napiecie wzrosto jeszcze bardziej.

A wiec trzymajcie sie krzesta..


https://wolnemedia.net/o-legalnej-eutanazji-czyli-transplantacjach/
https://wolnemedia.net/o-legalnej-eutanazji-czyli-transplantacjach/

Wiadomos¢ pierwsza: wszystkie narzady, jakie mozna pobrad¢ od
jednego dawcy majg wartos¢ 2 mln USD!

Druga wiadomo$¢ jest taka, ze nie wszystkie pobrane narzady
przeznaczone sg do ratowania zycia.

Czesto wykorzystywane sg one w operacjach plastycznych, a to
naprawde wielki i przynoszacy krociowe zyski biznes. Z tego
powodu kwitnie (i coraz bardziej rosnie w site) potezne
podziemie transplantacyjne, ktore pod wzgledem dochoddéw juz
niedtugo moze dordéwna¢ mafii narkotykowej. W kazdym razie FBI
ma coraz wiecej zgtoszen afer z tym zwigzanych. Nigdy o tym
nie styszeliscie? Ale pewnie wiecie ile wazag Grycanki i co
powiedziat Jacykow?

Trzecia wiadomos$S¢: narzady pobrane ze zwtok (mdéwigc
kolokwialnie: od trupa) nie nadajg sie do przeszczepu. Narzady
muszg by¢ pobrane od zywego cztowieka.

Z tego powodu pojawito sie takie budzace makabryczne
skojarzenia pojecie jak ,zwtoki z bijgcym sercem”. Kiedy
rodzina widzi swojego krewnego, ktory jest ciepty, oddycha
(najczesSciej z pomocg respiratora) i wyglada jakby mocno spat
nie jest w stanie uwierzy¢, ze to sg ,zwtoki”.

Jeszcze zupeinie niedawno za kryterium $mierci uznawano
ustanie krgzenia 1 oddychania. Cztowiek wydawat tzw. ,ostatnie
tchnienie” 1 wtedy byt uznawany za zmartego. Ale wraz ze
Smiercig cia*a umierajg rdéwniez narzady, a do tego nie mozna
przeciez dopusci¢, bo Swiatem rzgdzi bdég Mamon, a gdzie mdwig
pienigdze, tam prawda i moralnos¢ milczj.

W 1968 roku na Uniwersytecie Harwardzkim w USA zwo%tano
komisje, ktora tak oto powiedziata o tym czego od niej
oczekiwano: ,Naszym zadaniem jest uznanie nieodwracalnej
Spigczki za $mier¢ cztowieka”. Dlaczego komisja otrzymata
takie zadanie? Chodzito o uchronienie dr Christiaana Barnarda
z RPA przed zarzutem zamordowania pacjenta, od ktdrego pobra%t
serce do przeszczepu. Nota bene pacjent z przeszczepionym



sercem dtugo sie nim nie nacieszyt, bo zyt zaledwie 18 dni.
Pokazany we ,Faktach” lekarz czekajacy na serce otrzymat je,
ale po miesigcu réwniez zmart. Na raka. Nie badZmy jednak tak
pesymistyczni, niektdérym udaje sie pozy¢ dtuzej.

I tu przechodzimy do kontrowersyjnego tematu: czy lekarz ma
prawo zrezygnowa¢ z ratowania zycia pacjenta, zeby pobrac¢ od
niego narzady? Czy ,dawca” nie ma prawa zy¢, a ,biorca” takie
prawo ma? Kto o tym decyduje?

Jeszcze do niedawna bytam ,racjonalistka” i wierzytam w
lekarzy i nauke. Niestety, przezytam ostry kryzys wiary, a
zamiast tego zaczetam mysleé¢. Samodzielnie! To nie boli,
naprawde. Zamiast $lepo ufac¢ autorytetom lepiej kierowac¢ sie
wtasnym rozumem, zwtaszcza w cywilizacji, w ktérej rzadzi
pienigdz i karierowiczostwo. Dzis za kase kupuje sie wszystko,
z wyjatkiem inzynierdéw. Bo gdyby inzynierowie byli przekupni
zaczetlyby sie walic¢ te wszystkie wspaniate wiezowce, bedace
pomnikami bogactwa i potegi elit swiata, a do tego dopuscit
nie mozna. Ludzie mogg umierac¢, ale wiezowce wali¢ sie nie
mogg. Na chorobach i $mierci mozna przeciez dobrze (a nawet
bardzo dobrze) =zarobic¢, choc¢by handlujgc pigutkami i
narzadami. I kariere mozna wielka zrobié¢: PIERWSZY NA SWIECIE
ktéry przeszczepit nerke, PIERWSZY NA SWIECIE ktéry
przeszczepit serce, PIERWSZY NA SWIECIE ktdéry przeszczepit
mézg.. ups, przepraszam, mozgbw jeszcze nie przeszczepiaja, ale
to tylko kwestia czasu. I jeszcze: NAJLEPSZY CHIRURG w
miescie, NAJLEPSZY CHIRURG w kraju, NAJLEPSZY CHIRURG w
Swiecie..

A teraz, drogi czytelniku, uwazaj:

»Zgodnie z prawem polskim, obowigzuje domniemana zgoda na
bycie dawcg, co oznacza, iz w przypadku braku sprzeciwu,
uznaje sie dang osobe potencjalnym dawcg narzadu. Jednak w
Polsce jak i na Swiecie promuje sie noszenie o$wiadczenia
woli, ktore jest wyrazeniem woli osoby, ktdéry taki dokument
posiada. Dawcg posmiertnym moze zostac¢ osoba, ktdra za zycia
nie wyrazita sprzeciwu w formie wpisu w Centralnym Rejestrze



Sprzeciwéw” (Zrédto:
https://www.dawca.pl/jak-zostac-dawca/dawstwo-narzadow) .

Czyli, jesli trafisz do szpitala w stanie ciezkim, =z
uszkodzonym mézgiem, nieprzytomny, nie moggcy moéwicé, a tym
samym wyrazié¢ sprzeciwu, staniesz sie potencjalnym
dostarczycielem czesSci zamiennych dla innych. Ciebie
wypatroszg, a twoje podroby uszczesliwig tych, ktérzy z
jakiego$ powodu doprowadzili swoje serca, nerki, watroby i
trzustki do stanu nie nadajgcego sie do dalszej uzywalnoSci.
Moze jedli za tiusto, moze za kotnierz nie wylewali, moze
zarli jakies frankenfoody GMO i popijali je Colg Light, a moze
biedacy byli catkiem niewinni, tyle tylko, ze mieli pecha 1
urodzili sie z niewtasSciwym zestawem gendéw. Ale czy to twoje
zmartwienie? Czy ty nie masz prawa do swoich narzaddéw, skoro
tak o nie dbates, Zze az staty sie cennym obiektem pozadania
dla innych?

A teraz przyjrzyjmy sie ,kryteriom orzekania $mierci”. Aby
stwierdzi¢ zgon potrzebni sg 3 lekarze, w tym anestezjologi i
neurolog. Do momentu ztozenia przez nich podpisu na karcie
zgonu pacjent uwazany jest za zywego. A po ztozeniu tegoz
podpisu staje sie martwy. Jakim cudem? Na zasadzie konsensusu.
Lekarze jednogtosnie orzekajg ,smier¢ mézgowa”. Problem jednak
w tym, ze nikt nie wie, co to takiego ta ,smieré¢ mdézgowa”.
Nawet najnowoczesniejsze urzadzenia badawcze nie sg w stanie
stwierdzi¢ zgonu. Jest to rzecz subiektywna, i wtasnie dlatego
komisja harwardzka otrzymata (na zlecenie transplantologéw!)
zadanie stworzenia definicji, ktéra bedzie obowigzywata
wszystkich lekarzy. Wszyscy styszelismy o przypadkach ludzi
uznanych za zmartych, odstawionych do kostnicy, a po kilku
godzinach wracajgcych do swiata zywych, co stanowi najlepszy
dowéd na to, ze $Smier¢ jest rzeczg wzgledng i trudno
diagnozowalng.

Na Swiecie zyje i cieszy sie petnym zdrowiem, zardéwno
fizycznym, jak i psychicznym mnéstwo ludzi, u ktdrych
orzeczono smier¢ pnia mozgu. W Polsce najbardziej znany jest



przypadek Agnieszki Terleckiej 1 Zachariasza Dunlopa z USA.
Oba przypadki opisuje Elzbieta Isakiewicz w ,Tygodniku
Powszechnym” (gorgco polecam ten znakomity artykui!).

A co sie dzieje, jesli w konAcu uda sie pobra¢ i przeszczepid
narzad? Czy przeszczep radykalnie i pozytywnie zmienia
sytuacje chorego?

Niestety nie. Ryzyko zgonu po przeszczeple, nawet nerki, o
sercu nie méwigc, jest znaczne. Przeszczep nerki kosztuje ok.
70 tysiecy ztotych i wprawdzie zwalnia z dializ, co przynosi
jakies oszczednosci (w krélestwie boga Mamona wszystko
przeliczamy na pieniagdze), ale w tym czasie biorca stale
walczy ze swoim organizmem, ktdéry dazy do odrzucenia obcego
organu, a to wymaga statego przyjmowania lekodw
immunosupresyjnych, ktdére majg bardzo powazne skutki uboczne
(podwyzszone ryzyko infekcji, wieksze ryzyko zachorowania na
nowotwory i nadcis$nienie) i oczywiscie rdéwniez duzo kosztuja.
Najgorsza wiadomos¢ jest taka, ze przeszczepiona nerka
przetrwa maksymalnie 15 lat. Nastepna nerka przetrwa juz tylko
kilka lat, a kolejna jeszcze krécej. To rodzi state
zapotrzebowanie na nerki, a wiec potrzebni sg kolejni dawcy,
zywi lub martwi, a w koncu pacjent (jesli przezyje) i tak
wraca do punktu wyjscia, czyli na dializy.

Wroémy jeszcze na chwile do sytuacji dawcy. Lekarze, ktorzy
$lubowali pomaga¢ w cierpieniu i ratowa¢ zycie nie powinni
zachowywa¢ sie jak hieny cmentarne, wyrywajgce z cia%
pacjentdw narzgdy. Kto ma prawo skazywa¢ na Smierc¢ jedna
osobe, zeby ratowac¢ zycie innej, a chocby nawet i kilku o0s6b?
Wydaje sie to wyjagtkowo niemoralne i niszczy zaufanie
pacjentéw i ich rodzin do lekarzy i szpitali. Lekarze
narzekajg, ze pacjenci ich nie stuchajg, ze im nie wierzg i ze
coraz czesSciej nie godzg sie na leczenie i zabiegi i ze z tego
powodu odechciewa sie pracowa¢ w tym zawodzie — jest to
tendencja Swiatowa. Uruchomiono nawet linie telefoniczng dla
lekarzy zmagajacych sie z ,trudnymi” pacjentami, a popularne
seriale telewizyjne (dr House, Ostry dyzur) zostaty


http://tygodnik.onet.pl/1,55053,druk.html

zaprzegniete w akcje o$mieszania zbuntowanych pacjentéw. Czyz
to wszystko nie Swiadczy o zaniku prestizu tego zawodu? Czas
najwyzszy zrobi¢ z tym porzadki, ale nie metodg sitowg, bo to
przyniesie jeszcze gorsze efekty.

Zamiast zabija¢ ludzi w celu pozyskania narzaddéw lekarze
zrobig duzo lepiej, jesli skoncentrujg swoje wysitki na
ratowaniu ich zycia. Zamiast czytad foldery reklamowe firm
farmaceutycznych lepiej doksztatcaé¢ sie na wtasng reke i
dowiedzie¢ sie, ze np. hipotermia pozwala uratowaé¢ 60%
skazanych na $mier¢, a tromboliza zapobiega obrzekowi mézgu
spowodowanemu zatorami w tetniczkach. Zamiast tego, bez wiedzy
i zgody rodziny, na 2 do 10 minut wy*acza sie respirator, zeby
sprawdzi¢, czy pacjent podejmie samodzielne oddychanie. Jesli
nie podejmie, nastepuje nieodwracalne uszkodzenie mézgu.
Uszkadza sie mézg po to, zeby orzec, ze moézg jest uszkodzony!
Ale gdyby pozwolic¢ pacjentowi na spokojne dojscie do siebie
pod respiratorem przez kilka dni mogtoby sie okazaé, ze oddech
samoistnie powrdcit, a stan pacjenta sie poprawia. Kolejny
powazny problem, o ktdrym pacjenci, a wiec potencjalni dawcy
narzgdow nie majg pojecia, to sam proces pobierania narzadow.
Przy rozcinaniu ciata ,zmartego” i w czasie pobierania
narzgddw odnotowuje sie skok cisnienia, przyspieszony puls
oraz reakcje bdlowe. Z tego powodu 1/3 brytyjskich lekarzy
podaje , zwtokom” Srodki przeciwbdlowe.

W latach 90 prof. Andrews udowodnit, ze ,wegetatywni” pacjenci
sg Swiadomi, wiedzg jak sie nazywaja, ile maja dzieci, jaka
muzyke lubig, a jakiej nie, a mimo to sg lekarze, ktorzy
twierdzg, ze ci ludzie nie zyjag lub ze s3 ,warzywami”. Takich
ludzi sg tysigce, tysigce narzgddéw sie marnuja, wiec rodzi sie
pokusa, zeby uznaé¢ ,trwata utrate SWIADOMOSCI” jako nowe
kryterium orzeczenia S$Smierci.

Transplantologia rodzi tez inne problemy, np. terror
transplantacyjny, polegajgcy na zadaniu tkanek i narzadoéow od
krewnych i przyjaci6ét, a nawet poczynanie dzieci po to, zeby
dzieki ich szpikowi lub komdérkom macierzystym ratowa¢ zycie



starszego rodzenstwa.

Medycyna zabrneta w Slepy zautek. Z powodu niepohamowanej
zgdzy pienigdza i kultu technologii nie informuje sie
pacjentdw, ze mogg unikngé¢ przeszczepu serca przechodzac na
diete warzywno-owocowg, dzieki ktérej wylecza sie z nawet
najbardziej zaawansowanej choroby wiencowej. Zdecydowanie
lepiej jest zachowa¢ swoje wtasne serce, niz zy¢ z
przeszczepem. Zamiast polowa¢ na cudze nerki nalezy
zatroszczy¢ sie o wtasne. Dieta sokowa, raw food, dieta
Alleluja, dieta makrobiotyczna czy terapia doktora Gersona
wyleczg kazdg chorobe i pozwola unikng¢ amputacji nerek oraz
kazdego innego narzadu. Wyleczg tez z cukrzycy, nowotworéw i
wszelkich innych plag wspétczesnego Swiata.

Autor: Maria Sobolewska
Zrdodto: Jestem za, a nawet przeciw

LEKTURA UZUPELNIAJACA

1. Tabu $mierci mézgowej
http://www.bibula.com/?p=49353

2. Chcag odrzucenia zasady, ze lekarz nie moze zabija¢
http://www.piotrskarga.pl/ps,9363,2,0,1,I,informacje.html

3. Horror transplantacji. “Smieré mézgowa” nie istnieje!
http://www.pch24.pl/horror-transplantacji—smierc-mozgowa-nie-1
stnieje-,11726,i.html

4. Jego mézg miat wegetowal, a odpowiedziat. Przetomowe
odkrycie
http://www.tvn24.pl/internet-hi-tech-media,40/jego-mozg-mial-w
egetowac-a-odpowiedzial-przelomowe-odkrycie,288470.html
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