O co chodzi z umowa z
Mercosur? W szponach
protekcjonizmu

14 stycznia 2025

Poczatek 2025 roku uptynat pod znakiem rolniczego sprzeciwu
wobec szeregu kwestii, wsréd ktdérych na pierwszy plan wysuneta
sie sprawa umowy o wolnym handlu pomiedzy Unig Europejska a
potudniowoamerykanskimi krajami zrzeszonymi w ramach Mercosur.
Porozumienie znoszgce c*a i otwierajgce nowe perspektywy
biznesowe znalazto sie w ogniu krytyki ze wszystkich stron
sceny politycznej, w tym takze rzekomych reprezentantéw ruchu
wolno$ciowego.

Negocjowana umowa zjednoczyta cat*a klase polityczng naszego
urokliwego bantustanu 1 przedstawiciele biegunowo odlegtych
sit zaczeli méwic¢ jednym, protekcjonistycznym gtosem. Na
protescie rolnikéw, zorganizowanym w dniu inauguracji polskiej
prezydencji w Radzie Unii Europejskiej, pojawili sie m.in.
politycy Prawa i Sprawiedliwo$ci, prowadzacego w czasie swych
rzgdéw antyrolniczg polityke. Pozwolito to reprezentantom
koalicji pazdziernikowej postawi¢ absurdalne zarzuty, jakoby
manifestacja byta inspirowana przez dziataczy najwiekszej
partii opozycyjnej. Na demonstracji pojawit sie wszak nawet
bezpartyjny kandydat PiS na prezydenta Karol Nawrocki. Szef
Instytutu Pamieci Narodowej w rozmowie z Juliag Gubalskg na
kanale ,Bezposrednio!” powiedziat*, Ze juz jako gtowa panstwa
podejmie ,wysitek dyplomatyczny dazacy do tego, aby nie
doprowadzi¢ do podpisania umowy UE z krajami Mercosur [..], bo
to zagraza interesowi polskiego rolnika”.

Nieprzychylnie na umowe patrzg takze politycy Konfederacji.
Juz w listopadzie wicemarszatek Sejmu Krzysztof Bosak
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ostrzegat przed szykowanym porozumieniem, argumentujgc swe
krytyczne stanowisko rzekomo nieuczciwg konkurencja,
zagrozeniem dla zdrowia, a takze tzw. bezpieczenstwem
zywnosciowym. Na protescie ugrupowanie reprezentowata m.in.
europoset Anna Brytka, wedtug ktdrej Komisja Europejska naraza
rolnikéw na nieuczciwg konkurencje, bowiem we Wspdlnocie
istniejg silne regulacje i jest rozbudowana biurokracja, zas w
krajach Mercosur dozwolone jest stosowanie dawno wycofanych na
starym kontynencie S$rodkéw. Na porozumienie nie chca podobno
pozwoli¢ takze nasi umitowani przywddcy i jeszcze w ubiegtym
roku jednomysSlnie sprzeciwili sie na Radzie Ministréw zawarciu
umowy w proponowanym ksztatcie. Na poczatku stycznia
wicepremier Wtadystaw Kosiniak-Kamysz zdradzit, ze gwarantem
warszawskiego stanowiska jest Polskie Stronnictwo Ludowe, lecz
krytyczne gtosy w tej sprawie ptyna takze ze strony politykodw
Koalicji Obywatelskiej, a nawet Lewicy.

Z duzej chmury maty deszcz

Odbywajgcy sie 3 stycznia protest przeszedt ulicami Warszawy
pod hastem ,5 x STOP”. Rolnicy domagali sie wycofania
Zielonego tadu, zatrzymania importu z Ukrainy, zakoficzenia
niszczenia polskich lasow i towiectwa oraz wygaszania polskiej
gospodarki, a takze sprzeciwiali sie umowie UE z krajami
Mercosur. Patrzgc na pozostate postulaty, nietrudno odnies¢
wrazenie, ze umowa byta jedynie kolejng kropla, ktdéra przelata
czare goryczy, chociaz wobec innych trudno$ci nie ma duzego
znaczenia. W rzeczywistosci porozumienie z kilkoma krajami
Ameryki Potudniowej, przedstawiane jako egzystencjalne
zagrozenie dla rodzimych rolnikéw, bedzie miato niewielki
wptyw na unijny rynek, a to za sprawa ograniczen, jakimi
zostato obwarowane. Ustalone kontyngenty sprawiajg bowiem, ze
importowane towary zaspokojg maksymalnie 1,5 proc. unijnego
spozycia. Wynika z tego jasno, iz wszelkie gtosy o
destabilizacji rynku i zagtadzie polskiego rolnictwa s3
przesadzone.



Pod masg demagogicznych argumentdow, sypigcych sie z kazdej
strony sceny politycznej, wugieli sie nawet rzekomi
wolnosciowcy, zapominajgc o tym, ze w gospodarce liczy sie
interes KONSUMENTA, a nie rolnika, gérnika, piekarza albo
przedstawiciela jakiejkolwiek innej profesji. Jezeli polscy
konsumenci bedg miec¢ dostep do tanszych produktéw z innej
czesci swiata, to bardzo dobrze, gdyz ostatecznie stang sie
bogatsi. Zaoszczedzone w ten sposéb pienigdze zostang wydane
na nowe buty, wizyte w kinie albo kolacje w restauracji, co
oznacza, iz za te samg kwote Polacy bedg posiada¢ wiecej dobr,
co obiektywnie jest stanem korzystniejszym. Zitudzenie moze
wynika¢ stad, ze juz na pierwszy rzut oka wida¢ potencjalna
strate, jaka poniesie rolnik, a tym, czego nie widac, jest
zysk szewca, wtasciciela kina albo restauratora.

Niektérzy podnosili, ze dzieki handlowi z Amerykg Potudniowag
wcale nie bedziemy bogatsi, poniewaz decyzje podjat unijny
biurokrata 1 bedzie to skutek regulacji, a nie dziatania
rynku. Umowa UE z krajami Mercosur wprowadza kilka zmian, z
ktéorych najwazniejszg jest zniesienie 91 proc. cet Mercosur na
towary z UE oraz 93 proc. cet UE na towary z Mercosur. Ponadto
przewidziano liberalizacje w zakresie handlu ustugami 1
inwestycji oraz utatwienie dostepu do zaméwien publicznych.
Wypracowane przez przedstawicieli obu stron porozumienie nie
jest zatem zadng dodatkowa regulacjg, ale wprowadza
rozwigzania deregulacyjne, takie jak zniesienie cet i barier,
na czym w oczywisty sposéb skorzystaja konsumenci.

Inni wskazywali natomiast, iz wolny handel mozliwy jest
jedynie pomiedzy partnerami, ktdérzy muszg przestrzegaé¢ tych
samych regut. Tymczasem — argumentowall przeciwnicy umowy -—
rolnik europejski musi przestrzega¢ wysrubowanych norm i
regulacji, podczas gdy jego potudniowoamerykanski konkurent
nie jest zwigzany podobnymi przepisami. 0O ile mozna tu
wprawdzie zauwazy¢ pewng niesprawiedliwo$¢ i uzasadnienie dla
rolniczych protestéw, ktdédre powinny by¢ ukierunkowane przede
wszystkim przeciwko istniejacym regulacjom, o tyle nie moze to



stanowi¢ powodu dla odrzucenia umowy UE z krajami Mercosur.
Nawet jezeli porozumienie jest niekorzystne dla rolnikéw, to
ich interesu nie mozna przedktada¢ nad interes ogoétu
spoteczenstwa. Tymczasem kazdy skorzysta, majgc do wyboru
drozszg 1 produkowang w bardziej restrykcyjnych warunkach
sanitarnych zywno$¢ polska oraz tanszg, acz niespeiniajaca
tych samych wymogéw zywnos$¢ z Ameryki Potudniowej.

Gdyby wspomniane rozbieznosSci w przepisach miaty stanowi¢
istotny argument przeciw wolnemu handlowi, to logicznym
krokiem bytby zakaz importu ubran lub elektroniki z krajow
azjatyckich, a przynajmniej wprowadzenie stosownie wysokiego
cta, gdyz ich produkcja jest tansza w duzej mierze dzieki
mniejszym regulacjom rynku pracy.

Bezpieczenstwo zywnosciowe

Co prawda nikt przy zdrowych zmystach sie tego nie domaga, ale
czesto mozna ustyszeé, ze nie da sie poréwnywaé sektora
strategicznego, jakim podobniez jest rolnictwo do produkcji
innych przedmiotow, jak np. kurtki albo telefony.
Zakwalifikowanie danej branzy jako ,sektora strategicznego”
jest w ostatnim czasie ulubiong zagrywkg zwolennikédw
interwencjonizmu, po ktérej juz tylko nikczemni wrogowie
panstwa mogg sprzeciwial sie dziataniom troskliwego rzgdu. W
tym przypadku efekt wzmocniony jest poprzez wprowadzenie
koncepcji ,bezpieczenstwa zywnosciowego”. Obecnie, oprécz
tradycyjnie rozumianego bezpieczenstwa zewnetrznego oraz
wewnetrznego, istniejg takze takie pojecia, jak bezpieczenstwo
edukacyjne, ekologiczne, kulturowe, czy socjalne. Tak szeroki
katalog ,bezpieczenstw” sprawia, iz nieuchronnie rozszerza sie
pole, na ktéorym mozna szukaC pretekstu do ograniczania
wolno$ci oraz rabowania obywateli.

Jezeli istnieje bezpieczenstwo edukacyjne, to kazdy ma prawo
dostepu do powszechnej panstwowej edukacji, a zeby mu to
zapewnic¢, inni obywatele muszg mu to sfinansowac. Jezeli



istnieje bezpieczenstwo kulturowe, to kazdy ma prawo dostepu
do znajdujacej sie pod mecenatem panstwa kultury, a wiec kazdy
z podatnikédw musi sie na to zrzucad¢. Analogicznie sytuacja ma
sie z bezpieczenstwem zywnosciowym, ktdore zgodnie z sektorowag
strategiag bezpieczenstwa w dziatach administracji rzagdowej
Ministerstwa Rolnictwa 1 Rozwoju Wsi oznacza sytuacje, w
ktérej ,wszystkie gospodarstwa domowe majag faktyczny dostep do
zywnosci potrzebnej dla wszystkich osdob i nie sg zagrozone
ryzykiem utraty tego dostepu”. Jezeli zatem kto$ sam sobie
tego dostepu nie zapewni, a ma do niego prawo, to inni
obywatele muszg zosta¢ obrabowani w podatkach, aby mu to
zagwarantowac¢. Jes$li zatem ktokolwiek mowi o koniecznosSci
zapewnienia ,bezpieczenstwa zywnosciowego”, nalezy rozumie¢,
ze ani wolnos$¢, ani wtasnos¢ nie sg wéwczas bezpieczne.

W objeciach protekcjonizmu

Rolnicze protesty, powtarzajgce sie od dtuzszego czasu,
pokazujg szereg probleméw, z jakimi boryka sie polska wies.
Czes¢ postulatéw ma charakter bardzo ogélny, inne s3g wyrazem
buntu przeciwko centralistycznej, zielonej polityce
eurokratéw, ale niektdre ujawniajg socjalistyczne sentymenty
rolnikow. Przejawem tego byto stanowisko jednego z uczestnikow
demonstracji, ktory wypowiadajgc sie dla telewizji, zazadat,
aby kazda produkcja rolna byta optacalna, przez co — zapewnhe
nie zdajgc sobie z tego sprawy — oczekiwat, ze pozostali
obywatele beda go utrzymywaé, nawet jes$li na wolnym rynku by
zbankrutowat. Wydaje sie, ze takze spoteczny sprzeciw wobec
umowy UE z krajami Mercosur, ktdéra prawdopodobnie trafi do
akceptacji przez kraje cztonkowskie dopiero latem, wynika nie
z rzetelnego rozeznania sie w sprawie, ale ulegania
populistycznym hastom protekcjonistoéw.
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