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Pojawit sie kolejny artykut ogtaszajacy $mieré¢ nowego ateizmu
i nie bytoby o czym pisal, gdyby nie fakt, ze sprawa jest
poniekad ciekawa. Z nowym ateizmem jak z kwakrami czy wielkim
wybuchem. Sedzia prdébowat wysSmiac¢ przedstawiciela
pacyfistycznej sekty i powiedziat, ze jej wyznawcy sa
trzesgcymi sie ze strachu tchdrzami. Podsadny usmiechngt sie i
powiedziat, ze faktycznie trzesg sie ze strachu przed gniewem
bozym 1 tak kwakrzy zostali kwakrami, a ich prawdziwa nazwa
jest dzis mato znana. Dla odmiany powszechny dzis termin
»wielki wybuch” pojawiat sie jako kpina ze strony angielskiego
astronoma Freda Hoyle, ktéry w audycji dla BBC w 1949 roku
drwit z pomystu, ze wszechswiat moégt powsta¢ w wyniku
wielkiego Bang.

Nazwa ,nowy ateizm” pojawita sie wraz 2z pierwszym
obwieszczeniem o0 jego $mierci i niebawem po tym obwieszczeniu
ludzie zaczeli zastanawia¢ sie, czy jest rzeczywiscie jakis
ruch nowych ateistdéw, jesli tak, to co go wtasSciwie
charakteryzuje, a wreszcie, czy nie warto sie do tego ruchu
zapisa¢. Krotko méwigc, nowych ateistéw wymyslili jego
grabarze.

Ilekro¢ pojawia sie nazwa ,nowy ateizm” automatycznie
wyskakujg cztery nazwiska Richarda Dawkinsa, Christophera
Hitchensa, Sama Harrisa, 1 Daniela Dennetta. Richard Dawkins
zdobyt rozgtos, kiedy w 1976 roku opublikowat ksigzke pod
tytutem ,The Selfish Gene”. Przed opublikowang w 2006 roku
»The God Delusion” wydat kolejnych siedem ksigzek, z ktorych
tylko jedna, , A Devil’s Chaplain: Reflections on Hope, Lies,
Science, and Love” moze by¢ uwazana za zapowiedz Boga
urojonego.
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Dla Richarda Dawkinsa ateizm to naturalna konsekwencja
fascynacji naukami przyrodniczymi. Hitchens byt dziennikarzem,
Harris jest neuronaukowcem, Dennett jest filozofem. Oni
rowniez byli stawni, zanim krytycy potaczyli ich nazwiska,
nazywajgc ich ” nowymi ateistami”. Trzeba jednak przyznaé, ze
faktycznie gatunek ich ateizmu jest zblizony i wychodzi od
immanentnego konfliktu miedzy nauka 1 wiarg religijng, czy
ujmujac to inaczej, od sprzecznosSci miedzy wiarg i faktami (co
znalazto odzwierciedlenie w tytule ksigzki Jerry’ego Coyne’a
JWiara vs fakty”.

Warto tu przypomniel, ze ostatnia dekada ubiegtego wieku i
pierwsza dekada obecnego stulecia byty pod pewnym wzgledem
do$¢ niezwykte — widzielid$my nie tylko nieprawdopodobny wysyp
fascynujacych ksigzek popularnonaukowych, ale i niebywaty
wzrost zainteresowania naukg. Te ksigzki drukowano w wielkich
naktadach, a ich autorzy byli celebrytami. Dominowa*a tu
biologia ewolucyjna, ale nie tylko. Dziesigtki Swietnych pidr,
autordw takich jak Stephen Jay Gould, Jared Diamond, Desmond
Morris, Frans de Wall, Matt Ridley, Robert Wright, Steven
Pinker, Carl Sagan. Lista tych autoréw zajetaby wiele stron.
Warto przypomnie¢, ze w Polsce takie wydawnictwa jak
Proszynski i S-ka, CiS, Rebis konkurowaty ze sobg wydajac
ksigzki popularnonaukowe 1 wszystkie miaty solidne zyski.
Kiedy wrécilismy z moja zong do Polski w koncu lat 1990.
ksiegarnie w powiatowych miastach takich jak Wtoctawek miaty
na najbardziej eksponowanych poétkach literature o ewolucji,
genetyce i o innych dziedzinach nauki. Dzi$ w tych samych
ksiegarniach w tych samych miejscach znajdujemy zyciorysy
papiezy, a niedawno Piotr Szwajcer (zatozyciel i wtasciciel
wydawnictwa CiS), pisat mi, ze zamyka swoje wydawnictwo, bo
ksigzek popularnonaukowych nie ma dla kogo wydawacl.

To, co charakteryzowato ten tium znakomitych 1 bardzo
popularnych autordéw, to fakt, ze praktycznie wszyscy byli
rowniez ateistami, ich zaangazowanie w krytyke religii by%o
silniejsze lub stabsze (mogli jak Gould z jego ostawiong teza



o oddzielnych magisteriach, nawotywa¢ do ignorowania religii),
ale do znudzenia powtarzali teze, ze wiara bez dowodow jest
nie tylko nic nie warta, ale gteboko szkodliwa dla naszego
poznania otaczajgcej nas rzeczywistosci.

Stynna debata Dawkinsa, Hitchensa, Harrisa i Dennetta byta
zaledwie pewnym zwienczeniem trendu, ktory w 2007 roku trwat
juz od wielu lat. 0d tej debaty zaczynajg sie uroczyste
pogrzeby ,nowego ateizmu”, chociaz uczeni badacze ,nowego
ateizmu” czesto za jej poczatek uznajg ksigzke Sama Harrisa
Koniec wiary: religia, terror i przyszto$¢ rozumu. Ta ksigzka
byta przede wszystkim reakcjg na nasilenie sie islamskiego
terroryzmu i walki z rozumem w imie religijnej wiary. Grabarze
,nowego ateizmu” wydajg sie szczegdlnie uczuleni na krytyke
islamskiej ideologii wzywajacej do walki z rozumem.

W nowym brytyjskim miesieczniku ,The Critic” ukazat sie

artykut naczelnego internetowej wersji tego pisma, Sebastiana
Milbanka pod radosnym tytutem: ,Dziwne zycie pozagrobowe
Nowego Ateizmu”.

Brytyjski autor poplatat wszystko z wszystkim 1 urzadza
kolejny pogrzeb ruchu ,nowego ateizmu” na polu zmagan lewicy i
prawicy. ,Zmiekczenie lewicy doprowadzito do powaznego
zerwania z tym, co niegdys by*o dominujgcym fenomenem
internetu, medidw i publikacji (nie wspominajgc o wptywowym
ruchu spotecznym): Nowym Ateizmem. W pierwszej dekadzie
obecnego wieku cieszyt sie triumfalnym wzlotem, mocno
utozsamiajgc sie z centrum i lewicg polityki. Na tle
islamistycznego terroryzmu, punktu krytycznego upadajgcej
wiary religijnej na Zachodzie i powszechnego negowania zmian
klimatycznych przez prawice polityczng, warunki byty idealne
dla gwattownego i wojujacego ruchu antyreligijnego”.

Odpowiadajgc na ten dziwaczny artykut Jerry Coyne zwraca

uwage, ze ,nowy ateizm” nigdy nie byt zadnym , ruchem”, ale po
prostu odrzuceniem bogéw w tradycji Spinozy. Nie by*a to zadna
ideologia, a raczej masowa deklaracja ludzi nauki o wyzszosSci
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podwdéjnie Slepej proby nad Slepg wiarg. Co byt*o w ich ateizmie
nowego? Mocniejsze powigzanie z naukami przyrodniczymi 1 z
catym sSwiatem nauki, a nie tylko filozofig. Nie byt to zaden
zorganizowany ruch, raczej trend, bez jakiego$s wspdlnego
manifestu, bez przywdédztwa, uparcie, ale zawsze niechlujnie
szufladkowany przez krytykéw. Walka o poznawanie sSwiata metoda
naukowg, a nie przez wiare, emocje 1 zatroskanie jest dosd
naturalna dla ludzi, ktdérzy swoje kariery zawodowe powigzali
raczej z badaniami w laboratoriach niz z jatowymi dyskusjami w
kawiarniach. Milbank pogubit sie nazywajac trend ruchem 1i
przypisujac go do lewicy. Nie zauwazyt, ze ta masowa krytyka
religii przez naukowcédw nie wynikata z ich lewicowos$ci, a z
przywigzania do naukowego racjonalizmu. Aczkolwiek wielu z
nich (moze nawet wiekszo$¢) uwaza sie za lewicowcédw, ten trend
nie miat zabarwienia politycznego.

Twierdzenie Milbanka, Zze lewicowi ,nowi ateis$ci”
przeksztatcili sie w przebudzenAcdéw, porzucajac nauke na rzecz
zatroskania, zakrawa na majaczenie. Coyne zwraca uwage na
fakt, ze niewielu przebudzonych okreslitoby sie jako ,nowi
ateisci”, co moze by¢ zwigzane z faktem, ze tu prym wioda
socjolodzy, psycholodzy i inni zywigcy gtebokag nieched i
podejrzliwos¢ wobec nauk sScistych. Skad sie zatem brytyjskiemu
my$slicielowi to wszystko wzieto? Obserwujgc procesy
sekularyzacyjne zauwaza oOw mysliciel, ze cztonkowie
stowarzyszen ateistdéw pasjami lubig rézne memy z krotkimi
cytatami z Dawkinsa, Hitchensa, Stengera i innych.

Mysliciel jest bystrym obserwatorem, istotnie postepujaca
sekularyzacja mtodego pokolenia podpiera sie lekturami autoréw
z tamtej fali, a czesto sg to zredukowane do karykatury
cytaty. Milbank zauwaza, ze tzw. nowi ateisci byli czesto
krytyczni nie tylko wobec religii, ale réwniez wobec
spekulacji i pustostowia nauk nie$Scistych. Wie, chociaz nie
bardzo wiadomo, czy réwniez zdaje sobie z tego sprawe, ze
kontratak przyszedt nie tylko ze strony wierzgcych, ale
rowniez ze strony nauk frywolnych (pisze jednak o tym wprost:



»5wiat Nowego Ateizmu nigdy nie pasowat w peini naturalnie do
rosngcego wptywu dyscyplin socjologicznych przesigknietych
subiektywnymi emocjami, ponowoczesng filozofig 1 silng
sympatig do czesto wysoce religijnych grup mniejszosci
etnicznych”). Wiec co sie sta*o? Zmalat popyt na ksigzki
przedstawicieli nauk $cistych krytykujacych religie,
literatura popularnonaukowa nadal sie ukazuje, chociaz jej
autorzy nie sg juz takimi celebrytami jak dawniej, proces
sekularyzacji postepuje i, jak przypomina Coyne, autorzy
klasyfikowani jako nowi ateis$ci nadal majg duzy wptyw.

Placze sie zatem mysliciel pogrzebowy gniewnie prychajac na
Harrisa i Hitchensa za ich wrogos¢ wobec islamu, na Dawkinsa,
ze jest dzis antywoke, twierdzi, ze wiele z tego, co
ucielesniat nowy ateizm, przeszto teraz w prawo. A poniewaz
nie ktopocze sie definiowaniem co rozumie przez lewo 1 przez
prawo, a tym bardziej przez ,wiele z tego” wiec wychodzi mu,
ze nowy ateizm umart, ale zyje, ale to jacys incelowie, ktérzy
majg ktopoty z umawianiem sie na randki.

Nie wybieram sie na randke z Milbankiem 1 zgadzam sie z Jerrym
Coynem, ze brytyjski mysliciel serwuje stodki betkocik. Jerry
Coyne konczy swoja rozprawe z tym arcydzietem stwierdzeniem,
ze autorzy tacy jak Milbank, czy publicysci amerykanskiego
Salonu uwielbiajg twierdzenia, ze nowy ateizm jest martwy 1
tylko odmawia potozenia sie do grobu. Mtodzi ludzie nadal
siegajg po te ksigzki, by¢ moze dzis w krajach islamu czesciej
niz na Zachodzie.

Na Zachodzie z neoo$wieceniowym nurtem walczy nie tylko sfora
katolickich, protestanckich i prawostawnych biskupdéw, ale i
tabuny przebudzonych, ktérzy nie zawsze sg Swiadomi, ze ich
dumna lewicowos¢ az nazbyt czesto wyraza sie w mitosci do
islamskiej miozoginii, dyskryminacji kobiet i nienawis$ci do
homoseksualistow, do bojownikéw o zwyciestwo nauki islamu nad
zachodnia nauka zepsutg ateizmem, bojownikdéw, ktdérzy nierzadko
postugujg sie nazistowskim salutem.



Nowy ateizm nie byt zadnym ruchem, byt zjawiskiem; nie umart,
nadal ukazujg sie ksigzki i artykuty i znajdujg czytelnikéw,
chociaz nie fetujg ich juz redakcje wielkich pism, a
uniwersytety rzadko zapraszajg tych autordw na wyktady.
Prawdziwa nauka nadal jest fascynujgca 1 nadal dostarcza
dobrego powodu do porzucenia religijnych bajek i religijnych
wezwal do nieufnosci wobec poznawania S$wiata za pomoca
krytycznego myslenia i metody naukowej.

Na *ajdactwa kaptandéw wystarczy porzucenie kos$ciota, wybér
teorii poznania to powazniejsza sprawa, by¢ moze zbyt trudna
dla grabarzy oswieceniowej mys$li z lewa i z prawa.
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