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Pozostawienie hat*dy pogdrniczej spontanicznym procesom
przyrodniczym skutkuje wysokim poziomem wskazZnika ,nowosci
biologicznej”. Jest on trzydziestokrotnie wyzszy od
zaobserwowanego w lasach poza terenami pogdérniczymi — odkryli
polscy naukowcy. Praca zostata opublikowana w Forest Ecology
and Management.

Wskaznik ,nowosci biologicznej” pozwala okreslic¢, w jakim
stopniu roslinnos$¢ danego obszaru zbudowana jest z nowo
przybytych gatunkéw, i jak bardzo rdéznig sie one strategig
zdobywania zasobow (wody, Swiatta czy sktadnikdéw odzywczych)
od gatunkéw rodzimych.

Zesp0t pod kierunkiem dr Gabrieli Wozniak z Uniwersytetu
Slaskiego poréwnat ze sobg ro$linno$¢ laséw na hatdach kopalni
wegla kamiennego z 1lasami rosngcymi na siedliskach
naturalnych, badanych wczes$niej dla potrzeb rozwiniecia sieci
obszardéw chronionych na Slgsku. W kazdym ptacie lasu autorzy
zanotowali wszystkie wystepujace gatunki ros$lin i ich pokrycie
oraz okreslili réznorodnos$¢ biologiczng na trzech poziomach:
taksonomicznym, filogenetycznym oraz gatunkowym.

Naukowcy ustalili, ze lasy na siedliskach naturalnych budowaty
gtéwnie gatunki rodzime, a gatunki obce byty podobne do
rodzimych. Gatunki obce na hatdach miaty inny sposdéb na
przetrwanie — np. produkowaty wydajniejsze 1l1iscie 1lub
zwiekszaty efektywnos¢ rozsiewania za pomocag mniejszych
nasion. Rdéznorodnos$¢ taksonomiczna, opisywana liczbg
wystepujacych gatunkdéw, byta nieznacznie nizsza w lasach na
hatdach. Réznorodnos¢ filogenetyczna, opisujgca jak wiele
linii ewolucyjnych jest reprezentowanych w roslinnosci danego
obszaru, réwniez byta nizsza na hatdach niz w lasach na
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siedliskach naturalnych. Wynikato to z dominacji gatunkoéw
nalezgcych do niewielkiej 1liczby rodzin botanicznych na
hatdach, gtdéwnie traw i roslin motylkowatych. Badacze
zaobserwowali réwniez, ze na hatdach wystepuje nizsza
réoznorodnos¢ funkcjonalna - czyli opisujgca ilos¢ i
zréznicowanie strategii zyciowych realizowanych przez
poszczegbdlne gatunki roslin.

Najwiekszym zaskoczeniem dla autordéw pracy byty jednak réznice
w tzw. ,wskazniku nowo$ci biologicznej”. Wskaznik ten opisuje
roznice w cechach roslin (takich jak maksymalna wysokos$¢, masa
nasion czy sposOb zapylania), ale takze bierze pod uwage, jak
dtugo poszczegdlne gatunki ze sobag wspotwystepowaty na danym
obszarze. Wskaznik nowosci biologicznej jest wiec tym wiekszy,
im bardziej obce gatunki sa niepodobne do rodzimych.

Na badanych hatdach poziom wskazZznika nowosci biologicznej byt
trzydziestokrotnie wyzszy niz w lasach na siedliskach
naturalnych, co wskazuje ze mimo uptywu czasu te uktady nadal
mozna okres$li¢ mianem ,nowych ekosysteméw”. To pojecie oznacza
nieznane wczesniej w przyrodzie danego obszaru, kombinacje
warunkéw srodowiskowych i gatunkdéw powstatych w wyniku
dziatalnos$ci cztowieka. ,Uzyskane wyniki s3 wazne dla
planowania wykorzystania laséw wyrostych spontanicznie na
terenach przemystowych w rewitalizacji krajobrazu
poprzemystowego. Takie uktady ekologiczne peinig wazng role w
postaci $wiadczenia ustug ekosystemowych - takich jak
produkcja tlenu, wychwytywanie zanieczyszczen powietrza,
regulacja mikroklimatu czy tworzenie przestrzeni do rekreacji.
Te mozliwoSci sg szczegdlnie wazne na obszarach silnie
przeksztatconych dziatalno$cig cztowieka. Rozpoznanie proceséw
ksztattujgcych 'nowe ekosystemy’ ma wiec znaczenie dla ochrony

réznorodnosci biologicznej” — powiedziat PAP dr Marcin K.
Dyderski z Instytutu Dendrologii PAN — jeden z autoréw
publikacji.

Czy zatem 1las powstaty samoistnie na terenach mocno
przeksztatconych przez cztowieka jest ,lepszy” pod kagtem



biologicznym od lasu naturalnego? Na tak postawione przez PAP
pytanie, naukowiec odpowiada: ,Nie chciatbym powiedziel, ze
jest lepszy. Jest inny. A wysoki poziom wskaznika nowosSci
biologicznej wskazuje wtasnie na sztucznos¢ tych uktadéw. Z
jednej strony ten 1las jest warto$Sciowy bo powstat
spontanicznie, z drugiej zas$ nie jest tak samo cenny jak lasy
naturalne, z wiekszg rdéznorodnosciag gatunkowg 1 przede
wszystkim 2z gatunkami 1led$nymi, ktdére powoli sie
przemieszczajq, co znaczy, ze zanim skolonizujg nowo powstate
lasy na hatdach minie jeszcze sporo czasu”.

Ekspert podkres$lit, ze nowe obserwacje pozwolg planowad
przywracanie terenéw poprzemystowych wykorzystujgc
spontaniczne procesy. Wiedzgac, w jakim kierunku one idg mozna
zaplanowa¢ je jako cze$¢ rekultywacji. Na przeszkodzie stoi
jednak czas. ,Czas jest gtdédwnym czynnikiem, ktéry sprawia, ze
chetniej zalesiamy zamiast czeka¢ na sukcesje, zwtaszcza jesli
mamy duze obiekty, ktdre trzeba jak najszybciej ustabilizowaC.
Koronnym przyktadem moze by¢ zwatowisko w Betchatowie
(najwieksze w Polsce, 1500 ha powierzchni rzutu poziomego 1 ok
200 m wysokosci wzglednej), ktérego stoki musiaty by¢
zabezpieczone przed erozja” — ttumaczy Dyderski. I dodaje:
,Druga kwestig jest potrzeba kontroli procesu — spontaniczna
sukcesja nie zawsze idzie w tym samym tempie, moga pojawié sie
fazy ‘przestoju’, np. gdy dojdzie do etapu, w ktdorym
wyksztatci sie silnie zwarty uktad trawiasty (np. z
trzcinnikiem piaskowym), ktéry nie pozwoli wyrosngl siewkom
drzew i krzewéw i przez pewien czas bedzie sie utrzymywaé co$
przypominajgcego sawanne”.

Ekspert zwraca tez uwage na kontrole procesu rekultywacji 1
powigzany z tym zysk gospodarczy. ,W przypadku zalesienia mamy
tez kontrole nad tym, jakie gatunki drzew sie pojawig, co moze
maksymalizowaC zysk gospodarczy. Problemem jest jednak czesto
dopasowanie skt*addéw gatunkowych do warunkdéw glebowych, bo moze
sie okazac¢, ze tradycyjnie dosS¢ odporne gatunki drzew, nie za
bardzo nadajg sie do rekultywacji. Spontanicznie pojawiajace



sie brzozy i sosny nie sg az tak wydajne w odtwarzaniu gleby
na zwatowiskach jak np. olsza, a czesSciej same sie wsiewajgq,
by by¢ p6éZniej zastgpione przez inne gatunki lisciaste”
argumentuje Dyderski i podaje powody, dla ktérych podejmowanie
decyzji w sprawie rekultywacji nie bedzie proste.

,Dlatego wybdr pomiedzy zalesieniem a spontaniczng sukcesja
jest — jak méwi — gtdéwnie kompromisem miedzy rozwigzaniem o
niskich kosztach, ale pewnym ryzyku i niepewnos$ci co do celu
gospodarczego — przy wiekszej wartosci przyrodniczej - a
rozwigzaniem o wyzszym koszcie, wiekszej pewnosci co do celu
gospodarczego i nizej wartosci przyrodniczej. Czynnik
estetyczny jest tu tez bardzo wazny, bo jest elementem
naciskéw na podjecie dziatan, aby krajobraz nie szpecit”.

Jednak z punktu widzenia przyrody, réznorodnos¢ powstata
samoistnie na terenach pogdrniczych jest niekwestionowanie
bardziej korzystna. ,Przy spontanicznej sukcesji mamy
fragmenty gdzie drzewa pojawiajg sie szybciej, mamy tez
miejsca gdzie np. dominuje trzcinnik czy gdzie drzewa rosng
wolniej. Struktura wiekowa, grubosSciowa i gatunkowa jest
bardziej zréznicowana niz w przypadku nasadzen. Nawet jesli
nasadzenia sg wielogatunkowe to z reguty drzewa sg w podobnym
wieku i majg podobng dynamike przyrostu na wysokos¢ i grubosc.
W uktadach spontanicznych nie mamy tez elementu selekcji
hodowlanej, czyli na przyktad nikt nie usunie rozpieraczy,
czyli drzew ktodore rosng szybciej niz pozostate i powodujg
deformacje Kkoron sgsiadujgcych drzew. Takie drzewa z
przyrodniczego punktu widzenia po jakims$ czasie staja sie
cenne z uwagi na obecnos$¢ wielu mikrosiedlisk, ktdére sa
zasiedlane przez epifity, owady czy stanowig miejsca
gniazdowania ptakéw. Zrdéznicowana przestrzennie struktura
wiekowa zwieksza tez odpornos$¢ takich laséw na czynniki
biotyczne 1 na wiatry” — podsumowuje badacz.
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