»Nowa” historia powstania
styczniowego

26 stycznia 2023
Sprawdza sie stwierdzenie jednego z politykdéw PiS sprzed lat,

ze historia jest czym$ zbyt powaznym, zeby zostawidé ja
historykom. No i te ztota mysl rozwinieto do gigantycznych
rozmiardéw, a w tej chwili ta filozofia osigga granice absurdu.

Dotyczy to przede wszystkim oficjalnych wystgpien waznych oséb
w panstwie, ktore przy okazji doniostych rocznic, z reguty
tych martyrologicznych (powstania) wygtaszajg niebywate
androny dSwiadczgce o catkowitym braku wiedzy i
odpowiedzialnosci za stowo. Wiadomo powszechnie, ze te
przeméwienia sg czesto pisane przez anonimowych asystentoéw,
pracownikéw kancelarii prezydenta, premiera czy ministra.
Efekty sg ,porazajze”. Poziom wystgpien np. Mateusza
Morawieckiego, ktdéry ma pono¢ wyksztatcenie historyczne — jest
zenujacy, kompromitujgcy i osmieszajgcy. Pytanie brzmi - czy
sam wymysla te absurdalne teorie czy powtarza jest bezwiednie
za kim$ innym? Niewazne, to bowiem on i inny liderzy partii
rzadzgcej (i opozycyjnych tez) i prezydent nadajg tym stowom
piecze¢ panstwa polskiego i sg to wystgpienia majgce charakter
oficjalnego stanowiska.

Wiadomo byto powszechnie, ze 160. rocznica wybuchu powstania
styczniowego bedzie wykorzystana w celach biezgcej polityki,
zwtaszcza w konteksScie toczgcej sie wojny na Ukrainie. Ale
nawet ci, ktorzy sie tego spodziewali pewnie nie przewidzieli
do jakich ktamstw i fatszerstw przy takiej okazji dojdzie.
PrzeSledZzmy to na przyktadzie przeméwienia prezydenta Andrzeja
Dudy przed Bramg Stracen Cytadeli Warszawskiej, gdzie 23
stycznia odby*a sie uroczystos¢ ztozenia wiencow i kwiatéw.
Obok prezydenta obecny byt takze prezydent Litwy i ambasador
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Ukrainy. Juz dobd6r gtéwnych gosci mégt byc¢ sygnatem, jaki
bedzie kierunek ,historycznej” narracji prezydenta. I tak w
byt w rzeczywistosci.

Zacznijmy od pierwszej konstatacji prezydenta: ,Tutaj, wtasnie
na stokach tej cytadeli, zostat zamordowany ostatni przywddca
powstania styczniowego Romuald Traugutt i przedstawiciele
Rzadu Narodowego. Tutaj zostato zamordowanych wielu powstancow
styczniowych. A w tamtym czasie 1 po powstaniu ponad 40 tys.
ludzi — patriotow - byto tutaj wiezionych, katowanych, w
szczegélnosci w Pawilonie X, gdzie byty kazamaty i rosyjski
sgd. To traumatyczne miejsce bedgce symbolem cierpienia, ale
jednoczesnie bedgce symbolem nieztomno$ci Polakéw”.

Rzeczywiscie, Cytadela Warszawska, a przede wszystkim X
Pawilon — byty w polskiej Swiadomosci miejscem polskiej
martyrologii. Jednak w przemdéwieniu prezydenta, i nie tylko w
jego, czesto zaostrza sie obraz tego miejsca nadajac mu
ztowieszcze pietno ,katowni” i miejsca masowych egzekucji, co
ma na celu wywotanie antyrosyjskich resentymentéw. Prezydent
stwierdzit, ze na Cytadeli ,zostato zamordowanych wielu
powstancéw styczniowych”. Co to znaczy ,wielu”? Ich liczba
jest dokt*adnie znana, i mozna byto ja podac¢. 0td6z sposréd
ujetych przez wtadze carskie powstancéw i konspiratordw,
ktérych w latach 1863-1865 mozna liczy¢ na ok. 10 tysiecy,
zycie zakonczyt*o na szubienicy ok. 30. Pozostali (kilka
tysiecy) zostali zestani na Syberie, ale spora czes¢ zostat po
prostu wypuszczona.

W X Pawilonie kazamatéow jako zywo nie byto, byt tylko jeden
wiezienny karcer. Mianem kazamatéw mozna okresli¢
pomieszczenia na terenie Cytadeli, gdzie przetrzymywano czes¢
nie mieszczgcych sie w X Pawilonie jencdw, ale nie byty to
pomieszczenia $cisle odpowiadajgce temu terminowi. Jesli
chodzi o fragment przeméwienia mdéwigcy o tym, ze wiezieni
tutaj patrioci ,byli katowani” — jest to nieprawda. Mimo tego,
ze w czasie 80 lat funkcjonowania tego wiezieni Sledczego —
nieraz uzywano sity wobec przestuchiwanych, to byty to



przypadki sporadyczne, w dodatku sprzeczne z regulaminem,
ktory tego zakazywat. Ogromna ilo$¢ przekazéw pamietnikarskich
z tego okresu nie potwierdza tezy prezydenta i innych
domorostych historykoéw.

Zachowanie zatogi X Pawilonu i wojska w okresie powstania by+to
rézne, ale trudno je nazwa¢ barbarzynskim. Nie ma w ogédle
poréwnania z tym, co bedzie sie dziato w wiezieniach i obozach
XX-wiecznych, stalinowskich 1 hitlerowskich. Nie jest
przypadkiem, ze nawet najczesciej przebywajagcy tutaj dziatacze
socjalistyczni, w tym PPS-owcy uznawali X Pawilon za
najlzejsze wiezienie w Cesarstwie, a sam Jézef Pitsudski
nazwat X Pawilon ,hotelem, podtym co prawda, ale jednak”. Nie
chodzi w tym wywodzie o wybielanie tego okresu i miejsca, ale
o wtasciwie proporcje i prawde. Skrajne martyrologizowanie X
Pawilonu jest naduzyciem i wynika czesto po prostu z braku
wiedzy, ale takze jest zabiegiem celowym, stuzgcym biezagcej
»polityce historycznej”.

I nastepny fragment wystagpienia prezydenta: ,Powstanie trwato
ponad dwa lata, wzieto w nim udziat ponad 200 tys. ludzi,
uczestniczgc w czynnej walce. Zgineto 20 tys. powstancoéw.
Setki tysiecy cierpiaty potem los Sybiru, los tutaczy, zostato
pozbawionych majgtkéw, szans na godne zycie, szans na zdobycie
wyksztatcenia, by*o przesladowanych, miazdzonych. Polski los —
123 lata zabordw — byt w szczegdélnosci trudny wtasnie po tym
zrywie, po powstaniu styczniowym. W ilu to rodzinach polskich,
litewskich, ukrainskich, bia*oruskich do dzisiaj wspomina sie
sprzed tych 150-160 lat stracony majatek, stracong ziemie,
odebrang przez carat, zagrabiong za kare, za uczestnictwo w
powstaniu”.

I dodat: ,Dziekuje Wam wszystkim, ze jestesScie! Jestesmy tutaj
razem — przedstawiciele naroddow, ktore wtedy walczyty o
zrzucenie rosyjskich kajdan, o zrzucenie carskiej opresji, o
wolnos¢, o powrdt wkasnego, niepodlegtego panstwa. Tak, naszej
wspélnej Rzeczypospolitej, Kktdéra wutracilismy poprzez
ingerencje zaborcéw”.



W tych dwéch fragmentach (pomijam fakt, ze liczba zestanych na
Syberie to ok. 20 tys. a nie ,setki tysiecy”) mamy zawarty
najwiekszy fatsz wystagpienia prezydenta. Dotyczy on frazy:
,Jestesmy tutaj razem — przedstawiciele narodéw, ktdore wtedy
walczyty o zrzucenie rosyjskich kajdan, o zrzucenie carskiej
opresji, o wolnos¢, o powrdt wtasnego, niepodlegtego panstwa”,
i bedgcego nastepstwem tej nieprawdziwej wyktadni zdania: ,W
ilu to rodzinach polskich, 1litewskich, wukrainskich,
biatoruskich do dzisiaj wspomina sie sprzed tych 150-160 lat
stracony majagtek, stracong ziemie, odebrang przez carat,
zagrabiong za kare, za uczestnictwo w powstaniu”.

Préba przedstawienia powstania jako wspdlnego zrywu narododw
polskiego, litewskiego, biatoruskiego i ukrainskiego jest
zwyczajnym historycznym ktamstwem. Z prostego powodu — w
potowie XIX wieku nie byto Litwinow, Biatorusindw i Ukraincéw
w dzisiejszym tego stowa znaczeniu — po prostu nie byto wtedy
tych narodow. Owszem, by*a ludno$¢ chtopska - zmudzka,
biatoruska i ruska — ale byt to element bez sSwiadomosSci
narodowej. Nieliczna rodzgca sie dopiero inteligencja
ukrainska, powstania bynajmniej nie poparta, a chtopi ruscy
(ukrainscy) — masowo staneli po stronie Rosji! Taka sama
sytuacja byta na terenie obecnej Biatorusi. Powstanie by#to
tylko wytacznie dzietem polskiej szlachty i kleru
katolickiego.

Owszem, funkcjonowato hasto ,za wolno$c waszg i nasza”, ale
dotyczyto to bardziej ochotnikéw z Wegier, Wtoch czy Francji,
ktérzy zasilili oddziaty powstancze obozu ,czerwonych”, bo ci
ochotnicy byli przede wszystkim rewolucjonistami spod znaku
Mazziniego 1 Garibaldiego. Prezydent myli sie wiec catkowicie,
tym bardziej, ze wbrew jego narracji o wiele wiekszy udziat w
powstaniu wzieli Rosjanie — rewolucjonisci, niz mityczni
Litwini i Ukraincy. Np., wsrod powieszonych za murami Cytadeli
byli trebacz petersburskiego putku grenadierdw Iwan Puzyrczuk
oraz Mitrofan Podhaluzin, junkier putku kozackiego (razem w
powstaniu walczyt*o ok. 300 Rosjan dezerteréw z armii



carskiej). No ale to nie bardzo pasuje do obecnej narracji.

Zeby nie by¢ gotostowny, wystarczy zacytowaé ukraifiskiego
historyka Bogdana Huda, ktéry w wydanej niedawno ksigzce pt.
»,0d unii lubelskiej do umowy warszawskiej. Trzy eseje o
historii polsko-ukrainskiej”, Warszawa 2022), pisze jasno, ze
po stronie powstania znalazto sie co najwyzej 100 chtopdw
ruskich, podczas gdy ponad 300 tys. zasilito organizowane
przez wtadze rosyjskie ,straze wiejskie”. Autor pisze: ,Szans
na sukces (nawet teoretycznych) insurgenci nie mieli zadnych,
poniewaz -procz wojsk rzadowych — na jednego powstanca przy-
padato ponad 50 wuzbrojonych w siekiery, kosy i widty
straznikow zachecanych do antypolskich wystagpien przez
dowédztwo wojskowe i policyjne oraz administracje rosyjska
Kraju Potudniowo-Zachodniego”. I cytuje opinie Aleksandra
Kistiakiwskiego, profesora Uniwersytetu Kijowskiego: ,Dziwi
krotkowzroczno$¢ Polakéw w Kraju Potudnioworosyjskim (sic!).
Wiele stuleci uciskali lud, a teraz mysleli, ze w tym ludzie
znajdg poparcie dla swej sprawy. Podniesli powstanie wsrod
wrogiego im ludu. Na kogo i na co oni liczyli? Wieksza
krotkowzrocznos¢ i wieksze polityczne zasSlepienie trudno
znalez¢ w historii”.

Majagtki na tym terenie utracili ci polscy szlachcie i
ziemianie, ktérzy poszli do powstania, ale byto ich niewielu,
liczy sie, ze by*o to ok. 1 proc. Polakdéw mieszkajgcych za
Bugiem. Inni majgtkdéw nie stracili, ba, w obawie przed
chtopstwem ruskim — wzywali na pomoc.. wojska rosyjskie. I one
zaprowadzaty porzadek, chronigc polskie majgtki przed
pogromem. Dzieki temu nie doszto do nowej, tym razem ruskiej
(ukrainskiej) rabacji na wzér tej z Galicji. Taka jest prawda
o wspolnej, ,za wolnos$¢ i waszg i nasza”, walce narodow
polskiego i ukrainskiego w 1863 roku. Ta wspdlna walka
istnieje tylko w wyobrazni prezydenta Andrzeja Dudy. Tak samo
jak te mityczne majatki litewskie, biatoruskie i ukrainskie
skonfiskowane przez wtadze carskie. Takich majatkéw po prosu
nie byt*o. Na ziemiach na wschdd od Bugu wtasnos¢ ziemska byta



wytgcznie polska i rosyjska, z ogromng przewagg wtasnosci
polskiej, siegajacej do Kijowa. Mimo represji, ktdére dotknety
wytgcznie czynnych uczestnikéw postania, polska wtasnos¢
przetrwata na wschodzie w dobrej kondycji az do 1917 roku.
Paradoks polega na tym, ze jej kres nastgpit wtedy, Kkiedy
upadta Rosja.

W tym kontek$Scie politowanie mogg budzié¢ stowa prezydenta:
,Powiedziatem ,nie tylko my, Polacy”. Bo goscimy dzisiaj takze
naszych sgsiadow, braci z Ukrainy, ktorzy w tej chwili walcza
— znowu z rosyjska nawatg. Jakze ta historia dramatycznie
zatacza kregi. I jakze silnie wola obrony swojej wolnosci jest
wrosnieta w nasze narody”.

Powstanie 1863 roku by*o prébg odtworzenia I Rzeczypospolite]
w granicach z 1772 roku, prdéba odwrécenia historii, préba
oderwang od realidéw potowy XIX wieku. Zywy odzew zyskato tylko
na terenach rdzennie polskich, czyli w Krdélestwie Polskim i
czesciowo na Wilendszczyznie i Polesiu. W tej walce z Rosja
wsparli nas nieliczni Rosjanie rewolucjonisci symbolizowani
przez Aleksandra Hercena 1 Miko*aja Bakunina, i ochotnicy z
Zachodu. Natomiast masa ludno$ci na trenach za Bugiem, ludnos¢
biatoruska i ukrainska (ruska) murem staneta po stronie Rosji.

WSsréd wieznidéw Sybiru, obok Polakdéw, jest spora grupa Rosjan,
ktorzy sympatyzowali z powstaniem i zostali aresztowani w
Moskwie czy Petersburgu. Razem z Polakami znalezZzli sie potem
na Syberii. Przed 1989 rokiem kazdego 22 stycznia, w rocznice
wybuchu powstania, wieniec w Bramie Stracen sktadat ambasador..
ZSRR, bo wtedy uznawano, ze powstanie byto ,wspdlng walka
narodéw polskiego i rosyjskiego z caratem”. Mimo propagandowej
interpretacji, by*a to wyktadnia znacznie bardziej blizsza
prawdy niz ta przedstawiona w przeméwieniu prezydenta Andrzeja
Dudy.
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