Nigdy wiecej Hiroszimy!

9 sierpnia 2015

Przypadajgca w ostatnich dniach kolejna rocznica
amerykanskiego ludobdjstwa w Hiroszimie i Nagasaki w Polsce
pozostata w zasadzie niezauwazona. Nie dziwi to, gdyz w
panstwach klienckich Waszyngtonu nie moga da¢ sie styszed
gtosy, moggce podwaza¢ moralng legitymizacje Pax Americana.
Nawet, gdy takie gtosy padaja, sa ignorowane i wszyscy udaja
ze nikt nic nie styszat, sygnalizowana za$ kwestia nie
istnieje. Problem jednak nie zostat rozwigzany, cho¢ zmieni%
sie charakter i znaczenie sktadajgcych sie na niego elementow.
Warto zmiany te zidentyfikowa¢ i zastanowi¢ sie, co dzis
mozemy zrobié, aby tragedia Hiroszimy i Nagasaki juz sie nie
powtdrzyta.

KRAINA GRZYBOW

6 sierpnia 1945 r. z podktadu amerykanskiego bombowca ,Enola
Gay” zrzucona zostata na japonskie miasto Hiroszima uzbrojona
w gtowice nuklearng bomba ,Little Boy”. 9 sierpnia tego samego
roku bombe ,Fat Man” o jeszcze wiekszej sile razenia zrzucono
na Nagasaki. Obydwa oSrodki pozbawione byty znaczenia
strategicznego i nie znajdowaty sie tam zadne instalacje
militarne. Bombardowanie Nagasaki by*o przy tym planem
rezerwowym Amerykandw, gdyz pierwotnym celem uderzenia mia%o
by¢ miasto Kokura, gdzie przez wzglad na korzystniejsze z
punktu widzenia bombardujgcych uksztattowanie powierzchni,
mozliwe byto spowodowanie wiekszych zniszczen.

Pomimo ostatecznej zmiany celdéw i tak straty wsrdéd ludnosci
byty zatrwazajgce, bowiem w obydwu nalotach zgine%o
bezposrednio ok. 150 tys. ludzi. Dalszych kilkadziesiagt
tysiecy zmarto w kolejnych 1latach w wyniku choroby
popromiennej. Obydwa miasta zostaty w zasadzie zrdwnane z
ziemig. Mniejsze zniszczenia, zadane bezposSrednio przez bombe
»,Fat Man” wyrdéwnane zostaty za$ przez wzniecone w wyniku


https://wolnemedia.net/nigdy-wiecej-hiroszimy/

bombardowania pozary, ktore strawity niemal ca*a zabudowe w
przewazajgcej czesci drewnianego Nagasaki. W wyniku
bombardowania tego miasta zniszczona zostata m.in. najwieksza
w Azji katedra katolicka, znajdujgca sie doktadnie w
zbombardowanej dzielnicy miasta.

Bombardowania uzasadniane sg dzi$ na wiele sposobow: wskazuje
sie na pragnienie strony amerykanskiej przyspieszenia konca
wojny 1 ograniczenia strat wsrod wtasnych zoinierzy.
Amerykanie chcieli réwniez zademonstrowal swojg przewage
militarng wyrastajgcemu na mocarstwo Zwigzkowi Radzieckiemu.
Tak czy inaczej, byty one spetnieniem ultimatum poczdamskiego
JWielkiej Tréjki” z 26 lipca 1945 r., wzywajgcego Japonie do
bezwarunkowej kapitulacji. Ultimatum 29 1lipca zosta*o
odrzucone przez Cesarstwo, ktdra gotowa byta zakonczyd
dziatania zbrojne pod warunkiem zachowania monarchicznego
systemu politycznego, samodzielnego rozbrojenia i ukarania
zbrodniarzy wojennych, jak rdéwniez zaniechania okupacji Wysp
Japonskich, Formozy i Korei.

KULTUROWE PRZYCZYNY ZBRODNI HIROSZIMSKIEJ

Amerykanie zdecydowali sie, mimo mozliwoSci zakonczenia wojny
na takich warunkach, kontynuowa¢ dziatania zbrojne az do
catkowitego pokonania przeciwnika. Jest to dos¢
charakterystyczny rys amerykanskiej mentalno$ci, Ze motorem
napedzajacym w niej do walki sg nienawis¢ i pogarda dla
przeciwnika, a nie pragnienie =zademonstrowania swoje]j
szlachetnosci i sit*y. Wynika to z plebejskiej natury
spoteczenstwa amerykanskiego i takiez jego mentalnosci. Stany
Zjednoczone sa krajem wykorzenionego plebsu, nie znajacego 1
odrzucajgcego wysoka kulture rycerska, typowg dla organicznych
spoteczenstw Europy i Japonii.

Gdy 2 wrzed$nia 1870 r. francuska armia skapitulowata przed
Prusami pod Sedanem, Owczesny francuski g*déwnodowodzacy
Napoleon III otrzymat od przywddcy niemieckiego kurtuazyjny
list, w ktorym ten wyrazat ubolewanie z powodu ciezkiej



kondycji w jakiej znalazt* sie cesarz. Nie ma tu nienawisci,
pogardy ani checi ponizenia pokonanego. Jest honorowa walka
przeciwnikdéw, w ktdérej zwyciestwo moze by¢ przedmiotem
autentycznej dumy, gdyz sita i szlachetnos¢ pokonanego niejako
przeptywajg na zwyciezce. Pokonanie szlachetnego i godnego
przeciwnika podnosi range walki, zwyciestwa 1 samego
zwyciezcy. Niegodne zachowanie wobec pokonanych uwtaczatoby
zwyciezcom i ujmowato im szlachetnosci zademonstrowanej w
boju.

Rozumienie wojny w Stanach Zjednoczonych jest zupeinie inne,
bo plebejskie. Gdy w amerykanskim westernie lub w filmie akcji
dwdéch mezczyzn walczy na piesci, ten przegrany zawsze musi
wyleciec przez drzwi saloonu lub przez rozbitg witryne sklepu
i upas¢ twarzg w btoto. Wojny prowadzone przez ,jankeséw”
cechowaty sie zawsze nadzwyczajnym okruciehAstwem, zardéwno w
przypadku rewolucji 1776 roku, ludobdjczych ekspedycji przeciw
rdzennym mieszkancom Ameryki, jak tez wojny secesyjnej. We
wszystkich tych konfliktach celem byto nie tylko pokonanie,
ale 1 ponizenie 1lub eksterminacja przeciwnika, ktéremu
odmawiano rownego statusu moralnego lub nawet ludzkiego.

Taka wtasnie postawag, na poziomie psychopolitycznym ttumaczyd
nalezy nacisk USA na bezwarunkowg kapitulacje Japonii, co by*o
gtéwnym powodem tak tragicznego zakonczenia wojny. Jeszcze
jednym czynnikiem jest typowy dla talassokracji brak
rozroznienia na potencjat cywilny i wojskowy przeciwnika.
Tellurokracje atakujg potencjat militarny przeciwnika,
tymczasem talassokracje nie rozrodzniajg na kombatantow i
cywildw ani na potencjat wojskowy i cywilny, dazac do
zniszczenia jednego i drugiego. Wynika to zardwno z kupieckiej
socjologicznie natury talassokracji, jak tez 2z samego
charakteru prowadzenia wojny morskiej. Nie dziwi zatem, ze USA
za cel atakdéw w Japonii obraty sobie pozbawione instalacji
militarnych miasta przemystowe. Presje polityczng staraty sie
za$ wywieral bezposSrednio na nardéd, terroryzujgc go grozbag
bombardowann, a nie na czynniki wojskowe.



ZBRODNIA HIROSZIMSKA A PRAWO MIEDZYNARODOWE

Na marginesie zaznaczmy, ze zbombardowanie Hiroszimy i
Nagasaki stanowito odejs$cie od éwczesnych tendencji w rozwoju
prawa miedzynarodowego. 0d grudnia 1922 r. do lutego 1923 r. w
Hadze pracowata Komisja Prawnikéw pod kierownictwem Johna
Bassetta Moore’a (1860-1947), skadinad obywatela Standw
Zjednoczonych. Uczestniczyli w niej prawnicy z USA, Francji,
UK, Wtoch, Japonii i Holandii. Celem byto dostosowanie haskich
norm prawa wojennego z 1907 r. do warunkéw wojny powietrznej.
Efektem prac byt*y ogtoszone 23 lutego 1923 r. Reguty wojny
powietrznej. Nie zostaty one co prawda ratyfikowane przez
zadne z panstw-uczestnikoéow, jednak niektore ich zasady byty
wytycznymi przy formutowaniu panstwowych norm wewnetrznych. W
odniesieniu do Regut, bombardowanie Hiroszimy 1 Nagasaki
pozostawato w sprzecznos$ci z normami ujetymi w artykutach
XXII-XXVI.

W zwigzku z fakultatywnym charakterem Regut wojny powietrznej,
W nauce prawa miedzynarodowego uznaje sie za obowigzujgce
przed rokiem 1945 odnosne normy Konwencji haskiej IV oraz
Konwencji haskiej IX przyjetych 18 paZdziernika 1907 r. W
odniesieniu do pierwszej z wymienionych, bombardowania
Hiroszimy i Nagasaki *amaty artykuty 25. i 27. W odniesieniu
do drugiego z dokumentéw, ztamany zostat niewgtpliwie artykut
5.

AMERYKANSKIE ZAGROZENIE NUKLEARNE PODCZAS ZIMNEJ WOJNY

Terrorystyczny sposéb prowadzenia przez USA wojny z Japonig
tylko z pozoru nalezy juz do przesztosci. Wspomniec¢ warto, ze
dowdédztwo amerykanskie gotowe byto kontynuowal atomowe naloty
na Japonie we wrzesniu 1945 roku, gdy gotowe bytyby dwie
kolejne bomby. W 1950 r. amerykanski dowédca sit ONZ
walczacych w Korei gen. Douglas MacArthur (1880-1964) domagat
sie zgody na ataki atomowe na miasta chiiAskie. Gdy jej nie
uzyskat, a z Chinami rozpoczeto negocjacje pokojowe,
wystosowat w marcu 1951 r. wobec Chin wtasne ultimatum, w



odpowiedzi na co dwa tygodnie pdzZzniej zostat zdymisjonowany za
niesubordynacje.

Uzyciem amerykanskiej broni atomowej zagrozona byta tez
Europa. W 1961 r. USA opracowaty strategie elastycznego
reagowania, ktéorg w 1967 r., pod ich naciskiem, przyjeto NATO.
Zak*adat*a ona swoisty ,nuklearny ping-pong” pomiedzy
Waszyngtonem a Moskwg na obszarze miedzy Atlantykiem a Bugiem.
W przypadku radzieckiego ataku, NATO miato uzy¢ taktycznych
gtowic jadrowych przeciwko S$rodkowoeuropejskim sojusznikom
Moskwy, nie atakujac jednak samego ZSRR. Dwa zimnowojenne
supermocarstwa toczytyby wiec ograniczony konflikt nuklearny
na terenie Europy i gtownie jej kosztem.

W tym samym czasie, tj. na poczatku lat 1960°, USA forsowaty
program MLF NATO, czyli wielostronnych sit* nuklearnych
Sojuszu, majgcych pozostawaé¢ pod dowddztwem amerykanskim.
Oznaczatoby to w praktyce rozmieszczenie amerykanskiej broni
atomowej w zachodniej Europie na koszt samych zachodnich
Europejczykéw i wpisywatoby sie w amerykanska polityke
przemieszczenia teatru dziatan wojny atomowej do Europy. Na
szczescie, amerykanskie plany zostaty udaremnione przez
owczesnego prezydenta Francji, Charlesa de Gaulle’a
(1959-1969).

Zagrozenie wrécito jednak podczas ponownego nasilenia Zimnej
Wojny na poczatku lat 1980°. USA dazyty wdwczas do
rozmieszczenia w Europie w ramach NATO rakiet Sredniego
zasiegu Pershing II i Cruise. Obydwa typy pociskéw zdolne byty
do przenoszenia gtowic nuklearnych. Ich doszta ostatecznie do
skutku w 1983 r. dyslokacja w zachodniej Europie w ramach NATO
wpisywata sie w amerykanskg strategie dgzenia do
przeksztatcenia ewentualnego konfliktu konwencjonalnego na
kontynencie europejskim w limitowang wojne atomowq.

POLSKIE STRATEGIE BEZPIECZENSTWA NUKLEARNEGO CZASOW ZIMNEJ
WOJINY



Amerykanskim planom eskalacji Zimnej Wojny do stanu taktycznej
wojny nuklearnej prébowata bezskutecznie przeciwdziatad
dyplomacja Polski, przewidywanej w przypadku faktycznego
wybuchu wojny na gtdéwny cel uderzen atomowych w ramach
Samodzielnych Zintegrowanych Planéw Operacyjnych (SIOP) NATO.
Polskie plany redukcji zagrozenia nuklearnego w Europie
zaktadaty utworzenie strefy bezatomowej w Srodkowej czesci
kontynentu.

Po raz pierwszy przedstawit je minister spraw zagranicznych
Adam Rapacki podczas XII sesji Zgromadzenia 0gdélnego ONZ 2
pazdziernika 1957 roku, rozwiniete za$ zostaty w memorandum
przedstawionym przez Polske 14 lutego 1958 r. Plan ten zostat
jednak przez panstwa NATO odrzucony. 29 lutego 1964 r.,
rowniez pdézniej odrzucony plan zamrozenia zbrojen jadrowych w
srodkowej Europie, przedstawit Wtadystaw Gomutka. Z kolei gen.
Wojciech Jaruzelski przedstawit swdéj plan zmniejszenia zbrojen
1 zwiekszenia zaufania w Europie 8 maja 1987 r. Propozycja
zostata powtdérzona w memorandum rzadu polskiego z 17 lipca
1987 r. i w oSwiadczeniu z 15 czerwca 1988 r., ale, podobnie
jak poprzednie, zostata odrzucona przez panstwa NATO.

ZNACZENIE BRONI ATOMOWEJ PO ZIMNEJ WOJNIE

W strategii amerykanskiej koncepcja atakowania celow
niemilitarnych przy uzyciu broni masowego razenia 1
prowadzenia wojny terrorystycznej jest tymczasem stale obecna.
Podczas agresji amerykanskiej na Irak w marcu-maju 2003 r.
strona amerykanska rozwazata uzycie przeciwko Irakowi bomb z
gtowicami nuklearnymi o niewielkiej mocy, ktore utatwid
miatyby burzenie irackich umocnien i bunkréw. Motyw
limitowanego ataku nuklearnego pojawia sie w wypowiedziach
amerykanskich publicystéw, dotyczacych stosunkéw amerykansko-
pétnocnokoreanskich i amerykansko-iranskich. Gotowg do uzycia
bron atomowg posiada wyjete spod rezymu NPT panstwo Izrael.

Wraz z konncem Zimnej Wojny znaczenie broni nuklearnej ulegto
jednak diametralnej transformacji. Grozba sSwiatowego konfliktu



nuklearnego jest dzis stosunkowo niewielka. Wzrosty jednak
konwencjonalne zagrozenia militarne, ktdérych gtdéwnym Zrddtem
sg coraz bardziej agresywne USA i NATO. Olbrzymia przewaga
technologiczna i gospodarcza bloku atlantyckiego i brak dla
niego przeciwwagli geopolitycznej umozliwiajg mu
przeprowadzania w zasadzie bezkarnych agresji na dowolne
panstwa w dowolnych regionach dSwiata. Czynnikiem
odstraszajgcych przeciw takim agresjom stato sie posiadanie
przez dane panstwo wtasnej broni masowego razenia.

Irak, tytutem przyktadu, w 1991 r. prawdopodobnie posiadat
broA chemiczng i biologiczng, wobec czego USA nie zdecydowaty
sie na probg obalenia prezydenta Saddama Husajna (1979-2003).
Gdy w 2003 r. Irak broni tej juz nie mia*, S. Husajn zosta%
sitg pozbawiony wtadzy. To samo mozna powiedzie¢ o Syrii,
ktéra w 2011 r. posiadata arsenaty broni chemicznej i nie byta
bezposrednio atakowana przez USA ani ich panstwa klienckie,
stata sie zas$ obiektem takich atakdéw obecnie, gdy broni sie
pozbyt*a. Likwidacja arsenatdw broni chemicznej przez Libie na
poczgtku lat 2000° zdecydowata tez zapewne o zachodnich
nalotach na to panstwo i jego upadku. Ofiarg nalotdéw stata sie
tez nieposiadajgca broni masowego razenia Jugostawia,
bezpieczna od nich jest jednak posiadajgca od 2005 r wtasna
bron atomowg Korea Po6tnocna. 0d wyprodukowania wtasnej broni
atomowej zalezy tez uktad sit pomiedzy Iranem a Izraelem i co
za tym idzie bezpieczenstwo tego pierwszego panstwa.

BUDOWANIE BEZPIECZENSTWA MIEDZYNARODOWEGO W SWIECIE
POZIMNOWOJENNYM

0 ile zatem podczas Zimnej Wojny w interesie Swiatowego pokoju
i bezpieczenstwa miedzynarodowego lezato dazenie do
rozbrojenia nuklearnego, o tyle dzi$ solidnym zabezpieczeniem
Swiatowego pokoju i bezpieczenstwa nuklearnego jest dazenie do
proliferacji broni ABC. Panstwo, ktdére posiada takag bron i
srodki jej przenoszenia, dysponuje bowiem sitg odstraszania
wystarczajacg, by zabezpieczy¢ sie przed dokonywang
konwencjonalnymi srodkami agresjg USA, NATO i Izraela. Gdyby



Jugostawia, Irak, Libia 1 Syria dysponowaty arsenatem broni
ABC, nie statyby sie najpewniej przedmiotem agresji bloku
atlantyckiego. Gdyby bron takg posiadat Iran, nie musiatby sie
obawial atakéw izraelskich ani agresji USA, mozliwosci siania
destabilizacji w regionie przez Tel Awiw zostatyby zas
wydatnie ograniczone geopolityczng przeciwwaga Teheranu.

Zarowno Uktad o nierozprzestrzenianiu broni jadrowej (NPT) z
1968 r., jak i Protokét lizbonski z 1992 r., wraz z konhAcem
Zimnej Wojny zmienity swoje znaczenie. Do poczatku lat 1990’
konsolidowaty strukture bezpieczenstwa miedzynarodowego,
ograniczajgc liczbe kluczowych dla d6wczesnego systemu
miedzynarodowego elementéw do zaledwie pieciu. Owczesny system
byt jednak strategicznie i geopolitycznie zrdéwnowazony swoim
biegunowym charakterem. Gdy radziecki biegun ulegt
dezintegracji, jat*tanski system miedzynarodowy przestat
istnie¢. Uk*ad miedzynarodowy stat sie wuktadem
niezréwnowazonym i przez to niestabilnym. Jedyne pozostate na
scenie miedzynarodowej supermocarstwo i skonsolidowany woko6t
niego blok atlantycki zyskaty mozliwo$¢ niczym nielimitowanego
narzucania swej woli innym.

Ekskluzywistyczny rezym NPT i Protokotu Lizbonskiego
petryfikuje ten niestabilny 1 dysfunkcyjny uktad.
Zrownowazeniu miedzynarodowego uktadu sit* i podniesieniu
poziomu miedzynarodowego bezpieczeristwa stuzytoby zwiekszenie
mozliwosci odstraszania przez panstwa zagrozone zachodnig
agresja. Panstwami takimi sg dzis lub mogg w najblizszej
przysztosci sie sta¢ Iran, Korea Pétnocna, Wenezuela, Kuba,
Biatorus, Kazachstan i to, co zostato jeszcze z Syrii. Dla
oddalenia od tych panstw grozby agresji USA, Izraela lub NATO
popiera¢ nalezy rozwijanie przez nie ich wtasnych programéw
broni ABC. Dotyczy to szczegdlnie Biatorusi i Kazachstanu,
odkad po kryzysie ukrainskim 2013-2014 r. Rosja przestata by¢
wiarygodnym gwarantem bezpieczenstwa regionalnego w Eurazji.

Poparcie dla proliferacji broni masowego razenia nie powinno
jednak obejmowaé¢ panstw upadtych pokroju Pakistanu T1lub



Ukrainy. Bron ABC pozostajaca na terenach panstw upadtych nie
tyle stanowi bowiem czynnik odstraszania, co grozi uzyciem jej
w sposOb nieracjonalny i przez to zwieksza poziom niepewnosSci
w srodowisku miedzynarodowym. Nie ma tez potrzeby, by w bron
masowego razenia zaopatrywaty sie panstwa niezagrozone agresja
zachodnig jak na przyktad Japonia, Turcja Llub RPA.
Zwiekszytoby to tylko niepotrzebnie poczucie zagrozenia wsrod
ich sgsiaddéw, na ich bezpieczenstwo wtasne nie miato zas$s
zadnego wptywu.

Pozostaje wreszcie problem stacjonowania amerykanskiej broni
jadrowej na terenie europejskich i $rédziemnomorskich panstw
NATO. Wbrew postanowieniom NPT jest ona rozmieszczona w
Belgii, Holandii, Niemczech, Wtoszech 1 Turcji. Na wypadek
konfliktu zbrojnego ma by¢ przekazana panstwom, na terenie
ktéorych jest stacjonowana, co stanowi naruszenie rezymu NPT.
Bron ta nie stuzy dzis bezpieczenstwu panstw, na obszarze
ktérych sie znajduje, bowiem zniknetlo aktualne w okresie
Zimnej Wojny zagrozenie, jakie stanowit* dla nich blok
sowiecki. Obecnie amerykanska bron masowego razenia
rozlokowana w Europie ma stuzyl strategicznemu szachowaniu i
potencjalnemu zastraszaniu Rosji, tak wiec jest Zrddtem
niepewnosci w Srodowisku miedzynarodowym.

Bron tg nalezatoby zatem z terenéw Europy i Turcji usung¢,
zwtaszcza ze jej obecnos¢ jest czynnikiem hamujgcym stworzenie
wtasnego europejskiego programu nuklearnego. Program taki
powinien by¢ rozwijany w ramach ,twardego jadra” Unii
Europejskiej, niezaleznie od Europejskiej Wspdlnoty Energii
Atomowej, ktéra powinna ulec wygaszeniu a jej zadania i
kompetencje zostaé¢ przeniesione na UE. Uwspdélnotowienie
kwestii broni nuklearnej i rozwijanie wspdlnotowego programu
zbrojen nuklearnych rodzitoby wielorakie skutki pozytywne:

— stanowityby czynnik zwiekszajgcy polityczng spdjnosc¢ Unii
Europejskiej;

— podnosityby Unie Europejska do rangi jednego z mocarstw



Swiatowych, dostarczajac jej w ten sposdb nowej legitymizacji
po kryzysie gospodarczym rozpoczetym w 2008 r.;

— ©przekreslatoby grozZzbe renacjonalizacji polityki
bezpieczenstwa, ktdérg mogtyby wykorzysta¢ USA do rozgrywania
panstw europejskich przeciwko sobie nawzajem.

WNIOSKI

Pamie¢ o tragedii mieszkancéw Hiroszimy i Nagasaki wymaga dzis
zabiegbw na rzecz Swiatowego pokoju i podniesienia poziomu
miedzynarodowego bezpieczenstwa. Lekcja Zimnej Wojny uczy nas,
ze najpewniejszym do tego sposobem jest nabycie zdolno$ci do
odstraszania nuklearnego, po dezintegracji uktadu biegunowego
wazne szczegbélnie dla panstw zagrozonych agresja bloku
atlantyckiego (czyli USA, Izraela 1 NATO0). Przewaga
technologiczna i w sitach konwencjonalnych jest po stronie
bloku atlantyckiego tak przyttaczajaca, ze zrdwnowazy¢ moze ja
jedynie odstraszanie bronig ABC. Dlatego popiera¢ nalezy
wystgpienie z NPT i nabycie zdolno$ci takiego odstraszania
przez panstwa rewizjonistyczne wobec Pax Americana.

Wazna dla zrdéwnowazenia miedzynarodowego rozktadu sit jest
takze dezintegracja samego bloku atlantyckiego. Sprzyjac temu
bedzie uzyskanie wtasnej tozsamo$ci w zakresie bezpieczenstwa
przez Unie Europejska. Sprzyjatoby temu stworzenie przez UE
wtasnego wspolnotowego programu zbrojen nuklearnych. Program
taki mégtby uruchomi¢ efekt kuli $niegowej w zakresie budowy
wspdlnej europejskiej polityki bezpieczenstwa i wspdlnej
europejskiej polityki zagranicznej, nadajac nowy impuls
procesowi integracji europejskiej i odnawiajgc legitymizacje
Unii zachwiang kryzysem zadtuzeniowym ostatnich lat. Innym
pozytywnym efektem mogtoby byc¢ dalsze obnizenie znaczenia
NATO, ktdére zapewne zaczetoby obumiera¢ w sytuacji budowania
nowej tozsamo$ci mocarstwowej przez Unie Europejska.
Uwspélnotowienie programu nuklearnego oddalatoby wreszcie
grozbe renacjonalizacji polityki bezpieczenstwa i prowokowania
przez USA wewngtrzeuropejskich konfliktéw, jak w Kosowie w



1999 r. czy na Ukrainie w 2014 r.

Jesli nie chcemy wiecej widzie¢ tak dramatycznych scen, jak te
znane z nagraf z Hiroszimy i Nagasaki z 1945 roku, musimy
zbudowa¢ zabezpieczajgcg przed nimi site wszedzie tam gdzie
istnieje dzis zagrozenie agresjg USA, Izraela i NATO. Stany
Zjednoczone sa jedynym panstwem w historii, jakie uzyto broni
nuklearnej. Waszyngton zrobit to w terrorystycznych celach i w
zbrodniczy sposéb, gdyz czut sie bezkarny i gdyz zachowania
takie sankcjonuje plebejska kultura amerykanska. Sytuacja
geostrategiczna 1945 r. przypominata pod tym wzgledem sytuacje
nam wspditczesng: uksztattowane w barbarzynskiej tradycji
jedyne Swiatowe supermocarstwo nie miato jeszcze dla siebie
przeciwwagi geopolitycznej. Nauczeni dosSwiadczeniem tragedii
Japonczykéw, nie mozemy pozwoli¢ by stan podobnego zagrozenia
utrzymywat sie dzis$. Nie wolno nam zostawial matpy z brzytwa.

Si vis pacem, para bellum.
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