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Przeméwienie wygtoszone na konferencji ,Socjalizm 2007"” w
Chicago dnia 16.06.2007 r. John Pilger opisuje w nim jak
propaganda stata sie takg potezng sitg w naszym zyciu, oraz w
stowach jednego z jej zatozycieli, przedstawia ,niewidzialny
rzad”.

Tytut mojego wystgpienia brzmi ,Wolnos¢ nastepnym razem”
(,Freedom Next Time”), co jest zarazem tytutem mojej ksigzki,
ktéra ma by¢ antidotum na propagande tak czesto przebierang za
dziennikarstwo. Pomyslatem, ze dzisiaj bede méwit o
dziennikarstwie, o wojnie toczonej przez dziennikarstwo, o
propagandzie i milczeniu, oraz jak mozna przetamaé¢ to
milczenie. Edward Bernays, tzw ojciec PR, napisat o
niewidzialnym rzgdzie, ktéry jest prawdziwg sitg rzadzaca
naszym krajem. 0dnosit sie tu do dziennikarstwa, do medidw.
Byto to prawie 80 lat temu, wkrétce po wymysleniu
dziennikarstwa korporacyjnego. Jest to historia o ktoérej
niewielu dziennikarzy rozmawia czy o ktérej wie, a rozpoczeta
sie wraz z powstaniem korporacyjnej reklamy. Kiedy nowe
korporacje zaczety przejmowa¢ prase, wymyslono co$ co nazwano
,dziennikarstwem profesjonalnym”. W celu przyciggniecia duzych
reklamodawcOw, nowa korporacyjna prasa musiata wygladad
porzadnie, filary elit — obiektywna, bezstronna, zbalansowana.
Utworzono pierwsze szkoty dziennikarstwa, 1 profesjonalnego
dziennikarza otoczono kokonem mitologii o 1liberalnej
neutralnosci. Prawo do wolnosci wypowiedzi wigzane byto z
nowymi mediami i wielkimi korporacjami, oraz to wszystko, jak
dobrze okreslit to Robert McChesney, byto ,catkowicie
pozbawione prawdy”.

Czego opinia publiczna nie wiedziata, to zeby by¢
profesjonalistami, dziennikarze musieli zagwarantowal to, ze


https://wolnemedia.net/niewidzialny-rzad-propaganda-przebrana-za-dziennikarstwo/
https://wolnemedia.net/niewidzialny-rzad-propaganda-przebrana-za-dziennikarstwo/

wiadomos$ci i fakty byty zdominowane przez oficjalne Zrédta, i
to nie ulegto zmianie. Zajrzyjcie do ,New York Timesa”
dowolnego dnia i sprawdzcie zZrodta gtéwnych artykutodw
politycznych — krajowych i zagranicznych — 1 odkryjecie, ze sa
zdominowane przez rzad i inne ustanowione interesy. To wkasnie
jest sednem profesjonalnego dziennikarstwa. Nie sugeruje, ze
niezalezne dziennikarstwo byto lub jest z tego wy*aczone, ale
jest bardziej prawdopodobnie chwalebnym wyjatkiem. Pomyslmy o
roli jaka odegrata Judith Miller w ,New York Timesie” przed
inwazjg na Irak. Tak, jej praca by*a skandalem, ale tylko
kiedy odegrata potezng role w promowaniu inwazji opartej na
ktamstwach. Ale papugowanie Miller o oficjalnych ZzZrédtach i
nabytych prawach nie réznito sie wiele od pracy wielu znanych
reporteréw Timesa, takich jak znamienitego W H Lawrence, ktéry
pomogt utajnic¢ prawdziwe skutki bomby atomowej zrzuconej na
Hiroszime w sierpniu 1945 roku. Tytut jego raportu byt ,W
ruinach Hiroszimy nie ma zadnej radioaktywnosci”, i to by%o
ktamstwo.

Rozwazmy jak rosta potega tego niewidzialnego rzadu. W 1983
roku gtowne Swiatowe media nalezaty do 50 korporacji, w
wiekszo$ci amerykanskich. W 2002 roku ta liczba zmniejszyta
sie do 9 korporacji. Dzisiaj ta liczba jest prawdopodobnie 5.
Rupert Murdoch przewidziat, ze beda tylko 3 giganty medialne,
i jego firma bedzie jedna z nich. Ta koncentracja wtadzy nie
odnosi sie wytgcznie do USA. BBC ogtosita, ze rozszerza swoja
emisje na Stany Zjednoczone, gdyz jest pewna, ze Amerykanie
chcg pryncypialnego, obiektywnego i neutralnego
dziennikarstwa, z ktdérego stynie BBC. Zorganizowata BBC
Ameryka. By¢ moze widzieliscie jej reklamy.

BBC rozpoczeta dziatalnos¢ w 1922 roku, zanim w Ameryce
powstata prasa korporacyjna. Jej zatozycielem byt lord John
Reich, ktory wierzyt, ze bezstronnos¢ i obiektywnos¢ stanowity
sedno profesjonalizmu. W tym samym roku zaatakowano brytyjska
elite. Zwigzki zawodowe o0gtosity strajk generalny i Torysi
byli przerazeni nadchodzacg rewolucjg. Z pomocg przyszta nowa



BBC. W wielkiej tajemnicy lord Reich pisat anty-zwigzkowe
przeméwienia dla premiera z partii Torysow Stanleya Baldwina i
emitowat je narodowi, odmawiajgc zgody przywdédcom partii pracy
na ich wypowiedzi do zakonczenia strajku.

W ten sposdéb ustanowiono standardy. Bezstronnos$¢ byta zasada:
zasade zawleszano kiedy elita czuta sie zagrozona. I te zasade
utrzymuje sie do chwili obecnej.

Wezmy inwazje na Irak. Sg dwa badania raportow BBC. Jedno
pokazuje, ze BBC przeznaczyto tylko 2% wiadomo$ci nt. Iraku
przeciwko wojnie — 2 procent. Jest to mniej niz w przypadku
ABC, NBC i CBS. Drugie badanie przeprowadzone przez
Uniwersytet Walijski pokazuje, ze podczas przygotowan do
inwazji, 80% wiadomo$ci BBC odnosito sie do broni masowego
razenia sugerujgcych, ze byta ona w posiadaniu Saddama
Husajna, oraz ze z tego jasno wynika, ze Bush 1 Blair mieli
racje. Teraz wiemy, ze BBC wraz z innymi brytyjskimi mediami
byty wykorzystywane przez brytyjska stuzbe wywiadowczg MI-6. W
tzw Operacji Masowego Apelu, agenci MI-6 tworzyli historie o
broni masowego razenia Saddama, takiej jak broni ukrytej w
jego patacach i w tajnych podziemnych bunkrach. Wszystkie te
historie byty fatszywe. Ale nie to jest wazne. Wazne jest to,
ze praca MI-6 byta zbyteczna, poniewaz profesjonalne
dziennikarstwo samo mogtoby wyprodukowaé¢ taki sam skutek.

Postuchajcie cztowieka BBC w Waszyngtonie, Matta Frei, wkrotce
po inwazji. ,Nie ma watpliwosci” — powiedziat telewidzom w UK
i na catym $wiecie, ,Ze pragnienie przyniesienia dobra,
przyniesienia amerykanskich wartosci reszcie Swiata, zwtaszcza
teraz na Bliski Wschdd, ma szczegélny zwigzek z amerykanska
potegg militarng”. W 2005 roku ten sam reporter chwalit
architekta tej inwazji, Paula Wolfowitza, jako kogo$ kto ,z
pasja wierzy w potege demokracji i rozwdj oddolny”. To byto
przed drobnym incydentem w Banku Swiatowym.

Nic w tym niezwyktego. BBC rutynowo opisuje inwazje jako btad
w obliczeniach. Nie nielegalna, nie sprowokowana, nie oparta



na ktamstwach, ale btgd w obliczeniach.

Okreslenia takie jak ,b*ad” i ,pomytka” sg powszechng waluta
wiadomosci BBC, obok ,niepowodzenia” — ktére przynajmniej
sugeruje, ze gdyby umyslny, wykalkulowany, nie sprowokowany,
nielegalny atak na bezbronny Irak sie udat, bytoby dobrze.
Kiedykolwiek stysze te stowa przypominam sobie wspaniaty esej
Edwarda Hermana o normalizowaniu czego$ niewyobrazalnego. To
wtasnie robi banalny jezyk medidéw i do tego jest
zaprojektowany — normalizuje to co jest niewyobrazalne, o
degradacji wojny, o odcietych konczynach, o okaleczonych
dzieciach, widziatem to wszystko. Jedna z moich ulubionych
historii o zimnej wojnie dotyczy grupy rosyjskich
dziennikarzy, ktorzy jezdzili po Stanach Zjednoczonych.
Ostatniego dnia ich wizyty, przez gospodarza poproszono ich o
wrazenia. ,Musze wam powiedziec¢” — powiedziat* ich rzecznik -
,2€ bylismy zaskoczeni tym, Zze czytajac wasze dzienniki i
ogladajac codziennie TV, wszystkie opinie na kazdy wazny temat
sg takie same. Zeby otrzyma¢ taki rezultat w naszym kraju,
wysytamy dziennikarzy do gutagu. Nigdy nie wyrywamy 1im
paznokci. Tutaj nie musicie tego robi¢. Co to za tajemnica?”

Co to za tajemnica? Jest to pytanie rzadko zadawane w studio
wiadomosci, w szkotach dziennikarskich, w czasopismach dla
dziennikarzy, a odpowiedZ na to pytanie jest istotna dla zycia
milionéw ludzi. W ubiegtym roku, 24 sierpnia, ,New York Times”
napisat w swoim artykule redakcyjnym: ,Gdybysmy wtedy
wiedzieli to co wiemy teraz, inwazja na Irak zostataby
powstrzymana przez oburzong opinie publiczng”. To zdumiewajace
przyznanie sie méwito w istocie, ze dziennikarze zdradzili
spoteczenAstwo nie wykonujgc swojej pracy i akceptujgc i
nagtasniajgc 1 powtarzajac ktamstwa Busha i jego gangu,
zamiast wyzwania ich 1 ujawnienia. Ale czego Times nie
powiedziat byto to, ze gdyby ten dziennik, tak jak pozostate
media ujawnity ktamstwa, dzisiaj zytoby do miliona wiece]j
ludzi. Tak méwiag liczni starsi dziennikarze. Kilku z nich -
rozmawiali ze mng na ten temat - kilku z nich powie to



publicznie.

Na ironie, kiedy pisatem o spoteczenstwach totalitarnych,
zaczgtem rozumieé¢ jak dziatat*a cenzura w tzw wolnych
spoteczenistwach. W latach 1970 w ukryciu filmowatem w
Czechost*owacji, podzniej w stalinowskiej dyktaturze.
Przeprowadzatem wywiady z cztonkami grupy dysydenckiej Czarter
77, %tacznie z pisarzem Zdenkiem Urbankiem, ktéry powiedziat mi
tak: ,W dyktaturach pod jednym wzgledem mamy wiecej szczeScia
niz wy na zachodzie. Nie wierzymy w nic o czym czytamy w
gazetach i ogladamy w telewizji, gdyz znamy ich propagande 1
ktamstwa. Odwrotnie do was na zachodzie, nauczylismy sie
patrze¢ poza propagande i czyta¢ miedzy wierszami, i odwrotnie
do was, wiemy ze prawda jest zawsze wywrotowa”.

Bandana Shiva nazywa*a to ujarzmiong wiedzg. Wielki irlandzki
dziennikarz sSledczy Claud Cockburn miat* racje kiedy napisat:
»Nigdy nie wierz niczemu dopdki nie zaprzecza temu
oficjalnie”.

Jednym z najstarszych cliche o wojnie jest to, ze prawda staje
sie jej pierwszg ofiarg. Ale to nie jest prawda. Jej pierwsza
ofiarg jest dziennikarstwo. Kiedy skonczyt*a sie wojna w
Wietnamie, czasopismo Encounter opublikowato artykut Roberta
Eleganta, znakomitego korespondenta wojennego z Wietnamu. ,Po
raz pierwszy we wspotczesnej historii” — napisat — ,,0 wyniku
wojny zdecydowano nie na polu walki, ale na drukowanej
stronie, a przede wszystkim na ekranie telewizyjnym”. Wedtug
niego to dziennikarze odpowiadali za kleske wojenna
sprzeciwiajgc sie jej w artykutach. Opinia Roberta Eleganta
stata sie otrzymang madroscig w Waszyngtonie i jest nig do tej
pory. W Iraku Pentagon wymys$lit osadzonego dziennikarza, gdyz
byt pewien, ze artykuty krytyczne pogrzebaty Wietnam.

Ale prawda by*a odwrotna. Pierwszego dnia w pracy jako mtody
reporter w Sajgonie, dzwonitem do biur gtdéwnych dziennikéw i
firm telewizyjnych. Zauwazytem, ze niektdére z nich miaty na
§cianie tablice =z makabrycznymi zdjeciami, przewaznie



wietnamskich zwtok i amerykanskich zotnierzy trzymajgcych w
rekach odciete genitalia i uszy. W jednym biurze byto zdjecie
torturowanego mezczyzny; nad gtowami oprawcéw byt naklejony
komiczny balon z napisem: ,to cie nauczy rozmawial z prasg”.
Zadne z tych zdjeé nie byto opublikowane, ani nawet o nim nie
mowiono. Kiedy =zapytatem dlaczego, powiedziano mi, ze
spoteczenstwo nigdy by ich nie zaakceptowato. Zresztg
opublikowanie ich bytoby obiektywne lub bezstronne. Najpierw
zaakceptowatem wyrazng tego logike. Réwniez dorastatem na
historiach o dobrej wojnie przeciwko Niemcom 1 Japonii, tej
etycznej kapieli, ktdéra wyczyscita angielsko-amerykanski Swiat
ze wszystkiego zta. Ale im diuzej przebywatem w Wietnamie, tym
bardziej zdawatem sobie sprawe z tego, ze nasze okropienstwa
nie byty odosobnione, ani nie by*y odchytkami, ale ze sama
wojna byta okropieAstwem. Byta to wielka historia i rzadkos¢ w
wiadomosciach. Tak, taktyke i skutecznos¢ wojska kwestionowali
niektérzy dobrzy reporterzy. Ale nigdy nie uzywa*o sie wyrazu
»inwazja”. Uzywano tagodzacy wyraz ,wplatany”. Ameryka byta
wplatana w Wietnamie. Bez przerwy powtarzano fikcje o
niezdarnym gigancie z dobrymi intencjami, ktdéry utknat w
azjatyckich tarapatach. Demaskatorom w kraju pozostawiono by
mowili o burzycielskiej prawdzie, takim jak Daniel Ellsberg i
Seymour Hersz, ktdry odnidst zwyciestwo opisujac masakre w My-
Lai. W Wietnamie byto 649 reporterdéw w dniu 16.03.1968 roku —
dniu masakry — i zaden z nich o niej nie napisat.

Zaréwno w Wietnamie jak i w Iraku, sSwiadoma polityka i
strategia graniczyty z ludobdjstwem. W Wietnamie wymuszone
wypedzenie miliondéw ludzi 1 stworzenie wolnych stref
ogniowych; w Iraku wymuszone przez Amerykandw embargo w latach
1990 wygladajace jak Sredniowieczne oblezenie, i zabili, jak
méwi Fundacja Dzieci ONZ, p6* miliona dzieci w wieku ponizej 5
lat. Zaréwno w Wietnamie jak i Iraku, przeciwko cywilom
uzywano zakazanej broni jako przemyslane eksperymenty. W
Wietnamie sktadnik Orange zmienit* porzadek genetyczny i
srodowisko. Wojsko nazwato to Operacjg Hades. Kiedy dowiedzia%
sie o tym Kongres, zmieniono jej nazwe na Operation Ranch Hand



(Pracownik Ranczo), i nic sie nie zmienito. W ten sam sposob
Kongres zareagowat na wojne w Iraku. Demokraci jag krytykowali,
przemianowali i przedtuzyli. Hollywoodzkie filmy nakrecone po
wojnie w Wietnamie byty przedtuzeniem dziennikarstwa,
normalizacjg tego co byto niewyobrazalne. Tak, niektdére filmy
byty krytyczne wobec taktyki wojskowej, ale kazdy z nich byt
ostrozny i koncentrowat sie na strachu agresordéw. Pierwszy z
tych filméw uwazany byt za klasyke. To ,The Deerhunter”
(,towca jeleni”), ktorego przekazem byto to, ze Ameryka
cierpiata, Ameryka byta dotknieta, amerykanscy chtopcy robili
co tylko mogli przeciwko orientalnym barbarzyncom. Przekaz by
tym bardziej szkodliwy, poniewaz ,The Deerhunter” byt sSwietnie
wykonany i zagrany. Musze przyzna¢ ze jest to jedyny film,
ktéry zmusit mnie do gtos$nego krzyku w kinie w protesScie.
Uznany film Olivera Stone’a ,Platoon” (,Pluton”) zostat uznany
za antywojenny, 1 pokazat migawki o Wietnamczykach jako
istotach ludzkich, ale réwniez promowat przede wszystkim
amerykanskiego okupanta jako ofiare.

Kiedy zaczat*em robi¢ notatki do dzisiejszego wystgpienia, nie
zamierzatem méwié¢ o ,The Green Berets” (,Zielone berety”), do
czasu kiedy przeczytatem, ze John Wayne byt najbardziej
wptywowym aktorem. Obejrzatem ,The Green Berets” z udziatem
Johna Wayne’'a pewnej soboty w 1968 roku w Montgomery Alabama.
(Bytem tam w celu przeprowadzenia wywiadu z notorycznym
gubernatorem Georgem Wallacem). Wtasnie wtedy wrdcitem z
Wietnamu, i nie mogtem uwierzy¢ jak absurdalny byt ten film.
Wiec smiatem sie g*os$no i S$miatem sie, i $miatem sie. Bardzo
szybko atmosfera wokét mnie stawata sie coraz zimniejsza.
Towarzyszaca mi osoba, ktdora byta Freedom Riderem (JezdzZcem
Wolnosci) na Potudniu, powiedziata ,Uciekajmy stad”.

Goniono nas ca*a droge do hotelu, ale watpie czy ktos z
gonigcych nas wiedziat, ze John Wayne, ich bohater, sktamat po
to, by nie walczy¢ w II wojnie Swiatowej. Ale ta fatszywa rola
Wayne’'a wystata tysigce Amerykandédw na $mieré¢ do Wietnamu, z
chlubnymi wyjgtkami George’a W. Busha i Dicka Cheney.



W ubiegtym roku, przyjmujgc Nagrode Nobla w dziedzinie
literatury, dramaturg Harold Pinter wygtosit przeméwienie.
Zapytat dlaczego, 1 zacytuje go: ,Systematyczne bestialstwo,
powszechne okrucienstwa, bezwzgledny zakaz samodzielnego
my$lenia w stalinowskiej Rosji byty dobrze znane na Zachodzie,
a amerykanskie zbrodnie rzadowe byty jedynie powierzchownie
odnotowane cho¢ udokumentowane”. A jednak na catym Swiecie
zagtada i cierpienia niezliczonych istot ludzkich mogg by¢
przypisane szalonej amerykanskiej potedze. ,Ale”, powiedzia%t
Pinter: ,Nie wiedzielibysScie o tym. To nigdy sie nie zdarzyto.
Nic sie nie stato. Nawet gdy to miato miejsce to nie mia%o
miejsca. Nie by*o wazne. Nie lezato w interesie”. S*owa
Pintera byty bardziej niz surrealistyczne. BBC zignorowato
przeméwienie najstynniejszego dramaturga Wielkiej Brytanii.

Zrobitem wiele filméw dokumentalnych o Kambodzy. Pierwszym byt
.Year Zero: the Silent Death of Cambodia” (,Rok zero: cicha
Smier¢ Kambodzy”). Pokazuje amerykanskie bombardowanie, ktore
pomogto dojs$¢ do wtadzy Pol Pota. To co rozpoczeli Nixon i
Kissinger, dokonczyt Pol Pot - same teczki CIA nie
pozostawiajg zadnych watpliwosci. Zaoferowatem ,Year Zero” PBS
i zabratem do Waszyngtonu. Urzednicy PBS po obejrzeniu go byli
zszokowani. Szeptali miedzy sobg. Poprosili bym zaczekat na
zewngtrz. Jeden z nich w koncu sie pokazat i powiedziat:
»,John, podziwiamy twéj film. Ale niepokoi nas to, ze film
mowi, ze USA przygotowata droge Pol Potowi”.

Zapytatem: ,Czy kwestionujesz dowody?” Zacytowatem numer
dokumentéw CIA. ,Nie” — odpowiedziat — ,ale zdecydowalismy
powotac¢ dziennikarskiego arbitra”.

Okreslenie ,dziennikarski arbiter” mogto by¢ wymyslone przez
George'a Orwella. Faktycznie udato im sie znalez¢ jednego z
tréjki dziennikarzy zaproszonych przez Pol Pota do Kambodzy. I
oczywiscie wykonat gest kciuka w doét i od tej pory nie
ustyszatem nic od PBS. ,Year Zero” wyemitowano w okoto 60
krajach i stat sie jednym z najbardziej ogladanych filmow
dokumentalnych na swiecie. Nigdy nie pokazano go w USA. Z



pieciu filméw nakreconych przeze mnie o Kambodzy, jeden
pokazano na WNET, stacji PBS w Nowym Jorku. Mys$le, ze pokazano
go okoto pierwszej w nocy. Na podstawie tego pojedynczego
pokazu, kiedy wiekszo$¢ ludzi $Spi, otrzymat nagrode Emmy. Jaka
to wspaniata ironia. Byt* wart nagrody ale nie byt wart
publicznosci.

Mysle, ze wywrotowa prawda Harolda Pintera polegata na tym, ze
potgczyt imperializm z faszyzmem, i opisat bitwe o historie o
ktérej prawie nikt nie moéwit. To jest to wielkie milczenie
epoki medidéw. I to jest tajne serce obecnej propagandy.
Propaganda ma tak olbrzymi zakres, ze zawsze zdumiewa mnie to,
ze tak wielu Amerykandéw wie i rozumie tak duzo jak oni. Méwimy
o systemie, oczywiscie, nie o osobisto$ciach. A jednak, wielu
ludzi dzisiaj uwaza, ze problemem jest George W. Bush i jego
banda. Tak, gang Busha jest okropny. Ale moje doswiadczenie
jest takie, ze oni nie s3 niczym wiecej niz okropng wersja
tego co sie stato wczesniej. W moim zyciu wiecej wojen
rozpoczynali liberalni demokraci niz republikanie. Ignorowanie
tej prawdy jest gwarancjg tego, ze system propagandy 1 system
wszczynania wojen bedg kontynuowane. Przez ostatnie 10 lat
mielismy W Brytanie rzadzong przez filie demokratéw. Blair,
pono¢ liberat, zabrat Brytanie na wojne wiecej razy niz kazdy
inny premier w nowoczesnej erze. Tak, jego kumplem jest George
Bush, ale jego pierwszg mito$cig byt Bill Clinton, najbardziej
niepohamowany prezydent XX wieku. Nastepca Blaira, Gordon
Brown jest rdéwniez wielbicielem Clintona i Busha. Ktdregos
dnia Brown powiedzia*: ,SkofAczyty sie czasy, kiedy Brytania
musiata przeprasza¢ za Imperium Brytyjskie. Powinnismy
Swietowacd”.

Tak jak Blair, jak Clinton, jak Bush, Brown wierzy w taka
liberalng prawde, ze wygrano bitwe o historie, ze zapomni sie
o milionach zmartych podczas nakazanego przez Brytyjczykéw
gtodu w brytyjskich imperialnych Indiach — jak zapomni sie o
milionach zmartych w amerykanskim imperium. I jak Blair, jego
nastepca jest pewien, ze dziennikarstwo profesjonalne jest po



jego stronie. Wiekszo$¢ dziennikarzy, czy zdajg sobie z tego
sprawe czy nie, przygotowuje sie by byli trybunami ideologii,
ktdra uwaza sie za nie-ideologiczng, ktdéra przedstawia sie
jako naturalne centrum, Srodek oparcia wspétczesnego zycia. To
moze bardzo dobrze by¢ najpotezniejsza i najniebezpieczniejsza
ideologia z jaka mielismy do czynienia, gdyz jest otwarta. To
jest liberalizm. Nie odmawiam zalet liberalizmowi — jestem
daleki od tego. Wszyscy jestesmy ich beneficjantami. Ale jes$li
zanegujemy jego niebezpieczenstwa, jego otwarty projekt i
pochtaniajgcag moc jego propagandy, wowczas odmoéwimy sobie
prawa do prawdziwej demokracji, poniewaz liberalizm 1
prawdziwa demokracja to nie to samo. Liberalizm rozpoczat sie
w XIX wieku jako przechowalnia dla elity, a prawdziwa
demokracja nigdy nie jest przekazywana przez elity. 0 nig
zawsze sie walczy 1 toczy boje.

Cztonkini koalicji antywojennej z United For Peace and Justice
(Zjednoczeni na rzecz Pokoju i Sprawiedliwo$ci) powiedziata mi
ostatnio, cytuje, ,Demokraci stosujg polityke rzeczywistos$ci”.
Jej liberalnym historycznym punktem odniesienia byt Wietnam.
powiedziata, ze prezydent Johnson rozpoczagt wycofywanie wojska
z Wietnamu kiedy kongres demokratyczny zaczgt gtosowad
przeciwko wojnie. Ale to nie byto tak. Wojsko wycofano z
Wietnamu po dtugich czterech latach. I wtedy USA zabita
bombami wiecej ludzi w Wietnamie, Kambodzy i Laosie, niz
zostato zabitych we wszystkich wczesniejszych latach. I to ma
miejsce w Iraku. Ilo$¢ bombardowan podwoita sie w poréwnaniu z
ubiegtym rokiem, ale o tym sie nie méwi. I kto rozpoczat to
bombardowanie? Rozpoczat je Bill Clinton. W latach 1990 bomby
Clintona spadaty na Irak jak deszcz, na tereny eufemistycznie
nazwane ,strefami nie dla lotow”. W tym samym czasie
wprowadzit* sSredniowieczne oblezenie zwane sankcjami
gospodarczymi, mordujac, jak juz wspomniatem, by¢ moze milion
0sOb, w tym udokumentowanych 500 000 dzieci. W tzw mediach
gtéwnego nurtu, o tej rzezi nie byto prawie nic. Opublikowane
w ubiegtym roku przez John Hopkins School of Public Health
(Szkota Zdrowia Publicznego) badania pokazaty, ze od czasu



inwazji na Irak zgineto 655 000 Irakijczykéw w bezpo$rednim
wyniku inwazji. Oficjalne dokumenty pokazuja, ze rzad Blaira
uznat te liczbe za wiarygodng. W lutym Les Roberts, autor
raportu, powiedziat*, ze liczba ta byta réwna liczbie zgondw
podczas ludobdéjstwa w Rwandzie, wykazanych w badaniu
Uniwersytetu Fordham. Odpowiedzig medidw na szokujace
rewelacje Roberta byto milczenie. To co mog*o by¢ najwiekszym
epizodem zorganizowanego mordu w ciggu pokolenia, wedtug stoéw
Harolda Pintera, ,Nie miato miejsca. Nie byto wazne”.

Wiele os6b uwazajacych sie za lewicowych, wspierato atak Busha
na Afganistan. To, ze C(CIA wspierata Osame Bin Ladena
zignorowano, ze rzad Clintona potajemnie wspierat Talibodw,
nawet organizujgc dla nich wysokiego szczebla odprawy w CIA,
jest wirtualnie nieznane w USA. Talibowie byli tajnymi
partnerami giganta ropy Unocal w budowaniu ropociggu przez
Afganistan. A kiedy urzednikowi Clintona przypomniano, ze
Talibowie przesladowali kobiety, powiedzia*: ,Mozemy z tym
zy¢". Istnieja przekonujgce dowody na to, ze Bush zdecydowa%l
zaatakowa¢ Talibdéw nie w wyniku 11 wrzes$nia, lecz dwa miesigce
wczesniej, w lipcu 2001 roku. Jest to wirtualnie nieznane w
Stanach Zjednoczonych — publicznie. Podobnie jak skala
cywilnych ofiar w Afganistanie. Z tego co wiem, tylko jeden
reporter gtdéwnych medidw, Jonathan Steele z londynskiego
,Guardiana”, przeprowadzit $ledztwo w tej sprawie w
Afganistanie, jego szacunek to liczba 20 000 cywilnych zgonodw,
a byto to trzy lata temu.

Trwajgca tragedia Palestyny wynika w duzej mierze z ciszy 1
zgodnosci tzw liberalnej lewicy. Hamas wielokrotnie opisuje
sie jako zaprzysiezony do zniszczenia Izraela. ,New York
Times”, Associated Press, ,Boston Globe” — wybierz kogo
chcesz. Kazdy z nich uzywa tego sloganu jako standardowe
zrzeczenie sie odpowiedzialnosci, i to jest fatszywe. Tego, ze
Hamas wezwat do 10-letniego zawieszenia broni, prawie nigdy
nie opublikowano. Co wazniejsze, to ze Hamas przeszedt
historyczng zmiane ideologiczng w ostatnich kilku latach, co



stanowi o uznaniu tego, co nazywa rzeczywisto$cig Izraela,
jest praktycznie nieznane, a o tym, ze Izrael zaprzysiggt
zniszczenie Palestyny, jest nie do wypowiedzenia.

Uniwersytet Glasgow prowadzi pionierskie badanie na temat
publikacji o Palestynie. Przeprowadzono wywiady z mtodymi
brytyjskimi telewidzami ogladajgcymi wiadomosSci. Ponad 90% z
nich myslato, ze nielegalnymi osadnikami byli Palestynczycy.
Im wiecej ogladali, tym mniej wiedzieli, jak méwi stynne
powiedzenie Danny Schectera.

Obecnie trwa najbardziej niebezpieczna cisza na temat broni
jadrowej i powrotu zimnej wojny. Rosjanie jasno zrozumieja, ze
tzw amerykanska tarcza antyrakietowa w Europie Wschodniej ma
na celu podporzgdkowanie ich 1 upokorzenie. Jednak tutaj na
pierwszych stronach méwi sie, ze Putin rozpoczyna nowa zimnag
wojne, 1 panuje cisza na temat rozwoju catkowicie nowego
amerykanskiego systemu broni jadrowej o nazwie Reliable
Weapons Replacement — RRW (Wymiana niezawodnej broni),
przeznaczonej do zacierania rdéznicy miedzy tradycyjng wojng i
wojng nuklearng — co byto odwiecznym marzeniem.

W miedzyczasie zmiekcza sie Iran, liberalne media odgrywajg w
tym prawie taka samg role jak przed inwazja na Irak. Jesli
chodzi o demokratdéw, popatrzmy jak Barak Obama stat sie gtosem
Rady Stosunkow Miedzynarodowych, jednego z organdw propagandy
starego establishmentu w Waszyngtonie. Obama pisze, ze skoro
chce powrotu do kraju wojska, ,Nie mozemy wykluczy¢ uzycia si%
zbrojnych przeciwko dawnym przeciwnikom, takim jak Iran 1
Syria”. Postuchajmy tego z ust liberalnego Obamy: ,W chwili
wielkiego niebezpieczenstwa w minionym stuleciu, nasi
przywédcy zapewnili, by Ameryka, czynem i przyktadem,
prowadzita i dZzwigata Swiat, ze stanelismy i walczylismy o
wolno$¢, o ktdérg zabiegajg miliardy ludzi poza ich granicami”.

Taka jest istota propagandy, prania mézgdéw, jesli chcesz,
ktéra wsgcza sie w zycie kazdego Amerykanina, oraz wielu z
nas, ktdérzy nie sg Amerykanami. 0d prawej do lewej, od



Swieckiej do bogobojnej, o czym wie tak mato oséb, ze w ciagu
ostatniego pétwiecza, rzady Standw Zjednoczonych obality 50
rzgdéw, wiele z nich demokratycznych. W trakcie tego procesu,
zaatakowano i zbombardowano 30 krajoéw, ze stratg niezliczonej
liczby 1ludzi. Walenie w Busha jest bardzo dobre - 1
uzasadnione — ale w momencie kiedy zaczynamy akceptowad
syrenie nawotywanie do bredni demokratéw o powstaniu i walce o
wolnos¢ chciang przez miliardy ludzi, walka o historie jest
stracona i sami jestesmy uciszani.

Wiec co powinnis$my zrobi¢? Jest interesujace, ze to pytanie
czesto stysze na spotkaniach z moim wudziatem, nawet
spotkaniach tak doniostych jak podczas tej konferencji. Z
mojego doswiadczenia wiem, Zze ludzie w tzw. trzecim sSwiecie
Oni rzadko zadajag to pytanie, gdyz wiedzg co robic¢. Niektorzy
z nich zaptacili za to wolnoScig i zyciem, ale wiedza co majg
zrobi¢. Jest to pytanie, na ktdére wielu z demokratycznej
lewicy — pisanej przez mate ,d” — musi jeszcze odpowiedziec.

Prawdziwa informacja, wywrotowa informacja, pozostaje
najpotezniejszg sita — i jestem pewien, ze nie wolno nam wpas¢
w putapke by uwierzy¢ w to, Zze media opowiadajg sie za
spoteczenstwem. To nie by*o prawdg w stalinowskiej
Czechostowacji 1 nie jest prawdg w Stanach Zjednoczonych.

W ciggu wszystkich lat kiedy byt*em dziennikarzem, nigdy nie
widziatem, by swiadomos¢ publiczna wzrastata tak szybko, jak
wzrasta dzis. Tak, jej kierunek i ksztat*t nie sg jasne,
czesciowo dlatego, ze ludzie sa gteboko podejrzliwi wobec
alternatyw politycznych, oraz dlatego, ze Partii
Demokratycznej udato sie skusi¢ i podzielié wyborczg lewice.
Ale ten wzrost krytycznej sSwiadomosci spotecznej jest tym
bardziej niezwykt*y, gdy weZmie sie pod uwage skale
indoktrynacji, mitologii o lepszym sposobie zycia, oraz
obecnie produkowanym napedzaniu strachu.

Dlaczego ,New York Times” w tym artykule redakcyjnym
zdecydowat sie przyznac¢? Nie dlatego, ze sprzeciwia sie wojnom



Busha — spdéjrzmy na artykuty nt. Iranu. Ten artykut by%
rzadkim przyznaniem sie do tego, ze spoteczenstwo zaczynato
rozumie¢ tajng role medidw, oraz tego, ze ludzie zaczynali
czyta¢ miedzy wierszami.

Je$li nastgpi atak na Iran, nie bedzie mozna przewidziec
reakcji 1 politycznego wrzenia. Prezydencka dyrektywa w
zakresie bezpieczenAstwa narodowego i wewnetrznego daje Bushowi
wtadzg nad kazdym aspektem rzgdzenia w wyjgtkowej sytuacji.
Nie jest mato prawdopodobne zawieszenie konstytucji — juz jest
prawo aresztowania setek tysiecy tzw. terrorystdéw i wrogich
kombatantéw. Jestem pewien, Ze spoteczenstwo rozumie te
niebezpieczenstwa, gdyz odbyto dtuga droge od wydarzen 11 IX,
i dtugg droge od czasu propagandy tgczgcej Saddama Husajna z
Al-Kaidg. To dlatego w listopadzie gtosowato na demokratéw, a
teraz go zdradzono. Ale ono potrzebuje prawdy, i dziennikarze
powinni by¢ agentami prawdy, a nie pochlebcami wtadzy.

Jestem pewien, ze mozliwa jest pigta domena, produkt ruchu
spotecznego, ktéry monitoruje, dekonstruuje i rozlicza
korporacyjne media. W kazdym uniwersytecie, w kazdych mediach,
w kazdej agencji informacyjnej, nauczyciele dziennikarstwa,
dziennikarze powinni zada¢ sobie pytanie o roli jaka teraz
graja w rozlewie krwi w imie fatszywej obiektywnosci. Taki
ruch w mediach mdégtby ogtosic¢ pierestrojke jakiego$ rodzaju,
ktérej nie znalismy wczesniej. To wszystko jest mozliwe. Cisze
mozna przerwa¢. W Brytanii National Union of Journalists
(Zwigzek Zawodowy Dziennikarzy) przeszedt radykalng zmiane, i
wezwat do bojkotu Izraela. Witryna Medialens.org sama wezwata
do rozliczenia BBC. W Stanach Zjednoczonych internet
zamieszkujg wolne rebelianckie dusze — nie moge wymienid
kazdej z nich — od Toma Feeleya International Clearing House,
do Mike Alberta ZNet, to Counterpounch online, i wspaniate]j
pracy FAIR. Najlepsze reportaze w Internecie z Iraku to
odwazne dziennikarstwo Dahr Jamail’s; reportaze obywatelskie
takie jak Joe Wildinga, ktéry jako pierwszy pokazat oblezenie
Faludzy z wewnatrz.



W Wenezueli, Sledztwa Grega Wilperta odwrdécity wiele zjadliwe]
propagandy teraz wycelowanej w Hugo Chavaza. Nie tudzmy sie,
to stanowi zagrozenie wolnosSci stowa dla wiekszosSci w
Wenezueli, ktore kryje sie za kampanig na zachodzie w imieniu
skorumpowanej RCTV. Wyzwaniem dla reszty z nas jest
wyniesienie ujarzmionej wiedzy z podziemia i oddania jej
zwyktym ludziom.

Musimy sie spieszy¢. Liberalna demokracja zmierza ku formie
dyktatury korporacyjnej. Jest to historyczna zmiana, a mediom
nie wolno pozwoli¢ by byty jej fasada, ale by same staty sie
popularnym, palgcym problemem, poddanym bezpoSredniemu
dziataniu. Ten wielki demaskator Tom Paine ostrzegt, ze jesli
wiekszo$¢ ludzi odwréci sie prawdy i idei prawdy, to nadszedt
czas sztormowania, co nazwatl Bastylii Stéw. Ten czas jest
teraz.
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