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Dlaczego Zachdd sprzeciwia sie, na razie nieformalnie,
porozumieniu o deeskalacji dziatan wojskowych w Syrii?

0j, nie podoba sie — bardzo sie nie podoba - Zachodowi
memorandum, ktdére 4 maja w Astanie podpisaty Rosja, Iran i
Turcja w sprawie Syrii. Przewiduje ono przeksztatcenie
czterech (na poczatek) zamknietych obszaréw w Syrii,
kontrolowanych przez ,umiarkowanych terrorystéw” w tzw.
,Sstrefy deeskalacji”.

Strefy te, obecnie oblegane przez syryjska armie rzadowg,
miatyby obejmowad: 1) prowincje Idlib, zajmujgcag kat w NW
Syrii na granicy z Turcja; 2) enklawe na p6tnoc od miasta
Homs; 3) rejon tzw. Wschodniej Ghouty na wschdd od Damaszku;
4) obszar w prowincji Deraa w potudniowej Syrii przy granicy z
Jordanig i Izraelem. Armia syryjska, ktéra memorandum to
przyjeta, ma wstrzyma¢ wszelkie dziatania wojskowe, *gcznie z
atakami lotniczymi, przeciwko znajdujgcym sie tam sitom
opozycyjnym, ktoéore przytaczyty sie lub przytacza do
zawieszenia broni. Na granicach tych stref majag by¢ utworzone
buforowe pasy bezpieczenstwa kontrolowane przez sity panstw
sygnatariuszy. Z uwagi na obecnos$¢ grup warcholskich w obrebie
stref deeskalacji, ktdére zadnych regut nie uznajg i porozumien
nie dotrzymujg, przewiduje sie tez mozliwo$C¢ uzycia sit panstw
trzecich za zgoda panstw-sygnatariuszy. PafAstwa te majg do 18
maja powotlac Wspolng Grupe Roboczag, ktéra do 4 czerwca ma
precyzyjnie wyznaczy¢ granice stref. Tymczasem Rosja wystgpita
0 zaakceptowanie tego dokumentu przez Rade Bezpieczenstwa ONZ.

Porozumienie zostato zaakceptowane przez Damaszek, ale nie
przyjeto go zadne panstwo NATO ani — co zrozumiate — zadne
ugrupowanie popieranych przez Zachdéd najemnych terrorystéw w
Syrii. Mimo, ze stanowitoby oczywisty krok w strone pokoju, a
przede wszystkim przyniostoby znaczgcg ulge zamknietej w
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oblezeniu ludnos$Sci cywilnej, terrorysci i ich =zachodni
mocodawcy wolg wojne. Nie chcg rozwigzania, ktdre wynika spoza
ich inicjatywy i mogtoby stuzy¢ stronie, ktéra ich zdaniem
powinna by¢ zniszczona (,Assad musi odejs$c¢”). Nie podoba im
sie zwtaszcza to, ze o losie wojny syryjskiej mogg decydowad
panstwa inne niz zachodnie, w tym zwtaszcza Iran.

Argumenty, jakimi Zachdd i Izrael starajg sie zdezawuowac plan
deeskalacji, brzmig niepowaznie i sa wyraznie naciggane. Méwi
sie przede wszystkim, ze poprzednie zawieszenie broni,
podpisane 30 grudnia 2016 roku przez rzad syryjski i czes¢
sunnickich ugrupowan terrorystycznych nie doprowadzito ani do
zakoAczenia walk, ani do zaprzestania nalotdéw na opanowane
przez opozycje tereny. Nic nie wskazuje zatem — gtosi retoryka
Zachodu — aby nowe porozumienie mogto byC bardziej efektywne.
Zrédta kontrolowane przez Zachdéd i jego klientdw donosza
zresztg o trwajgcych nalotach rosyjskich i operacjach sit
rzadowych na obszarach, o ktorych méwi porozumienie.

Mowi sie tez otwarcie o tym, Ze obecnie porozumienie ma
prawdopodobnie na celu zmniejszenie grozby amerykanskiego
uderzenia przeciw armii syryjskiej, podobnego do uderzenia
rakietowego 7 kwietnia na baze w Szajrat. Z argumentu tego
wynika¢ by miato, ze takie uderzenie jest nadal pozadane, a
sprzeciw wobec niego jest niestosowny. Podnosi sie takze, iz
plan deeskalacji stwarza jedynie pozory realizacji koncepcji
stref bezpieczenAstwa, proponowanych od wielu lat, w rdéznych
formach, przez panstwa zachodnie. Jest ono korzystne przede
wszystkim dla sit Assada, poniewaz zostawia jego armii swobode
manewru, pozostawiajac ,umiarkowanym terrorystom” jedynie
mozliwos¢ biernego trwania w przyznanych im strefach. Ponadto
porozumienie przewiduje kontynuacje walki ze znajdujacymi sie
w ,strefach deeskalacji” bandytami z Dzajsz Fatah asz-Szam i
innymi zwigzanymi z al-Qaidg, co juz 1 wczesniej byto
wykorzystywane przez wojska Damaszku i rosyjskie lotnictwo do
atakowania ugrupowan opozycyjnych, nawet jesli przytaczyty sie
one do zawieszenia broni w Astanie.



Przede wszystkim jednak, w wielu publikacjach podkresla sie
znamienny fakt, ze nie do przyjecia dla najemnej opozycji 1
sprzeczna z interesami Waszyngtonu i Izraela jest obecnos$S¢ w
Syrii sit iranskich (i Hezbollahu), ktdéra dokument z Astany w
ten sposob legitymizuje.

Dalsze plany deeskalacji tez sg dla Zachodu nie do przyjecia.
Méwi sie w nich, zZze dwie najstabiej bronione strefy — ko%o
Homs i Wschodnia Ghouta — gdzie sity terrorystdéw sg juz mocno
przetrzebione i ostabione — miatyby by¢ stopniowo ewakuowane
przez podstawianie autokardw do wywozu dzihadystéw i ich
rodzin do dwéch pozostatych stref — Idlib i Deraa — ktdére ze
wzgledu na mocniejszg obsade i mozliwos¢ uzupeiniania
zaopatrzenia przez granice z Turcjg albo Jordanig i Izraelenm,
mogg utrzymaé¢ sie dtuzej. W zamian dokonczonoby ewakuacje
ludnosci z szyickich miasteczek Fua i Kefraja w prowicji Idlib
autobusami do Aleppo, pod ochrone wojsk rzadowych. W ten
spos6b jednak — brzmi argument zachodnich przeciwnikow
porozumienia — armia syryjska chce sobie zaoszczedzi¢ dalszego
kosztownego oblegania tych dwéch stref i méc przerzucié¢ dalsze
oddziaty do walk z Daeszem na wschodzie kraju, a przede
wszystkim na odbicie Palmyry 1 odsiecz dla strategicznie i
prestizowo waznego miasta Deir ez-Zor nad Eufratem, obleganego
przez terrorystéw od poczatku wojny. Oswobodzenie tego miasta
i wyparcie Daesz znad granicy irackiej bytoby propagandowo i
strategicznie nawet wiekszym sukcesem niz zdobycie Rakki przez
Kurdéw z YPG, ktérzy walczg jako wasale USA. Dla Waszyngtonu
bytaby to jednak kolejna prestizowa porazka w rywalizacji z
Rosjg o to, kto kontroluje bieg wydarzen w Syrii.

Otwarty cynizm tych argumentdéw i bezczelna arogancja tego
sprzeciwu, tak ze strony USraela jak 1 dawnych mocarstw
kolonialnych (Londynu i Paryza) raz jeszcze pokazuje, o jaki
pokdj i jaki uktad sit wtadcom Swiata chodzi na Bliskim
Wschodzie. Chcia*oby sie im powiedzie¢: Nadal Zle sie,
panowie, bawicie. Dla was to przepychanki, a tam chodzi o
zycie..
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