Niemieckli sad najwyzszy w
100% wybieraja politycy

9 grudnia 2019

Przypomnijmy — niemiecki Sad Najwyzszy (Federalny Trybunat
Sprawiedliwos$ci) jest wybierany w 1/2 przez cztonkéw
Bundestagu (16 sedzidw) i w 1/2 przez politykdéw piastujagcych
landowe urzedy ministréw sprawiedliwo$ci (16 sedzidw). Czes¢
ekspertéw i komentatordw uwaza, ze mozliwo$S¢ wyboru sedzidw
przez politykéw jest sprzeczna z prawem UE, a wyroki wydawane
przez tak obsadzony sad powinny by¢ uchylane lub pomijane.
Jesli tak, to dlaczego do przywrécenia praworzgdnosci wzywana
jest tylko Polska, a nikt nie robi tego w stosunku do Niemiec?

U naszych zachodnich sasiaddéw organem wybierajgcym sedzidw
pieciu gtéwnych saddéw federalnych (w tym takze Federalny
Trybunat Sprawiedliwosci, czyli odpowiednika polskiego Sadu
Najwyzszego) jest komisja ds. wyboru sedzidw
(Richterwahlausschuss). Gremium to sktada sie z 32 cztonkéw.
Przewodniczy mu minister wytypowany z niemieckiego rzadu,
ktory moze przedstawia¢ wtasnych kandydatéw na sedzidw, ale
nie ma prawa gtosu. W sktad komisji (z prawem gtosu) wchodzi
16 ministréw landowych (a wiec 100 procentowych politykéw) i
16 wybranych przez Bundestag (a wiec organ polityczny)
ekspertow biegtych w dziedzinie prawa, ktdérzy — tu wazna uwaga
— mogg by¢ politykami (mogg np. zasiada¢ w Budenstagu).

Niemiecki system wyboru sedzidw jest =zatem catkowicie
uzalezniony od tego, kto w danym momencie rzadzi krajem, kto
ma przewage w Bundestagu (czyli niemieckim sejmie) oraz kto
rzgdzi na szczeblu terytorialnym. Gdyby taka sytuacja miaia
miejsce w Polsce, to - patrzac przez pryzmat
ubiegtotygodniowego orzeczenia Sadu Najwyzszego — stwierdzono
by, ze wspomniana komisja ds. wyboru sedzidw nie speinia
wymogow niezaleznos$ci (bo wptyw na jej sktad majg politycy), a
wyroki powotywanych przez nig sktadéw sedziowskich powinny by¢
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uchylane lub catkowicie pomijane.

W kontekscie powyzszego warto odnotowac, ze w 2017 roku Anne
Sanders — niemiecka ekspert prawna pracujgca dla Rady Europy —
przyznata publicznie, ze przyjety przez PiS spos6b powotywania
sedzidw polskiego Sadu Najwyzszego jest taki sam, jak w
Niemczech. Dlaczego zatem w Polsce mozna z tego powodu robi¢
afere, wszczynal postepowanie przed Komisjg Europejska i
wzywa¢ do przywrdocenia praworzadnosci, a w Niemczech nie?
Sanders wyttumaczyta to wléwczas mniej wiecej nastepujgco: Bo w
Niemczech sposob ten obowigzuje dtuzej i dlatego ,wypracowat
sobie taki mechanizm kontroli i réwnowagi”.

Nie wiem jak panstwa, ale mnie argument o ,obowigzywaniu
dtuzej” 1 wypracowaniu "takiego mechanizmu kontroli i
rownowagi” specjalnie mnie nie przekonuje (swojg drogg stowa o
JwWypracowaniu sobie takiego mechanizmu” brzmig jak stowa
Kidawy-Btonskiej, ktdéra w kontekscie skoku na OFE méwita o
»jakis$ kwotach, ktére wynikajg z réznych takich dziatan”). Czy
zatem Komisja Europejska nie powinna w takich okolicznosSciach
wszczg¢ postepowania ws. naruszenia praworzgdnosci wobec
Niemiec? Skoro tamtejsi politycy, doktadnie tak samo jak
polscy politycy, majg decydujacy wptyw na to, kto orzeka w
sgdach, a w przypadku polskiego systemu wyboru sedziéw uznano,
iz jest on sprzeczny z prawem UE, to chyba naturalna
konsekwencjg powinno by¢ wszczecie postepowania w/S naruszenia
praworzadnos$ci przez Niemcy. Czyz nie mam racji?
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