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0d kilku lat ponad osiemdziesigt procent dochodéw czerpie z
wtasnej tworczosci: ze sprzedazy i uzyczenia praw autorskich.
Niestety, jesli chce — a chce! - dalej robi¢ to, co robie, a
wiec pisac, ttumaczyé¢, prowadzi¢ wyktady i prelekcje, nie mam
najmniejszej szansy na zatrudnienie na etacie.

SEN 0 ZUS-IE

Nie chce prowadzi¢ zadnej dziat*alnosci gospodarczej — chce
zarabia¢ dzieki wtasnemu umystowi, a nie dzieki wyzyskiwaniu
pracy innych. Dlatego z wielka nadziejg czekam na tzw.
ozusowanie 1 ob*ozenie sktadka zdrowotng uméw autorskich i
uméw o dzieto. Skoniczg sie okresy, ktdérych dtugosci trwania
nigdy nie moge przewidziec, kiedy moge tylko modli¢ sie, zeby
nie przydarzyta mi sie choroba 1 rujnujgce petnoptatne
leczenie. Na stare lata cosS moze sobie na tym zusowskim koncie
uzbieram i nie bede musiat spedza¢ wszystkich d*ugich
emeryckich dni na pozyskiwaniu surowcow wtornych, lecz moze
tylko te robocze. Gdyby zupetnie zabrakto zaméwien, bede mdgt
liczy¢, przynajmniej przez moment, na jaki$ zasitek.

Gdyby udato sie obtozy¢ sktadkami wszystkie takie umowy,
system ostony socjalnej mégtby obja¢ stopniowo cata rzesze
ludzi, ktérzy teraz zupetnie jej nie maja. A im ten system
bytby silniejszy, tym bardziej i ja bym z tego korzystat.
Oczywiscie, pracodawcy i przedsiebiorcy w naszym kraju
przyzwyczaili sie juz, ze cate ryzyko i1 wszelkie finansowe
straty przerzucajg na pracownika lub stabszego podwykonawce.
Ozusowanie Smiecibwek bedzie wiec zapewne oznaczato, ze kwoty
przelewane przez pracodawcOw na moje konto nieco zmaleja.
Jednak w skali globalnej, gwarantowane przez panstwo
bezpieczenstwo socjalne daje pracownikom silniejszg pozycje w
negocjacjach z pracodawcag, co z kolei moze doprowadzic¢ do
wzrostu wynagrodzen. Ktos$, kto nie boi sie, ze w razie utraty
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pracy znajdzie sie po prostu na bruku bez sSrodkéw do zycia,
kto$, kto wie, ze w razie choroby uzyska bezptatng pomoc, a w
razie wypadku odszkodowanie, moze by¢ w negocjacjach z
pracodawcg bardziej hardy, odrzuca¢ najgorsze czy ponizajace
propozycje pracy, znalezZz¢ oddech na nieco dtuzsze
poszukiwania. To zresztg jedna z przyczyn, dla ktérych wielu
pracodawcéw woli ptacié¢ pracownikom wiecej, ale zatrudniac ich
na Smiecidwkach, niz ptaci¢ mniej — i zatrudnia¢ na umowe o
prace.

Tymczasem, jak widze, trwajg akcje pod hastem ,Nie dla
natozenia skt*adek ZUS na artystow” (czy tez twdrcéow).
Organizatorzy uzywajag prostej arytmetyki: skoro sktadka ma
wynosi¢ okoto 20% wynagrodzenia, to tyle wtasnie krwawy
socjalistyczny rezim Tuska ukradnie artystom po to, zeby oni
mieli mniej, a rzad wiecej. Mowi sie przy okazji takich akcji
o tym, Zze artysci i ludzie zyjacy z wtasnej twdrczosci maja w
Polsce bardzo niskie dochody. Jako przyczyne tego wskazuje sie
pazernos¢ panstwa 1 gnebienie podatkami przedsiebiorcéw,
ktérzy mogliby im zapewnié¢ prace. Czy rzeczywisScie nedznej
kondycji twdércow w naszym kraju winna jest nadmierna
ingerencja panstwa?

TANIE DRANIE

Coraz czesSciej — od lat — spotykam sie, i spotykajg sie moi
znajomi zyjacy z pidra lub pidrka, z sytuacjami, w ktérych
niska cena czy wrecz gotowo$¢ do darmowej pracy jest jedyna
zaletg tworcy. Do — dajmy na to — grafika dzwoni szef firmy
reklamowej, staty odbiorca jego pracy: ,Mam chetnego, ktoéry
zrobi to co ty, tylko o potowe taniej”. Grafik: ,Ale ja to
zrobie lepiej”. Odbiorca: ,Nie potrzeba lepiej. Moze by¢
gorzej, ,ludozerka” i tak nie widzi réznicy. Ptace potowe.
Bierzesz?”. OczywisScie ten, kto zgodzi sie na prace za potowe
stawki, bedzie bez szans w starciu z tym, kto zgodzi sie na
potowe tej potowy — kto zrobi jeszcze gorzej, bez polotu i
pomystu, matpujgc ograne grepsy. Ale nikomu nie bedzie to
przeszkadzato. Bo dalekosieznym skutkiem takich sytuacji jest



to, ze ,ludozerka” rzeczywisScie coraz mniej widzi réznice
miedzy porzadnie a Zle zaprojektowanym plakatem reklamowym.
Miedzy serialem telewizyjnym z dobrym scenariuszem i porzadnie
zagranym a takim, ktdérego scenariusz ,napisato samo zycie”, a
odegrali amatorzy ptatni po 300 ztotych za role. Miedzy
ksigzka, ktérg napisat artysta, nad ktérag pracowali
profesjonalni redaktorzy i korektorzy, a taka, ktdéra popeinit
nudzgcy sie emeryt, a poprawiat bezptatny stazysta.

Przyjmowanie przez twércow — jako wtasnej — perspektywy
przedsiebiorcéw wyzyskujgcych ich prace, zawsze obréci sie
przeciwko twércom. Tym bardziej, jesli mowa o polskich
przedsiebiorcach, przekonanych o tym, ze konkuruje sie zawsze
niska cena, ktéra mozna wuzyskaé¢ kosztem jakosSci,
innowacyjnosci i dzieki wytresowaniu mato wymagajgcego
odbiorcy. Ten model biznesowy sprawdzit sie w produkcji
wedlin, ktérych kilka kilograméw mozna uzyska¢ z jednego
kilograma miesa, a wiec sprawdzi sie takze przy produkcji dobr
kultury. Bedzie to tym %tatwiejsze, ze przy ocenie twlrczosci
artystycznej nie da sie zastosowa¢ obiektywnych, fizycznych
miar. Im zas gorszg produkcje kulturalng proponujemy — juz od
najmtodszych lat — cztowiekowi, tym mniej bedzie on wymagat od
tych, ktorym za ich produkcje ptaci.

Dtugotrwate tresowanie mato wymagajgcych odbiorcéw taniej w
produkcji — cho¢ niekoniecznie tanio sprzedawanej — twdrczosci
kulturalnej juz przynosi skutki. Przez wielu twdrcéw
przypisywane sg one krwiozerczemu socjalistycznemu rezimowi
Tuska, Kaczynskiego 1lub Millera, ktéry to rezim, poprzez
nadmierng ekonomiczng ingerencje, powoduje uwigd rynku 1
obnizenie stawek. Tymczasem dzis$s twércy zarabiajg tak mato
m.in. dzieki swoim kolegom po fachu, ktérzy przez wiele lat,
solidarnie z prywatnymi przedsiebiorcami, pracowali nad gustem
rodakéw. Psujgc go i sprowadzajac do takiego wtasnie poziomu,
przy ktérym grafikg uzytkowg, literaturag popularnag,
projektowaniem przedmiotdéw codziennego uzytku czy muzyka moga
zajmowal sie bezptatni stazysci, a wizualng strone miast czy



literacki poziom czasopism pozostawi¢ mozna bezptatnemu
przypadkowi. Solidarnie z wielkim i mniejszym biznesem, ktéry,
owszem, jeszcze jakis czas temu ptacit sporo (a i teraz
potrafi jeszcze sypnagl groszem swoim apologetom), twércy
spychali twérczo$¢ do domeny wolnego rynku, ktéry i w tej
dziedzinie miat* wszystko znakomicie wuregulowac¢. I
rzeczywiscie, uregulowat, wychowujgc przy okazji cate
pokolenie odbiorcéw niewymagajgcych, bo nieczytajgcych,
tykajgcych wszystko, co zobaczg w telewizji, nie czujacych sie
Zle we wstretnych miastach zapaskudzonych wytryskami mtodych
kreatywnych z agencji reklamowych. ,Ludozerka” rzeczywiscie
nie widzi réznicy, wiec po co przeptacac?

W takim kraju jak nasz, ktéry sam sobie wyznaczyt misje
rezerwuaru taniej, nisko kwalifikowanej i niewymagajacej sity
roboczej dla drogiej, innowacyjnej Europy, biznes — wielki czy
maty — nie ma zadnego interesu w tym, aby podnosi¢ poziom
artystycznych czy estetycznych aspiracji publicznos$ci. Ma
wrecz istotny interes w tym, zeby go obnizadé, zeby wychowywad
publicznos$¢, ktéra za mozliwie najwieksze pienigdze kupi
produkt mozliwie najnizszej jakosci, wymagajgcy minimalnych
naktadéw. Interes biznesu jest wiec catkowicie sprzeczny z
interesem twlércow. Ci ostatni wolg jednak urzadzac¢ akcje w
stylu ,Nie dla natozenia sktadek ZUS na artystéw”, niz szuka¢
takich rozwigzan, ktdére pozwolityby im zardéwno bronié¢ wkasnych
intereséw (takze w starciu z biznesem), jak i wptywaé na
wychowanie publicznosci potrzebujgcej produktdéw artystycznych
wysokiej jakosci, innowacyjnych i niepowtarzalnych.

MILCZACY SOJUSZNIK

Sojusznikiem twlércow w dziataniach na rzecz tak zdefiniowanego
celu mogtoby by¢ panstwo. Mogtoby, gdyby twdércy zaczeli
postrzega¢ Ow byt nie jako potwora wysysajgcego ostatnie
krople krwi z cherlawego 1 wiecznie skrzywdzonego biznesu, i
nie (jako$ jedno z drugim godzg) jako skagpca, ktéry sSpi na
bogactwach, a dotacji i stypendidow rozdawa¢ na prawo i lewo
nie chce, ale jako instytucje organizacji spotecznej, powotang



m.in. po to, aby wspomagal obywateli w walce o ich interesy.
Gdyby tworcy zechcieli sie organizowa¢ nie tylko po to, aby
naleze¢ do prestizowych organizacji i od czasu do czasu mie¢
mozliwos¢ zabtysniecia nazwiskiem pod jakim$ listem otwartym,
ale takze po to, aby bronic¢ swoich interesdéw oraz domagad sie
aktywnej roli panstwa we wspieraniu rozwoju i bytu wtasnej
grupy zawodowej.

Nie, nie chodzi mi tu o wspieranie dotacjami (cho¢ i one s3
czasem potrzebne) czy panstwowymi pensjami. Chodzi mi o
aktywny udziat w takim ksztattowaniu spotecznych potrzeb,
ktore bedzie skutkowato popytem na twdrczosé, innowacyjnosé,
piekno.

Wezmy chocby gto$ng dzi$s — i dziwnie kontrowersyjng — sprawe
bezptatnego podrecznika dla mtodszych klas szkoty podstawowej.
Wiemy tylko tyle — i z tego sie cieszmy — ze taki podrecznik
powstanie, ze przygotowujg go najlepsi metodycy. A przeciez
podrecznik dla maluchdéw bedzie ksztattowatl nie tylko wiedze
przewidziang programem nauczania, ale 1 artystyczny smak,
przyzwyczajenia 1 potrzeby estetyczne. Sprawa jest zbyt
powazna, zeby zostawi¢ jg metodykom. Spdjrzmy, jakie kaskady
kiczu, z*ego gustu literackiego 1 plastycznego wylewajg sie z
innych podrecznikéw przygotowywanych wtasnie przez metodykéw
(pod dyktando komercyjnych wydawnictw). Przeciez tu powinno
sie 0gtosi¢ wielki ogdlnopolski konkurs — niechby metodycy
ustalili kryteria! — na ktdry poeci majgcy dosSwiadczenie w
tworczosci dla dzieci nadsytaliby wierszyki, prozaicy
opowiadania 1 czytanki (nie tylko z polskiego; dlaczego
Swietni pisarze nie mieliby tworzy¢ tekstéw przyrodniczych czy
zagadek matematycznych?), a dramaturdzy scenki do odegrania.
Niech zilustruja taki podrecznik najwybitniejsi nasi malarze 1
graficy, nie zdemoralizowani w komercyjnych wydawnictwach czy
agencjach reklamowych schlebianiem dzieciecemu brakowi
estetycznego wyrobienia, pewni wartos$ci wtasnych pomystoéw,
ktéore od matego odbiorcy wymaga¢ bedg jakiego$ wysitku, pewni
wtasnego gustu. Niechby taki podrecznik miat przemy$lane —



zaprojektowane przez najlepszych specjalistéw — wizualne
proporcje, kroje czcionki, elementy interaktywne, a nawet
fakture papieru.

Koszty takiego konkursu i stworzenia znakomitego artystycznego
produktu nie podniostyby jakos specjalnie ogdlnej sumy
wydatkowanej na przedsiewziecie (dzieki jego skali). I,
podkreslam, nie to bytoby tutaj najwazniejsze, ze przy takim
konkursie kilku czy kilkunastu artystéow mogtoby sobie zarobic,
cho¢ to oczywisScie tez jest istotne. Chodzitoby o to, zeby
panstwo wzieto sie powaznie za ksztattowanie polskich gustéw i
potrzeb artystycznych juz na etapie dziecinstwa. Bytaby to
praca trudna, bo przeciez trzeba by stoczy¢ wojne z
gigantyczng biznesowo-reklamowg maching, przyzwyczajajaca juz
niemowleta do kiczu 1 ztego smaku. Jednak taka wojna jest
konieczna, bo skutki oddania kulturalnej 1 estetycznej
edukacji Polakéw biznesowi wida¢ gotym okiem juz dzis.

Niech artysci projektujg place zabaw, ztobki i przedszkola -
od budynkéw, ogrdédkéw, przez meble, az po zabawki. Niech na
budynkach szkolnych powstajg murale, a wewngtrz niech malarze
zaprojektuja kolory $cian. Dlaczego nie ma konkurséw na
lektury szkolne dla kolejnych klas podstawOwki, gimnazjum czy
liceum? Dlaczego sztudce i talerze w szkolnych stotdéwkach nie
mogtyby by¢ zaprojektowane przez znakomitych twdércoéw,
rozumiejagcych estetyczng chtonnos¢ mtodych ludzi? (Oczywiscie
w kraju, w ktérym z premedytacja zarzyna sie szkolne stotowki,
bo trzeba da¢ zarobi¢ drogim firmom cateringowym, brzmi to
absurdalnie!)

Dlaczego w polskich urzedach panstwowych — nie gabinetach
ministréw, ale w biurach, do ktorych przychodza petenci, zeby
zatatwi¢ jakgs$s sprawe — sg takie brzydkie meble i takie nudne
§ciany? Przeciez mozna by zlecié¢ projekty krzeset, biurek czy
wieszakow na ubrania katedrom projektowania polskich uczelni
artystycznych, a u mtodych malarzy zamawia¢ niedrogie, ale
porzadnie namalowane obrazy.



Mamy przeciez takie fantastyczne tradycje. Choéby z

dwudziestolecia miedzywojennego, kiedy wiecznie
niedofinansowane i wydajgce kazdy grosz na armie panstwo
polskie znajdowato jednak — wcale nie takie wielkie! — srodki

na zamawianie u wybitnych albo po prostu przyzwoitych artystéw
projektéw gmachéw — i wyposazenia — urzeddéw, szkét, szpitali
czy dworcéw kolejowych, ale takze transatlantykéw czy pisemek
dla dzieci.

Jestem pewien, ze w takim, chol w czesSci przyzwoicie
wyglgdajacym kraju, w ktérym panstwo szanuje, a nie ttamsi lub
oddaje w dzierzawe biznesowi duchowe potrzeby obywateli, takze
od reklamy, kina, pism czy telewizji obywatele (a przynajmniej
istotna ich czes¢) zaczeliby wymagad czego$ wiecej, niz tylko
taniej w produkcji pdotamatorskiej papki. I ze w takim kraju
ozusowani w te i z powrotem tworcy mieliby sie o wiele lepiej,
niz majg sie dzisiaj. Jedno jest pewne — artys$ci przed obecna
ciezka dla nich sytuacjg ucieka¢ powinni do przodu, ku jakiejs
wizji, ku wzrostowi wtasnemu i tych, ktéorzy z ich twdrczoscia
beda obcowad, a nie tylko tych, ktdérzy mogg na nich zarobic.
Inaczej — dupy z nich, a nie artysci! Inaczej: niech sczezng!
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