Nie tylko polski rzad chce
blokowaé¢ strony internetowe
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Ustawa antyterrorystyczna moze nas martwié¢, ale dodatkowo Unia
Europejska jest na drodze do dyrektywy antyterrorystycznej.
Unijna dyrektywa podobnie jak polska ustawa moze by¢ przyjeta
przy minimum dialogu ze spoteczenstwem, a niektére pomysty
europostow sg naprawde zdumiewajace.

W ubiegtym tygodniu sporo pisalismy o tzw. ustawie
antyterrorystycznej, ktéra powstata bardzo szybko i bez
konsultacji, a jednak jest to ustawa wprowadzajgca zmiany
kontrowersyjne z punktu widzenia swobdd obywatelskich. Rzad
mégtby chociaz dla przyzwoitosci zorganizowad jakie$ pseudo-
konsultacje i odpowiedzie¢ na rozbudowang krytyke, ale chyba
nikomu nie chce sie tego robi¢. Wtasciwie po co?

Narzekajgc na polski rzad nie powinnismy spuszcza¢ oka z
wydarzen w Unii Europejskiej. Na poziomie UE réwniez moze
powstal antyterrorystyczne prawo stworzone posSpiesznie i przy
minimalnym udziale obywateli. To prawo réwniez moze dotyczy¢
takich kwestii jak np. blokowanie stron internetowych. Moze
sie nawet okazac, ze polska ustawa antyterrorystyczna bedzie w
pewnych kwestiach zbiezna z dyrektywa unijng i1 wtedy juz nie
bedzie tatwo sie cofnag¢. Kazdy kolejny rzad siegnie po
argument, ze tak musi by¢ bo tak kaze Unia!

Propozycja stworzenia nowej unijnej dyrektywy dotyczacej walki
z terroryzmem pojawita sie juz w grudniu 2015 roku, krotko po
atakach w Paryzu (zob. dokument Komisji Europejskiej). tatwo
sie domyslié¢, ze byt to idealny moment dla proponowania
radykalnych rozwigzan.

Sprawa trafita do Parlamentu Europejskiego i projekt
sprawozdania przedstawita postanka Monika Hohlmeier. Nad
projektem pochylita sie komisja LIBE, odpowiedzialna za
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wolnosci obywatelskie. Rézni europostowie przedstawili ponad
430 poprawek, z ktorych niektére mozna uznac¢ za mato rozsadne,
jesli nie chcemy uzy¢ stéw ,totalnie absurdalne”.

Parlamentarzysci chcieliby m.in. blokowania stron
internetowych podzegajacych do czyndéw terrorystycznych.
Postowie wpadli rdéwniez na pomyst zapobiegania tworzeniu
szkodliwego oprogramowania do celow terrorystycznych (!) i
chcieliby zdecydowanej walki z takimi formami zorganizowanej
przestepczosci jak.. powazne przypadki podrabiania znakow
towarowych. Jes$li ostatecznie w dyrektywie dotyczacej
terroryzmu znajdg sie zapisy o walce z podrobkami, bedzie to
naprawde znakiem naszych czaséw. Wszak dzis tylko ochrona
wtasnosci intelektualnej wydaje sie sprawg réwnie wazng jak
walka z terroryzmem i pedofilig.

Najgorsze jest jednak to, ze media nie interesujag sie
omawianym projektem, a proces wprowadzania go w zycie nie
bedzie zbyt przejrzysty. Zwrdcita na to uwage organizacja
European Digital Rights.

.Teraz, zamiast gtosowal nad 438 przedstawionymi poprawkami,
mata grupa osmiu reprezentantdéw grup politycznych organizuje
spotkania za zamknietymi drzwiami by stworzyc ,kompromisowe
poprawki” (..) Obywatele nigdy nie bedg wiedzie¢ kto
przedstawit dang propozycje lub wspierat dang decyzjg. Dalsze
gtosowanie w Komisji Wolnosci Obywatelskich bedzie tylko
zwyktg formalnoscig (..) Kiedy skonczy sie gtosowanie w Komisji
(..) Parlamentarzysci i Panstwa Cztonkowskie rozpoczng sekretne
spotkania za zamknietymi drzwiami z Komisjg Europejska (tzw.
trialogi)” — ostrzega Joe McNamee z EDRi w komunikacie
opublikowanym na stronie organizacji.

Pisalismy juz o tym na czym polegajg trialogi. Nie jest to
najbardziej demokratyczny sposdb tworzenia prawa.

Oczywiscie predzej czy pbézniej sprawa musi by¢ ,klepnieta”
przez caty Parlament Europejski, ale wtasnie tu jest problem.



Wystarczy ,klepniecie”. Realna dyskusja moze by ograniczona
do minimum. Nikt nie wie jak dtugo moga trwaé prace w
trialogu. Moze by¢ nawet tak, ze diugo nie bedziemy styszec o
projekcie, a nagle wszyscy sobie o nim przypomnag po jakims
kolejnym ataku. Nikt nie bedzie pytat, czy absurdy
zaproponowane w dyrektywie faktycznie powstrzymatyby atak.
Politycy po prostu beda chcieli pokazaé¢, ze chronig nas przed
zagrozeniem. Btyskawiczne przyjecie dyrektywy w odpowiednim
momencie bytoby po prostu idealng ,ochrong”.

Joe McNamee z EDRi uwaza, ze obecnie nikt nie bedzie
przejmowat sie dyrektywg. Zaczniemy narzeka¢ dopiero wtedy,
gdy panstwa cztonkowskie zaczng implementowal unijne zasady.
Polacy moze spojrzg na to inaczej, bo ustawa
antyterrorystyczna juz wczesniej moze wprowadzi¢ u nas np.
blokowanie stron w celu walki z terroryzmem. Moze péOZniej
wystarczy to rozciggna¢ na podrébki? Zaczniemy narzekaé na
dobre dopiero wéwczas, gdy na wtasnej skérze przekonamy sie
jakie sg wady cenzury internetu.
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