Nie bedziemy sami

30 lipca 2010
OD REDAKCJI

Ponizszy tekst jest przemowg, ktdra profesor Butler wygtosita
w Srode 14 kwietnia 2010 r. dla studentdéw Uniwersytetu
Kalifornijskiego w Berkeley. 18-go marca Senat Studentéw
Berkeley przegtosowat 16 do 4 wycofanie inwestycji z General
Electric 1 United Technologies, ze wzgledu na ich role w
krzywdzeniu cywildédw w ramach nielegalnej okupacji Gazy przez
Izrael i ataku na Gaze. Tydzien pézniej przewodniczacy Senatu
zawetowat uchwate. Przeciwnicy uchwatly rozpetali zacieta
kampanie dezinformacji; studenccy senatorowie zostali zalani
listami, a Alan Dershowitz ma odwiedzié¢ kampus.

PRZEMOWIENIE Z 14 KWIETNIA 2010

Zacznijmy do tego, ze bardzo trudno stucha sie tej debaty.
Kto$s cos méwi, a stuchajgcy nabiera obawy, ze styszy cos
catkiem innego. Ciezko wierzy¢ stowom, a w zasadzie rozpozna¢,
co naprawde te stowa znaczg. I to jest wtasnie znak, ze w tej
dyskusji jest obecna specyficzna obawa oraz pewna
podejrzliwos¢ co do intencji méwigcych i strach o konsekwencje
tych st6w i czyndéw. OczywisScie dzis nie czas i nie miejsce na
wyktad o retoryce, ale moze warto zatrzyma¢ sie na moment i
zastanowi¢ sie gtebiej, co jest w istocie stawkg w tym
gtosowaniu, a co nie jest. Przede wszystkim chce sie
przedstawié¢. Jestem Zyddéwka, wyktadowczynig tu w Berkeley,
zasiadam w radzie doradczej organizacji Zydowski Gtos dla
Pokoju (Jewish Voice for Peace), w amerykanskim komitecie
wykonawczym Wyktadowcdw Akademickich na Rzecz Pokoju
Izraelsko-Palestynskiego (Faculty for Israeli-Palestinian
Peace) — jest to organizacja o zasiegu Swiatowym, dziatam w
Miedzynarodowym Trybunale Russela ds. Praw Cztowieka w
Palestynie (Russell Tribunal on Human Rights in Palestine) i w
zarzagdzie Teatru Wolno$ci w Dzeninie. Pracuje nad ksigzka,


https://wolnemedia.net/nie-bedziemy-sami/

ktéra traktuje o zydowskiej krytyce przemocy panstwowej,
zydowskim spojrzeniu na kwestie wspdélnego zamieszkiwania i
znaczeniu pamieci w zydowskiej i palestynskiej tradycji
filozoficznej 1 poetyckiej.

Po pierwsze chce powiedziel, ze nie ma juz praktycznie w tym
kraju zydowskiego domu — a w zasadzie nie ma takze w Europie
ani nawet w znacznej czeSci Izraela — w ktdrym nie toczono by
zazartych sporéw na temat okupacji, izraelskiej agresji
wojskowej, przysztosci syjonizmu, dwunarodowosSci i
obywatelstwa na ziemiach zwanych Izraelem 1 Palestyng. Nie ma
czegos takiego jak jeden zydowski gtos. W ostatnich latach
réznice miedzy nami tylko sie powiekszajg. Potwierdzajg to
coraz liczniejsze grupy zydowskie przeciwne okupacji, ktére
aktywnie krytykujg 1 sprzeciwiajg sie polityce militarnej
Izraela i agresji. W samych tylko Stanach Zjednoczonych 1
Izraelu sg takie grupy jak Zydowski Gtos dla Pokoju (Jewish
Voice for Peace), Amerykanfiscy Zydzi dla Sprawiedliwego Pokoju
(American Jews for a Just Peace), Zydzi przeciw Okupacji (Jews
Against the Occupation), Bojkot od Srodka (Boycott from
Within), Nowy Wizerunek (New Profile), Anarchisci przeciw
Murowi (Anarchists Against the Wall), Kobiety w Czerni (Women
in Black), Kto Zyskuje? (Who Profits?), B'Tselem, Zochrot,
Czarna Pralnia (Black Laundry), Zydzi dla Wolnej Palestyny
(Jews for a Free Palestine, Bay Area), Nie Czas na Swietowanie
(No Time to Celebrate) i inne. Pojawit* sie think tank ,J
Street”, jako istotna alternatywa dla stanowiska AIPAC -
Amerykansko-Izraelskiego Komitetu Spraw Publicznych (American
Israel Public Affairs Committee). I cho¢ J Street sprzeciwia
sie uchwale, ktéra mamy przed sobg, mtodsze pokolenie tej
organizacji aktywnie oprotestowato stanowisko swoich
przywodcow. Wiec, jak widzimy, nawet tu sa pekniecia, réznice
i konflikty opinii.

Je$li kto$ méwi, ze sprzeciw wobec okupacji obraza Zydéw,
wtedy musimy uzmystowié sobie, jak wielu Zydéw juz dzi$
sprzeciwia sie okupacji. Musimy zada¢ sobie pytanie, czy



chcemy by¢ z nimi, czy przeciwko nim. Jesli kto$ méwi, ze
Zydzi majg jeden gtos w tej sprawie, warto sie zastanowié, czy
aby na pewno Zydzi sa jednag sita, niepodzielng, z jednym
zestawem pogladéw. Ta jednosS¢ po prostu nie istnieje.
Sponsorzy wieczornych poniedziatkowych sesji okragtego stotu w
Hillel zadbali o to, zeby nie byto tam gtoséw, z ktérymi sie
nie zgadzajg. A teraz, gdy wzrasta liczba i sita demonstracji
w Izraelu przeciw nielegalnemu zajmowaniu ziem palestyniskich,
widzimy rozrastajgcg sie koalicje tych, ktérzy chcg sprzeciwid
sie niesprawiedliwym rzgdom armii, nielegalnej konfiskacie
ziem i ktdérzy respektujg normy miedzynarodowego prawa, mimo ze
wiele krajow na Swiecie tych norm nie szanuje.

Jako Zyddéwka nauczytam sie w swojej synagodze, ktdra nie byia
zadnym bastionem radykalizmu, ze mamy obowigzek gtosno
protestowaé¢ przeciwko spotecznej niesprawiedliwo$ci. Wpajano
mi odwage méwienia gtos$no i otwarcie, nawet jes$li bede
oskarzana o burzenie powszechnej zgody, nawet gdyby miata mi
zagraza¢ cenzura czy kara. Przekonatam sie, Zze najgorszg
niesprawiedliwo$cig jest milczenie w obliczu zbrodni i
ludzkiej krzywdy. Ta tradycja zydowskiej etyki byta kluczowa w
zmaganiach z nazizmem, faszyzmem 1 kazdg formg dyskryminacji;
stata sie szczegdélnie wazna w walce o ustanowienie praw
uchodzcéw po II wojnie Swiatowej. OczywisScie nie ma Scistych
analogii pomiedzy II wojng Swiatowg a obecng sytuacja, tak jak
nie ma Scistych analogii miedzy Republika Potudniowej Afryki a
Izraelem, ale sa generalne ramy myslenia o wspélnym
zamieszkiwaniu, prawie do zycia wolnego od wojskowej agresji,
prawach uchodzcow. To wtasnie stanowi podstawe wielu regulacji
miedzynarodowych, ktérych domagali sie Zydzi i nie tylko
Zydzi, aby méc zyé w bardziej sprawiedliwym $wiecie; w takim,
ktory jest sprawiedliwy nie tylko dla takiej czy innej nacji,
ale dla wszystkich ludzi, niezaleznie od ich narodowos$ci i
obywatelstwa. Jesli kto$ z nas ma nadzieje, ze Izrael
podporzadkuje sie miedzynarodowemu prawu, to znaczy, ze chodzi
mu o to, by jedni ludzie mogli zy¢ z drugimi w pokoju i
wolnosci. Domaganie sie, aby Izrael podporzadkowat prawu



miedzynarodowemu w najmniejszym stopniu nie prowadzi do
delegitymizowania tego panstwa. W istocie podporzadkowanie sie
miedzynarodowemu prawu jest najlepsza drogg do zdobycia
legitymizacji, szacunku i trwatego miejsca w Swiatowej
spotecznosci.

Oczywiscie mozemy spieraC sie, jakie polityczne formy winny
przyja¢ Izrael i Palestyna, by miedzynarodowe prawo zosta%o
wyegzekwowane. Ale to nie jest pytanie na dzis. Mamy duzo
Czasu na rozwazenie go; zajmijmy sie tym wspOlnie w
przysztosci. Tymczasem jednak zastandéwmy sie nad czym$ innym:
uchwata, ktdrg mamy przed sobg, nie wymaga od nas wyrazenia
opinii o Izraelu. Wiem, ze moze to tak wygladaé¢, zwtaszcza ze
jak dotad dyskusja byta poswiecona tylko tej jednej sprawie.
Ale w istocie chodzi o dwie kluczowe kwestie. Pierwsza jest
prosta: sg dwie firmy, ktdore nie tylko s3 zaangazowane w
izraelska okupacje Palestyny i jej ludnosci, ale ktdére czerpig
zyski z tej okupacji i ktdére sa w cze$Sci utrzymywane z
funduszy Uniwersytetu Kalifornijskiego. Sg to General Electric
1 United Technologies. Produkujg samoloty przeznaczone do
bombardowania i zabijania; samoloty, ktdére bombardowaty i
zabijaty cywiléw, co obszernie udowodnity Amnesty
International oraz Human Rights Watch. Wnosimy o wycofanie
inwestycji z tych dwéch firm. Nie domagamy sie wycofania
inwestycji z kazdej firmy, ktdéra robi interesy z Izraelem. Nie
wnosimy tez o wycofanie $rodkdéw powierzonych izraelskim firmom
czy obywatelom z powodu ich obywatelstwa czy przynaleznosci
narodowej. Wzywamy jedynie do wycofania inwestycji z
konkretnych firm — producentdw broni stuzgcej do zabijania
cywildw. To jest sedno sprawy.

Jesli jakas$ gazeta lub kto$ inny prébuje zaognia¢ sytuacje i
méwi, ze to atak na Izrael lub tez atak na Zydéw albo nowa
fala antysemityzmu albo niewrazliwos¢ wobec uczué¢ niektorych
naszych studentéw — w takim przypadku, moim zdaniem,
odpowiedZz, ktdorej mozemy udzielié, jest tylko jedna. Czy
pozwolimy sie zastraszy¢ i nie powstaniemy w obronie tego co



stuszne? Jest po prostu nieetyczne, aby Uniwersytet
Kalifornijski inwestowat w takie firmy, gdy zarabiajg one na
zabijaniu cywildéw podczas trwajacej wojskowej okupacji, ktora
wedtug prawa miedzynarodowego jest jawnie nielegalna.
Zabijanie cywildow to zbrodnia wojenna. G*osujgc na tak,
wyrazamy swlj sprzeciw wobec inwestowania pieniedzy tego
uniwersytetu w zbrodnie wojenne i mowimy, ze bedziemy trzymad
sie tej reguty niezaleznie od tego, kto popetnia takg zbrodnie
1 przeciw komu.

Oczywiscie powinnismy zada¢ sobie pytanie, czy te same
standardy odniesiemy do kazdej innej okupacji lub militarnej
przemocy, gdzie dochodzi do zbrodni wojennych. Chce
podkreslié¢, ze uchwate te zredagowano tak, aby wspierata
odciecie sie od wszelkich firm, ktore wspltuczestniczg w
zbrodniach wojennych. Uchwata ta zawiera zaréwno uniwersalny
postulat, jak i droge do jego upowszechnienia. Rekomenduje ona
explicite ,dodatkowe strategie wycofania 1inwestycji
uniwersyteckich z firm, ktdére przyczyniajag sie do zbrodni
wojennych wszedzie na Swiecie, jak te, do ktdérych dochodzi w
Maroku, Kongo i innych miejscach wskazanych w rezolucjach ONZ
i innych organizacji na rzecz praw cztowieka.” Przedmiotem
naszej krytyki nie jest Izrael. Przedmiotem naszej krytyki
jest okupacja. Jest wielu Izraelczykow, ktdérzy powiedza, ze
nalezy rozrézni¢ Izrael i prowadzong przez to panstwo
nielegalng okupacje. Jest oczywiste, ze nasze wezwanie do
wycofania inwestycji jest selektywne: nie nawotuje do odciecia
sie od kazdej izraelskiej firmy; wrecz przeciwnie: wzywa do
wycofania sie z dwéch korporacji, ktérych powigzania ze
zbrodniami wojennymi sg dobrze udokumentowane.

Niech wiec to bedzie precedens dla bardziej stanowczej
polityki etycznych inwestycji, ktdéra winna miec zastosowanie
do kazdej firmy, w jaka inwestuje Uniwersytet Kalifornijski.
To tylko poczatek catej sekwencji, ktorej z pewnoscig chcg
obie strony tej dysputy. Izrael nie ma by¢ poddany szczegdlnej
krytyce ani bojkotowi — a trzeba zauwazy¢, ze uchwata nie



nawotuje przeciez do bojkotu samego Izraela. Ale tez izraelska
okupacja nie moze by¢ wytgczona z obowigzku przestrzegania
miedzynarodowych standardéw. Jesli uznamy, ze historyczne
uwarunkowania genezy Izraela dajg mu szczegdlng role w Swiecie
— to znaczy, ze nie zgadzamy ze wczesnymi myslicielami
syjonistycznymi, takimi jak Martin Buber czy Judah Magnes,
ktérzy wierzyli, ze Izrael nie tylko musi zy¢ na réwni z
innymi narodami, ale takze sam musi by¢ w swej polityce i
czynach przyktadem wcielania w zycie zasad réwnosci i
sprawiedliwo$ci spotecznej. W historii Izraela czy Zydéw nie
ma niczego, co sankcjonowatoby zbrodnie wojenne czy mogto
zawiesza¢ nasz osad zbrodni wojennych. Dtugo mozna sie spierad
o te okupacje, ale nie sadze, abysmy kiedykolwiek znaleZli w
miedzynarodowym prawie usprawiedliwienie dla odbierania
milionom ludzi prawa do samostanowienia 1 ochrony przed
prze$sladowaniami policji i wojska czy przed niszczeniem ich
mienia. Ale ponownie: mozemy odby¢ te dyskusje innym razem,
natomiast nie wcale musimy jej tu rozstrzygnagé¢, aby zrozumied
ten szczegdlny wybdr, przed ktdédrym obecnie stoimy. Aby
stwierdzié¢, ze inwestowanie w firmy, ktére popetniajag zbrodnie
wojenne, jest absolutnie naganne, wcale nie musimy wyrazad
ostatecznej opinii o okupacji; i oznacza¢ to bedzie, ze
dotgczamy do Zydéw, Hinduséw, Chrzeécijan i tak wielu innych
ludzi z réznych religii i tradycji swieckich, ktdérzy wierzga,
ze miedzynarodowe rzady, sprawiedliwos¢ i pokdj wymagaija
przestrzegania miedzynarodowego prawa i praw cztowieka oraz
sprzeciwu wobec zbrodni wojennych. Po prostu méwimy, ze nie
chcemy, aby nasze pienigdze szty na bomby 1 helikoptery, na
materiaty wojskowe, ktdére niszczg zycie cywildw. Nie chcemy
tego w tym wypadku ani w zadnym innym.

Jakis chochlik we mnie podpowiada mi — gdziez bytyby
miedzynarodowe prawa cztowieka bez Zydéw! Pomagalidmy je
tworzy¢ w Norymberdze, a potem w Jerozolimie, wiec jak
rozumie¢ twierdzenia, ze wystepowanie na rzecz prawa
miedzynarodowego i praw cztowieka jest czym$ niewtasSciwym z
punktu widzenia zydowskos$ci? To ktamstwo i wyjatkowo potworne



wyobrazenie o tym, co znaczy by¢ Zydem. Poglad taki uraga
wielkim tradycjom sprawiedliwo$ci spotecznej, ktdére wytonity
sie z walki przeciw faszyzmowi i przeciw rasizmowi; usuwa w
cien tradycje ta-ayush — zycia razem — etycznego stosunku do
0séb pochodzenia innego niz zydowskie, ktory stanowi podstawe
zydowskiej etyki; wymazuje wartos$é, jaka jest zycie
niezaleznie od religii czy rasy. Nie musimy wcale stwierdzacd,
ze walka przeciw okupacji jest tym samym co historyczna walka
przeciw apartheidowi, aby wiedziel, ze kazda walka ma swa
godnos¢ i swg absolutng wartosé¢, ze ta opresja we wszystkich
niezliczonych formach nie musi by¢ absolutnie identyczna z
apartheidem potudniowoafrykanskim, aby byta tak samo zta. Dla
porzadku — okupacja i apartheid stanowig dwie rézne wersje
kolonializmu osadnikdéw, ale nie potrzebujemy petnego
zrozumieniach tych zbieznoSci i rozbieznosci, aby odpowiedzied
na konkretne pytanie, ktére sobie dzis postawilismy. Nic w tej
uchwale nie jest zalezne od poprawnos$ci tej analogii. Gtosujac
za tg uchwata, stajemy w jednym szeregu z postepowymi Zydami
catego Swiata, w 1imie szerokich zasad spotecznej
sprawiedliwosci. Stajemy zatem ramie w ramie z tymi, ktérzy
solidaryzuja sie nie tylko z wtasnymi zbiorowosciami, ale z
catg ludzko$Sciag, i ktérzy robig to ze wzgledu tak na
religijne, jak i niereligijne wartosci, ktdrymi sie kierujg.

Na zakonczenie pozwélcie, Ze powiem jeszcze jedno. Mozemy czud
lek, gtosujac za tg uchwata. Ja sama obawiatam sie przyjs¢ na
to spotkanie. Mozemy obawiaé¢ sie, ze zostaniemy uznani za
antysemitéw, ze zyskamy opinie niewrazliwych na koniecznos$¢
samoobrony Izraela czy na historie zydowskiego cierpienia, a
nie chcemy dla siebie takiego wizerunku. W tym kontekscie
powinnismy wspomnie¢ Primo Leviego, ktéry przezyt brutalne
uwiezienie w Auschwitz, a na poczatku lat osiemdziesigtych XX
wieku miat odwage sprzeciwié¢ sie izraelskim bombardowaniom
potudniowego Libanu. Otwarcie skrytykowat premiera Menachema
Begina, ktory nakazat* bombardowania skupisk cywiléw. W
konsekwencji otrzymat wiele listéow z pytaniami, czy ta krytyka
oznacza, ze Levi nie przejmuje sie rozlewem zydowskiej Kkrwi.



Levi wéwczas odpisat:

“Odpowiadam, ze rozlew tej krwi boli mnie tak samo jak rozlew
krwi kazdej innej istoty ludzkiej. Ale te 1listy sa
wstrzgsajgce. I jestem nimi udreczony, poniewaz wiem, ze
Izrael zostat ustanowiony przez ludzi takich jak ja, tylko
bardziej okrutnie potraktowanych przez 1los. Ludzi z
wytatuowanymi na przedramionach numerami z Auschwitz, bez domu
i bez ojczyzny, uciekajgcych przed okropnosciami II wojny
Swiatowej, ktorzy swdj dom i ojczyzne ustanowili w Izraelu.
Rozumiem to wszystko. Ale wiem tez, ze jest to ulubiona linia
obrony Begina. Odmawiam tej linii obrony jakiejkolwiek racji.”

Tak jak wyjasnia izraelska historyczka Idith Zertal - nie
uzywajmy potwornych historycznych cierpien do legitymizacji
militarnej destrukcji, poniewaz uzywanie historii cierpienia
dla usprawiedliwiania tragedii cierpienia innych jest okrutne
i chore.

Walka wbrew lekowi w imie sprawiedliwo$Sci spotecznej jest
czesScig dtugiej i czcigodnej tradycji zydowskiej; to postawa,
ktorej obcy jest nacjonalizm, a jej stawka pozostaje wolnosc
kazdego z nas. A wiec pamietajmy, ze nie ma jednego Zyda, nie
ma nawet jednego Izraela — ci ktérzy tak méwia, chca nas
zastraszy¢ i ograniczy¢ wptyw naszej krytyki. Gtosujac za ta
uchwata, wkraczamy w debate, ktdéra juz sie toczy, ktdra jest
kluczowa dla ziszczenia sie sprawiedliwosci, ktdra wymaga
odwagi, gtosnego wystgpienia przeciw niesprawiedliwosci — ja
ja nabytam jako mtoda osoba, ale i tak nieustannie musimy sie
jej uczy¢ od nowa. Rozumiem, ze nie jest tatwo tak mowid
publicznie. Ale jes$li staramy sie przezwyciezy¢ niemoc i méwic
gtosno w imie tego co stuszne, stawiamy sie w Srodku walki
przeciw opresji i na rzecz wolnosci. Tej walce towarzyszy
Swiadomos¢, ze nie ma wolnos$ci dla nikogo, dopdki nie ma
wolnosci dla wszystkich. Sg na pewno tacy, ktdérzy oskarza nas
0 nienawis$¢, ale by¢ moze to wtasnie te oskarzenia sg aktem
nienawisci. Nie chodzi o nakrecanie spirali strachu i
nienawisci — to jest spirala samej piekielnej wojny. Chodzi o



to, zeby porzucié¢ dyskurs wojenny i afirmowaé¢ to co stuszne.
Nie bedziemy sami. Bedziemy wystepowal jednomy$lnie z innymi i
w ten sposdb zrobimy krok w strone urzeczywistnienia pokoju —
zasad koegzystencji i niestosowania przemocy, ktdre same moga
by¢ podstawg pokoju. Wystepujgc przeciw wojennej destrukcji
niewinnych istnien i przeciw korporacyjnym zyskom, ktére
pochodzg z tej destrukcji, zyskamy wsparcie dynamicznego,
rozwijajgcego sie ruchu, miedzypokoleniowego i Swiatowego.
Kazdy i kazda z nas bedzie czeScig szerokiego ,my”, a owo ,my”
Z pewnosScig bedzie kazdym z nas.
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