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Telekomy nie beda mogty faworyzowaé¢ jednych dostawcéw tresci
kosztem innych. Przynajmniej na razie. Odpowiednie przepisy od
pigtku obowigzujg juz w Stanach Zjednoczonych.

Neutralnos¢ internetu to temat bardzo goracy. Czy jakie$
tresci mogg by¢ priorytetowo traktowane podczas przesytania
ich do uzytkownikéw? Czy operatorzy telekomunikacyjni powinni
za to pobierac optaty? Kto miatby ostatecznie ponosi¢ koszty —
serwisy internetowe czy uzytkownicy? W jaki sposdb koncepcja
ta mogtaby zmienic¢ oblicze internetu? Lista pytan jest dtuga,
a podstawowe z nich (czy z neutralno$ci zrezygnowac?) czeka na
udzielenie odpowiedzi przez wtadze. Wykonawczg, ustawodawcza
lub sadowniczg. Jakagkolwiek.

Pod koniec maja sSwiatt*o dzienne ujrzaty unijne dokumenty, z
ktorych wynika, ze Unia Europejska miataby wycofaé¢ sie z
utrzymania neutralnos$ci internetu. Dopdki jednak oficjalnie
pomyst taki nie zostanie przedstawiony, mamy do czynienia
jedynie ze spekulacjami. Unijne podejmowanie decyzji zajmuje
zazwycCzaj sporo czasu, wiec péki co ograniczenie neutralnos$ci
nam nie grozi. Poza tym musiatby sie za tym opowiedzie¢ takze
Parlament Europejski, ktdéry w przesztosci juz jednak pokazat,
ze stoi raczej po stronie obywateli.

Za Oceanem tymczasem wypowiedziat sie w tej sprawie sad
apelacyjny Dystryktu Kolumbia. Firmy telekomunikacyjne, w tym
Verizon oraz AT&T, domagaty sie uniemozliwienia wejsScia w
zycie przepisom, ktore zabraniatyby im faworyzowania pewnych
dostawcdéw tresci kosztem innych, czyli de facto rezygnacji z
neutralnosci internetu.

Sad nie przychylit sie do tego wniosku. W trzyosobowym
sktadzie w czwartek 11 czerwca postanowit, ze nie opdzni
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wejscia w zycie uzgodnionych przepisdéw. W zwigzku z tym te
weszty w zycie dzien pdzZniej. Z takiego obrotu sprawy
zadowolony jest Tom Wheeler, przewodniczacy Federalnej Komisji
Komunikacji (FCC). W opublikowanym osSwiadczeniu podkreslit, ze
czwartkowa decyzja jest zwyciestwem internautdéw oraz
innowatoréw. Dodat, ze na polu gry bedzie teraz sedzia,
ktdrego zadaniem bedzie utrzymanie szybkiego, otwartego i
sprawiedliwego internetu.

W opozycji do decyzji sadu stoi grupa lobbystéw TechFreedom,
ktéra jest zdania, ze teraz internet zostat wtasciwie
zawtaszczony przez FCC. Zdaniem Berina Szoki, jej
przewodniczgcego, decyzja sadu nie méwi nic w kwestii tego,
jak sprawa zostanie ostatecznie uregulowana. Jego zdaniem
oznacza ona takze poczatek kolejnej walki prawnej — donosi
serwis BBC News.

Stawka wydaje sie byc¢ bardzo duza. Dostawcy internetu, a wiec
jednoczesnie najczesciej takze wtasciciele infrastruktury,
narzekaja, ze ruch w sieci ros$nie w tak szybkim tempie, Zze nie
sg w stanie dokonywa¢ odpowiednich inwestycji, by utrzymad
jakos¢ $Swiadczonych wustug na odpowiednim poziomie.
Jednoczesnie zarazem klienci domagaja sie coraz szybszych
tgczy oraz nizszych cen. Na dtuzszg mete jest to nie do
pogodzenia.

Dla telekomdéw odejscie od neutralnosci sieci mogtoby by¢
dodatkowym 2Zrdédtem przychoddéw, ktdre mogtyby postuzyd
rozbudowie infrastruktury. Na straconej pozycji mogliby jednak
znalez¢ sie ci konsumenci, ktérzy korzystajg z serwisoéw,
ktéorych wtasciciele za szybszy dostep do taczy nie ptaca.
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