Nazwanie radnych ztodziejami
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Nazwanie radnych z*odziejami i oszustami nie musi by¢
zniestawieniem — przyznat Sad Najwyzszy. To dos$¢ istotne, bo
nadwrazliwos¢ lokalnych politykéw moze uderzad takze w
internautoéw.

Artykut 212 w kodeksie karnym jest typowym reliktem
totalitaryzmu. Mozna dzieki niemu uruchomié postepowanie karne
przeciwko osobie, ktéra zbyt ostro kogos$s skrytykowata.
Oczywiscie za swoje stowa nalezy odpowiadac, ale czy powinna
to by¢ odpowiedzialnos¢ karna? Nie. Wystarczytaby
odpowiedzialnos¢ cywilna.

Polski rzad nie chce usunag¢ artykutu 212, ale na szczesScie
sgdy zaczynajg wydawal coraz rozsadniejsze wyroki. Jeden z
takich wyrokéw zostat wydany w maju przez Sad Najwyzszy. Wyrok
dotyczyt dziataczki spotecznej, ktdra na sesji rady gminy
uzyta stéw ,ztodzieje” i ,oszusci” wobec przedstawicieli rady
gminy.

Radni mieli podjg¢ uchwate w sprawie likwidacji pewnej szkoty,
co budzito duze emocje. Mieszkancy przybyli na sesje rady, by
zaprotestowa¢, ale nie zostali dopuszczeni do gtosu. W takim
wtasnie kontekScie dosz*o do rzekomego zniestawienia.
Dziataczka nazwata radnych ztodziejami i oszustami. Jak
wiadomo, politycy w Polsce sg bardzo wrazliwi, nie lubig zbyt
ostrej krytyki i chetnie korzystajg z art. 212, by krytykoéw
utemperowac.

Sgd Rejonowy w Sochaczewie uznat dziataczke za winng
zniestawienia. Potem Sad Okregowy w Ptocku uniewinnit ja,
zwracajac uwage na kontekst catej sprawy. Radni w ogdle nie
konsultowali sie z mieszkahcami w spornej sprawie. Sama
uchwata w sprawie likwidacji szkoty zostata pdzniej uznana za
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niewazng przez WSA.

Sad Okregowy zauwazyt tez, ze ,stowa te byty niewgtpliwie
ostre, ale (..) zostaty skierowane do oséb petnigcych funkcje
publiczng — Radnych Gminy P., w stosunku do ktorych granice
dopuszczalnej krytyki sg szersze niz w stosunku do osoby
prywatnej. Nadto stowa te byty wynikiem tego, ze oskarzona
bronita prawa lokalnej spotecznosci do wspdétdecydowania o
istotnych dla tej spotecznosci sprawach”.

Sprawa trafita przed Sad Najwyzszy, ale ten odrzucit kasacje
oskarzycieli prywatnych od wyroku uniewinniajgcego. Sad
Najwyzszy uznat, ze Sad Okregowy dokonat wtasciwej oceny stoéw
wypowiedzianych przez oskarzong (sygn. akt II KK 195/13).

Te sprawe obserwowata Helsinska Fundacja Praw Cztowieka. Na
stronie prowadzonego przez Fundacje Obserwatorium Wolnosci
Medidw znajdziecie wiecej szczegdtow.

Na koniec warto wyjasnié¢, dlaczego ta ,nieinternetowa” sprawa
zostata opisana w Dzienniku Internautéw. 0téz internauci dos¢
czesto majg podobny problem, tzn. stajg sie celem postepowan
prowadzonych z artykutu 212, bo jaki$ radny lub inny polityk
poczut sie urazony dosadng krytyka.

W listopadzie ubiegtego roku informowalismy, jak to policja
zaczeta szuka¢ autordéw komentarzy, ktére réwniez dotyczyty
lokalnych wtodarzy. Internauci zostali potraktowani tak samo
jak ta dziataczka, ktéra w emocjach uzyta stéw ,ztodzieje” i
,0szusci”. Co ciekawe, wielu internautéw nie uzyto nawet tak
ostrych stéw.

Wspominalismy tez o sprawie blogera z Mosiny oraz o sprawie
serwisu NaszaKalwaria.pl. W tych przypadkach sady roéwniez
orzekaty, ze osoby publiczne powinny mie¢ nieco grubszg skore,
a krytyka w niektorych przypadkach moze mie¢ emocjonalny
charakter.

Dobrze, ze sag takie wyroki. Troche smutne jest to, ze jesli w



Polsce sfrustrowany obywatel urazi radnego, natychmiast moze
ruszy¢ przeciwko niemu sprawa karna.
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