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Z Aleksandrem Temkinem z Komitetu Kryzysowego Humanistyki
Polskiej (KKHP) rozmawiamy o zapas$ci polskiego szkolnictwa
wyzszego, ciezkiej sytuacji na uniwersytetach 1 wyzwaniach,
jakie stoja przed Srodowiskiem akademickim.

— Po co Polsce potrzebny jest uniwersytet?

— Na pewno nie po to, zeby tworzyé¢/ksztatcic¢ elity. A taka
odpowiedZ pada najczesSciej. Gdyby rzeczywiscie tak byto, to
nie warto bytoby broni¢ uniwersytetdéw. Celem uniwersytetu jest
w réwnej mierze tworzenie elit i kontrelit. To jednak nie
wyczerpuje sprawy. A to, ze takie pytanie tak czesto i tak
automatycznie sie zadaje, pokazuje, ze polskie uniwersytety 1
rodzime srodowisko naukowe sg tak stabe, ze znalazty sie na
zupeinie defensywnych pozycjach i od dtuzszego czasu muszg sie
nieustannie samouzasadniac¢. Ta stabos$¢ jest zresztg obiektywng
wing samego Srodowiska naukowego. Naukowcy byli jedyna branza,
a uniwersytety jedynymi zak*adami pracy, ktére w ostatnim
Ccwierédwieczu w zasadzie nie protestowaty. Nie byto w tym
czasie zadnego strajku akademickiego. Protestowali
nauczyciele, lecz naukowcy — nigdy. Samo méwienie o tym, ze
naukowcy sg jedyng branzg, jest prowokacyjnym sformutowaniem.

— Na czym polega tu prowokacja?

— To Srodowisko nie chce mysle¢ o sobie jako branzy, nie chce
mysle¢ o sobie jako o pracownikach. To sie zmienia, takze
dzieki naszej (KKHP) dziatalnos$ci. Srodowisko nie chce myéled
réwniez, przynajmniej otwarcie, o swoich interesach jako o
interesach pracowniczych wtasnie. Jednym z naszych zadan, a
odnosimy tu duze sukcesy, jest przetamanie tej niecheci. Jest
ona rownie szkodliwa, co lek i konformizm paralizujace
srodowisko naukowe. Ten lek réwniez udato sie nam przetamac.
Jednak trzy lata temu miat on gigantyczne rozmiary. Mozna byto
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wtedy mowi¢ o pragnieniu cichego umierania. Wszyscy wiedzieli,
ze jest niz demograficzny, ze dotknie on wszystkich, ze juz
,demoluje” to uczelnie. Wszyscy ciszej lub gtosniej pomstowali
na tzw. reformy minister Kudryckiej. Byty to jednak gtosy
bezsilne, w duzej mierze rozproszone. Waznym wyjgtkiem byty tu
Srodowiska Demokratycznego Zrzeszenia Studenckiego czy Nowego
Otwarcia Uniwersytetu, ktorym bardzo wiele zawdzieczamy.
Dominowata jednak chel przeczekania, zaszycia sie, kalkulacje,
ze te procesy moze zmiota innych, ale mnie osobiscie jako$
moze o0szczedzg.

— Czy mégtby Pan wyjasnié, na czym polega zagrozenie uczelni?

— Po pierwsze, istniejg zagrozenia obiektywne. Chodzi tu o niz
demograficzny, ktéry — byl moze — odbije sie okoto roku 2025,
ale nieznacznie. W zwigzku z tym, ze finansowanie uczelni
zalezy w duzej mierze od liczby studentéw — 35% dotacji zalezy
od liczby ich oraz od liczby doktorantéw — ten niz, przy
dalszym trwaniu obecnego systemu, oznacza katastrofe dla
mniejszych uniwersytetéw oraz dla mniej popularnych kierunkoéw.
Kolejnym czynnikiem obiektywnym jest to, ze uczelnie 1
dziatalnos¢ naukowa sg radykalnie niedofinansowane. Jestesmy
na jednym z ostatnich miejsc w Europie, gdy idzie o wysokos¢
odsetka PKB przekazywanego na nauke. Po drugie, istnieja
przyczyny polityczne. Chodzi tu o wysitki wtadz ministerstwa
za rzadow Platformy Obywatelskiej, a takze szczytdéw hierarchii
uniwersyteckiej, tzn. Srodowiska rektorskiego, majacych na
celu narzucenie uniwersytetom bardzo sztywnego rezimu
ekonomizacji oraz instrumentalnego podejscia do nauki. Mam na
mysli wymuszenie przejscia na przede wszystkim konkursowy
system finansowania badan oraz ultradogmatyczne potraktowanie
konkurencji o bardzo szczupte zasoby finansowe jako remedium
majgcego uleczy¢ srodowisko naukowe. Chodzi o stworzenie
systemu, ktory — wykorzystujgc pewne zewnetrzne spoteczne
procesy, jak cho¢by niz demograficzny — doprowadzi do
wygaszenia mniejszych osrodkéw akademickich, o$rodkow
niemetropolitalnych, czyli innych niz Krakdéw, Warszawa czy



Poznan, i wytonienia wtasnie tych trzech uczelni flagowych.
Reszta miataby by¢ zachowana w stanie kadtubowym. Finansowanie
ich miatoby zostaé przerzucone cze$Sciowo na samorzady. Jak
wyglgda takie przerzucanie odpowiedzialnosci — bez zapewnienia
odpowiednich $rodkow finansowych — widzielismy juz na
przyktadzie szkolnictwa podstawowego, gimnazjalnego 1
Sredniego. Tylko w zesztym roku gminy zdecydowaty o zamknieciu
ponad dwustu szkét. Zamiast wiec potraktowad niz demograficzny
jako szanse na zmniejszenie klas czy grup zajeciowych — a co
za tym idzie: podniesienie jakosci ksztatcenia — traktuje sie
to jako pretekst do wycofania sie panstwa z odpowiedzialnosSci
za utrzymanie i rozwijanie oSrodkéw myslenia, nauczania i
badania w Polsce pozametropolitalnej. Przy okazji pojawiaty
sie tez projekty komercjalizacji i prywatyzacji uniwersytetéw.
Chodzito o wprowadzenie odptatno$ci za studia. Méwiono réwniez
o konsolidacji uniwersytetéw - konsolidacji bardzo
specyficznej. Wspéipraca miedzy uniwersytetami jest wazna,
tworzenie sieci placdéwek umozliwia bowiem na przyktad
wystepowanie o granty europejskie. Jednak S$Srodowiska
rektorskie i ministerialne promowaty wizje fuzji
administracyjnej, w tym fuzji podmiotéw prywatnych i
publicznych. My to nagtos$nilismy w maju 2015 roku, co wywota%to
skandal. Skutkiem takich fuzji miatoby by¢ powstanie jednego
podmiotu prywatnego, Kktéry przejmowatby majgtek podmiotu
publicznego.

— To nic nowego, podobne zabiegi aplikowano szkotom..

— Tu jednak chodzi o gigantyczne majagtki. Ogromne sSrodki
unijne poszty na aparature, sprzet, budowe i remonty budynkodw.
Tej infrastruktury nie ma z czego utrzymal, takze dlatego, ze
uprzednie wniesienie do projektow tzw. wktadu wtasnego przez
uczelnie spowodowato ich zadtuzenie sie. Tych budynkdéw czasem
nie ma za co ogrzewa¢ i komu prowadzi¢ w nich zajel. Nierzadko
byty to chybione inwestycje. Wtadze uczelni rzucity sie na
pienigdze z Unii, fundujac sobie — w sytuacji zblizajgcego sie
nizu demograficznego — nowe kampusy. Tak jest chocéby z



Uniwersytetem w Biatymstoku, ktdéry sprawit sobie nowy kampus,
jednoczes$nie likwidujgc fakultet filozofii i biblioteke. Dwa
miesigce temu zamknieto czes$¢ akademikéw. Widzimy tu skutki
inwestycyjnej gigantomanii. Bardziej dbano o to, by sie
zastawi¢ i postawié¢, niz o zapewnienie stabilnych etatdéw dla
zespotéw badawczych — bez czego trudno sobie wyobrazic¢ nie
tylko prowadzenie sensownych, dtugofalowych badan, ale takze
racjonalne 1 gospodarne zarzadzanie naukg. W kazdym razie:
méwimy o gigantycznym majgtku do przejecia. Niestety, ostatnio
te pomysty wrécity w jednym z wywiaddw prasowych ministra
Gowina.

— Taka skala strat i zagrozen powinna chyba wywotaé opodr
srodowiska akademickiego. Tymczasem méwi Pan o jego stabej
reakcji. Jak to wyttumaczyc?

— Po pierwsze, reformy Kudryckiej w duzej mierze rozbity
srodowisko. Przerzucenie ciezaru finansowania na srodki z
grantow pozwala utrzymywaé¢ je na smyczy niepewnosci.
Jednoczes$nie koniecznos¢ konkurowania o pienigdze sprawia, ze
na drugi plan schodzi gtebokos¢ cie¢ finansowania. MoOwi sie,
ze w tym systemie mogg ostac¢ sie tylko najlepsi, a kto nie
otrzymuje finansowanie grantowego — widocznie nie byt
najlepszy i sam jest sobie winien, ze nie przezyt. Przy czym
ciecia zaszty tak daleko, ze nawet dyrekcja agencji
finansujgcych badania przyznaje, ze konkurencja ma charakter
ruletki. To wszystko ustawia $rodowisko naukowe w pozycji
winnego, ktory okazuje sie zbyt staby, by pozyskaé¢ Srodki. A
oceniajg przeciez ,najlepsi miedzynarodowi specjalisci” -
prosze wzig¢ to w cudzystdéw [Smiech]. Po drugie, mamy do
czynienia z inwazjg uméw Smieciowych. Co gorsza, cze$¢ os6b
reprezentujgcych prospoteczny punkt widzenia chwali te
elastyczno$¢ zatrudnienia i finansowania jako sposdb na
przezwyciezenie uczelnianego ,feudalizmu”. Niestety widzimy,
ze zwiekszona konkurencja o zmniejszone srodki prowadzi raczej
do odtwarzania i utrwalania ukt*addéw klientelistycznych.
Dowodem na to, ze — rzekomo postepowa — reforma Kudryckiej nie



ostabita, ale raczej wzmocnita te niejasne sieci powigzan,
moga by¢ chociazby niedawne wybory rektoréw. Obecny system
wyborczy oparty o rzady koterii i kuluarowe rozgrywki nie daje
wiekszosci pracownikdéw uczelni niemal zadnego wptywu na to,
kto zostanie rektorem 1 niemal zadnej kontroli nad jego
politykg po wyborach. Stgd takie zachowania jak niedawne
uchwalenie regulaminu dla studentéw UW — nie tylko bez zadnych
konsultacji, ale wbrew ich gtosnym protestom, dobrze
zorganizowanym przez Uniwersytet Zaangazowany. Obecny system
jest takze mocno niereprezentatywny: skrajnie
niedoreprezentowani sg w nim np. doktoranci, wykonujgcy na
rzecz swoich uczelni duzo pracy, w tym takze pracy
nieodptatnej.

— Kto na uniwersytecie zatrudniany jest na umowach
smieciowych?

— Pracownicy techniczni: szatniarze, sprzgtaczki, ochroniarze,
coraz czesSciej bibliotekarze. Ale ekspansja uméw $mieciowych
dotyka takze adiunktéw i profesury. Nie dotyczy to, a
przynajmniej nie dotyczyto do niedawna, wytgcznie profesoréw
.belwederskich”. Natomiast profesura niebelwederska byta
zatrudniana na kontraktach piecioletnich w wieku 50 lat.. W tym
sensie minister Kudrycka zrobi*a to, co nie udato sie tzw.
Polsce Ludowej. Udato sie jej zniszczy¢ samorzadnos¢ tego
Srodowiska.

— Jak udato sie do tego doprowadzié?

— Chodzi tu nawet nie tyle o samorzadnos¢, ile o pewien uktad
immunologiczny Srodowiska akademickiego. Byt*o ono zawsze — w
ztym i dobrym sensie — przemadrzate. Dzieki temu rodzne
zewnetrzne naciski udawato mu sie obchodzi¢, otorbiad,
oszukiwa¢. 0d pewnego czasu, od reform Kudryckiej, jest to
niemozliwe. Bo te reformy sg nie tylko antysocjalne, ale tez
antyliberalne. Sg one radykalnie antywolnoSciowe i sprawiajg,
ze zewnagtrzsterownos¢ i potulnos¢ Srodowiska akademickiego
radykalnie sie zwiekszyty. Kudrycka nie wskazata drogi wyjscia



z feudalizmu uczelnianego — przeciwnie, sprezentowata go nam w
wersji wzmocnionej. Bo jezeli profesura 1 adiunkci pracuja na
Smiecidowkach, jesli adiunkci zatrudniani sg tylko na czas
trwania grantow, to oni wszyscy sg nieskonczenie bardziej
zalezni od swoich dziekandw i swoich rektoréw, niz to byto
wczesniej.

— Co sprawito, ze udato sie wreszcie poruszy¢ Srodowisko?

— Jestesmy Srodowiskiem dziat*ajgcym politycznie, ale
ponadpolitycznie. Powiedziatbym nawet, ze dziatamy politycznie
w sposéb drapiezny. Zaczelis$my wtasciwie w dwie osoby od listu
otwartego w obronie filozofii w listopadzie 2013 roku. Kiedy
dowiedzielismy sie, ze w Biatymstoku wobec zbyt matej liczby
studentow bedzie 1likwidowany kierunek filozofii,
zorganizowalis$my podpisywanie listu otwartego. To jedyny taki
list w III RP, pod ktdérym udato sie zebra¢ podpisy profesoréw
Andrzeja Zybertowicza, Aleksandra Smolara, Kingi Dunin 1 ojca
Salija, profesordow Gtowinskiego i Krasnodebskiego. To udato
sie na poczatku, to udaje sie nadal, mimo bardzo zaostrzajgcej
sie walki stronnictw w polityce pozauniwersyteckiej. My
dziatamy politycznie jako patrioci uniwersytetu, co znaczy:
wptywamy na politykédw, by stanowili dobre prawo. Naszym
zadaniem jest lobbying polityczny. Chcemy zmieniac prawo, a w
zwigzku z tym musimy negocjowa¢ i ugniatad¢ politykéw. Ale
udaje sie nam %tgczy¢ skrajnie rozne Srodowiska: ,Krytyka
Polityczng”, ,Teologie Polityczng”, ,Kulture Liberalnag” itd.
Nasze Srodowisko jest w trdojkgcie miedzy Akademickim Klubem
Obywatelskim im. Lecha Kaczyrniskiego, Partig Razem i KOD-em.
Jestesmy, jak mi sie wydaje — obwarowuje to jednak bardzo -
jedynym $rodowiskiem, ktdéremu udaje sie bardzo trudna sztuka
utrzymania ,pokoju religijnego” w obrebie tak zrdéznicowanej
grupy. To bardzo trudne, ale to jedna z naszych podstawowych
zalet i warunek konieczny jakiegokolwiek wspélnego dziatania
pracownikéw akademii — wtasnie jako pracownikéw akademii, a
nie jako cztonkéw tej czy innej partii, tego czy innego
kosciota lub kregu towarzysko-ideowego. Udato sie nam zdobyc



zaufanie i zgode Srodowiska, co pozwala na bardzo pragmatyczne
dziatanie. Naszym celem nie byto i nie bedzie wzmocnienie
prawicy, lewicy lub liberalizmu. Gramy z politykami, ale na
rzecz uniwersytetu. Zdobylismy zaufanie powaznej czesSci
Srodowiska, cho¢ gramy ostro. Udat*o sie nam zorganizowad
pierwsze po 1989 roku protesty $rodowiska akademickiego, udato
sie doprowadzi¢ do tego, ze w czerwcu zesztego roku na
wszystkich polskich uniwersytetach zawisty czarne flagi. Uda%o
sie nam protestowaé¢ przeciwko polityce naukowej PO i nie
zostal przypisanymi do drugiej strony sceny politycznej.
Wyglagda na to, ze i dzis nie mozemy mys$le¢ w jasnych barwach o
czekajacych nas perspektywach. Jednak zdotalismy wytworzy¢ i
zachowa¢ twarda 1 jednoczes$nie pragmatyczng postawe,
niezalezng od sytuacji politycznej.

— Wréémy do wyjsSciowego pytania. Skoro dziatacie w interesie
uniwersytetu, to chciatbym wiedzieé, kogo konkretnie - w
wymiarze ludzkim 1 spotecznym - dotycza wasze dziatania.
Prosze tez o wyjasnienie, jaki jest zwigzek interesow
srodowiska akademickiego z interesem powszechnym?

— Wystepujemy w obronie uniwersytetu, co nie znaczy — w
obronie kasty profesorskiej. Jest to pierwszy krok w strone
neutralizacji wyjsciowego pytania. Podnosimy problemy
doktorantéw, ktdérzy sg pariasami obecnego systemu. Najlepsi
doktoranci sg najlepszym sposobem na zatatanie budzetu
uczelni. Udato sie nam przeforsowa¢ zmiany, ktdre sprawiajg,
ze znacznie bardziej optacalny jest dla uniwersytetu doktorant
ze stypendium niz doktorant pozbawiony go. Nie ma dla nich
miejsc na uczelniach. Kadra naukowa starzeje sie, zlikwidowano
w zasadzie etaty asystenckie, w zwigzku z tym nie ma
naturalnej drogi awansu. Doktoranci na wiekszo$ci wydziatodw
nie dostajg w ogéle stypendidéw, a na innych dotyczy to tylko
niewielkiej 1liczby oséb. W zwigzku z tym zaledwie kilka
procent doktorantéw konczy z sukcesem studia doktoranckie. Sg
zapchajdziurami zajeciowymi, co skadingd jest oszustwem wobec
studentdéw, z ktorymi prowadzg zajecia. Wprawdzie to sie teraz



zmienia, bo studentdéw i zajel jest coraz mniej, ale tak byto
przez wiele lat. Gdy idzie o problem finansowania badan
naukowych doktorantéw, to Narodowe Centrum Nauki i rektorzy
umywajg rece, wskazujgc na siebie nawzajem jako winnych. NCN w
gtéwny programie finansujgcym badania doktorantdéw i doktoroéw
obcigt pensje do poziomu tysigca ztotych. Organizowalismy
protest w tej sprawie wspdlnie z Uniwersytetem Solidarnym.
Podejmujemy tez problemy pracownikéw technicznych, wobec
ktorych uniwersytety pozwalajg sobie na haniebne rzeczy.
Pracownicy techniczni — zajmujgcy sie sprzagtaniem, ochrong,
obstugg szatni — przerzucani sg do firm zewnetrznych, ktére
nie respektujg podstawowych zasad prawa pracy, zatrudniaja
najczesciej osoby starsze, na umowach $mieciowych. A
uniwersytety i rektorzy chwalg sie tym, Zze szukaja
oszczednosci, gdzie tylko mogg. Szukajg oszczedno$ci wtasnie
na najstabszych grupach - doktorantach, pracownikach
technicznych 1 adiunktach. Znana jest historia oszukanych
sprzataczek z Poznania, ktéorym zewnetrzna firma nie wyptacata
pensji przez trzy miesigce. Wtadze rektorskie stwierdzity, ze
to nie jest ich sprawa, lecz owej firmy. Sprzagtaczki
zorganizowaty strajk, lecz nie odzyskaty pieniedzy. Sad uznat,
ze trzymiesieczna pensja to.. kwota zbyt mata, by wymusié¢ na
pracodawcy zwrot. Takie rzeczy dziatly sie takze na innych
uniwersytetach. Ostatnio okaza*o sie, ze na Uniwersytecie
tédzkim pracownicy techniczni zatrudniani s3 na umowach
Smieciowych z pensjg piec ztotych na godzine. Doszty nas takze
wiesci, ze zdarzajg sie jeszcze nizsze kwoty. Zabralismy g*os
w tej sprawie, doprowadzilismy do konfrontacji rektora
Uniwersytetu Warszawskiego z tg kwestig i do konfrontacji
wtadz uczelni z mediami. Wystepowalid$my tu, co wazne, nie
tylko w obronie konkretnych o0s6b, lecz przede wszystkim o
poszanowanie standardow. Wystepowalismy, méwigc o wspolnym
losie sprzataczek i naukowcdéw, wskazujac, ze Srodowisko
naukowe — przez solidarnos¢ wzgledem innych $rodowisk i z
dbatosci o swdéj dobrze pojety interes pracowniczy — musi
zadba¢ o elementarne standardy. Wywotato to duzy skandal, ale
udato sie, bez nagtasniania tego, ze uniwersytet ustepuje pod



presja zewnetrzng, wprowadzi¢ klauzule spoteczne regulujgce
warunki zatrudnienia. To wazne zwyciestwo i krok w strone
cywilizowania rynku pracy. Pamietajmy, ze w wielu miastach to
uczelnie sg najwiekszymi pracodawcami. Nie mowigc juz o
kulturotwérczej czy standardotwdrczej roli, ktérag powinny
odgrywa¢ takze w tej dziedzinie. Konieczno$¢ wiekszej
solidarnosci mocno egoistycznego dotagd Srodowiska
akademickiego to kluczowa, mocno podkreslana przez nas sprawa.
Najbardziej realne wymiary przyjmuje ona w stosunku do
srodowisk nauczycielskich. Jest wstydem, wielkim wstydem
srodowiska naukowego, ze nie zabierato wczesniej gtosu w
sprawach likwidowania szké*, ich skrytej prywatyzacji,
obchodzenia Karty Nauczyciela itp. Co wiecej, w duzej mierze
legitymizowato te procesy.

— Na czym polegata ta legitymizacja?

— Srodowisko naukowe odwotywato sie do bardzo waskiej wizji
modernizacji, utozsamianej z dyscypling finansowg, z cieciem

kosztéw. Ale réwniez — odbierato innym Srodowiskom, w tym
wtasnie srodowisku nauczycielskiemu, mozliwos¢ artykulacji
interesdow. Kneblowato to sSrodowisko — czesto na poziomie

czysto estetycznym, uzywajgc argumentdéw o roszczeniowo$ci.
Dzi$s formutujemy stanowiska i opinie solidaryzujgce sie ze
Ssrodowiskami nauczycielskimi, wystepujemy réwniez na
demonstracjach nauczycielskich, organizowanych przez ZNP czy
OPZZ. Zaproszono nas takze na scene podczas wspdlnej, co
wazne, demonstracji ZNP i ,Solidarnosci”.

— Jaka wizja zatem stoi za waszymi dziataniami?

— Koszty spoteczne obecnego nurtu zmian sg gigantyczne. Jesli
zgodzimy sie na likwidacje albo wygaszenie i konsolidacje
uczelni pozametropolitalnych, doprowadzi to do ogromnej
zapasci spotecznej. Radykalnie wzrosnie poziom wykluczenia
spotecznego i geograficznego. Juz teraz jestesmy jednym z
najbardziej scentralizowanych krajow. W Warszawie znajdujg sie
media, znajduja sie urzedy, centrum polityczne..



— Paryz Poé%nocy..

— Tak, Paryz. Gdybym jednak byt p*occzaninem albo nawet
krakusem, to Komitet Kryzysowy by nie powstat, a na pewno nie
miatby takiego zasiegu. Tylko dzieki uprzywilejowanej pozycji
Warszawy 1 uprzywilejowanej pozycji srodowiskowej, dzieki
notesom telefonicznym znajomych, dato sie stworzy¢ siec¢ ludzi,
ktéra doprowadzita do jego utworzenia. Jes$li w najblizszych
latach nie zostang wdrozone reformy odwracajgce dotychczasowe
procesy, umozliwiajac rzeczywiscie zrdéwnowazony rozw0j
osrodkéw naukowych, najpierw stabilizacje i reprodukcje, a
nastepnie rozwéj kadry naukowej na prowincji, to dojdzie do
spotecznego pustynnienia. Bytby to proces komplementarny wobec
likwidowania szkét, doméw kultury, bibliotek, kolei i PKS-6w..

— Jakie zatem macie plany na najblizsza przysztos¢?

— Prowadzimy, miedzy innymi, dziatania na rzecz wprowadzenia
obowigzkowych kurséw praw pracowniczych dla wszystkich
studentéw, prowadzonych przez zwigzki zawodowe. Chcielibysmy
wystagpi¢ z tym projektem do Ministerstwa Nauki, ale takze do
Rady Dialogu Spotecznego. Tworzymy ten projekt we wspéipracy z
czterema zwigzkami zawodowymi: ,Solidarnos$cia”, OPZZ,
Inicjatywg Pracowniczg i Forum Zwigzkdéw Zawodowych.
Najwazniejsze jednak w tym roku na wszystkich uczelniach sa
wybory rektorskie. To jest okazja, z ktdéorej nieskorzystanie
bytoby grzechem smiertelnym. Chcemy, aby wybory te staty sie
okazjg do wyartykutowania rzeczywistych probleméw uczelni, do
wyartykutowania intereséw grup najstabszych, grup pozbawianych
gtosu. Chcielibysmy doprowadzi¢ do otwartych debat
programowych. Dzieki nim chcemy sprawié¢, ze wkodarze uczelni
przedstawig postulaty programowe 1 bedg z nich rozliczani
przez swoje wspdlnoty. A rola rektordow jest gigantyczna i
bedzie jeszcze wieksza, gdyz prawdopodobnie dostali wolng reke
od obecnej wtadzy przy tworzeniu nowej ustawy. Jednym z jej
celow bedzie petna swoboda w ksztattowaniu polityki kadrowej
na uczelni. W tym momencie autonomia uczelni sprowadza sie do
autonomii rektora. My zas uwazamy, ze autonomia uniwersytetow



jest autonomig Srodowiska i samorzgdnos$cig catego S$rodowiska,
nie za$ wtadzg absolutng bardzo wagskich elit uczelnianych. Oto
stawka tych wybordéw. Musze powiedzieé, ze udato sie nam
stworzy¢ szerokie koalicje réznych organizacji
uniwersyteckich: NZS-u, organizacji doktoranckich, ZNP.
Obecnie czekamy na rozmowy z ministerstwem. Nasze wrazenia,
wynikajgce =z dotychczasowych wypowiedzi, sg bardzo
niejednoznaczne. Z jednej strony pojawito sie wiele dobrych,
rozproszonych zapowiedzi, ktdére sg pewnym echem naszych
wystagpien z przesztosci. Chodzi tu np. o zapowiedZ zmiany
zasad finansowania uczelni, czyli odejs$cie od liczby studentéw
i doktorantdw jako podstawy wyliczen. Tu jednak jest pewien
problem. Jezeli w zamian za to — a pojawiajg sie takie
wypowiedzi — uczelnie bytyby finansowane w istotnym wymiarze
na podstawie ilosci pozyskiwanych $rodkéw grantowych, to
wpadniemy z deszczu pod rynne. Wida¢ w tych zapowiedziach duzg
dezorientacje ministra Gowina i wida¢ tez, niestety, ze
dopuszcza do gtosu Srodowiska zwigzane z poprzednig ekipa...

— Z ktéra przeciez byt zwiagzany..

— .1 daje wolng reke ludziom, ktérzy tworzyli wszystkie
nowelizacje i projekty przez ostatnie dziesie¢ lat. Tym,
ktédrzy chcieliby komercjalizowa¢ i prywatyzowal uczelnie.
Pomijane sg takze, bedgce dla nas strategicznym partnerem,
zwigzki zawodowe. To bardzo nas niepokoi. Wszystko to, pozwole
sobie na polityczny komentarz, sprzeczne jest z innymi
segmentami polityki rzadzacej partii, a przynajmniej z
zapowiedziami programowymi na temat roli zrdéwnowazonego
rozwoju. Naszym sporym sukcesem byto to, ze podczas kampanii
spotykalismy sie z réznymi partiami. Spotkalismy sie z Razem,
rozmawialismy ze sSrodowiskiem Zjednoczonej Lewicy, spotkalismy
sie z PiS-em. Sformutowalismy 1liste wspdédlnych celdw
strategicznych dla szkolnictwa wyzszego. Jarostaw Gowin od
razu po mianowaniu na stanowisko ministra nauki publicznie
powiedziat, ze ta lista go nie obowigzuje. Jak dotad nie
zaprosit nas na rozmowy. Mamy nadzieje, ze historia naszych



relacji z poprzednimi wtadzami sie nie powtdrzy.
— Dziekuje za rozmowe.

Z Aleksandrem Temkinem rozmawiat Michat Wo6jtowski
Zrédto: NowyObywatel.pl



http://nowyobywatel.pl/2016/03/30/nauka-i-solidarnosc/

