NATO — relikt zimnej wojny
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NATO jako blok militarny miato zapewnié¢ pokdéj Europie i
rownowage wobec wschodniego bloku nazwanego Uktadem
Warszawskim. Dzis jest ,aliansem poszukujgcym wroga”.

https://www.youtube.com/watch?v=7 CcRt5pc5o0

Po upadku muru berlinskiego, rozpadzie ZSRR z automatycznym
rozpadem Uktadu Warszawskiego, powstato pytanie o role NATO.
Charakter tego bloku zapewniajgcy dominacje USA w jego celach
i polityce zrodzit wiele znakéw zapytania o celowos$¢ istnienia
struktury, ktéra obcigza kosztami kraje cztonkowskie nie
gwarantujac przyjscia im w sukurs w obliczu zagrozenia.

Luc Rivet — dziennikarz z Brukseli, Emanuelle Gave (francuski
prawnik) i Mark Almond z Oxfordu (dyrektor Instytutu Badan
Kryzysowych) podzielili sie spostrzezeniami na temat szczytu
panstw NATO w Londynie, ktdéry zakohAczono dwa dni przed
planowanym terminem.

0Odnoszgc sie do sformutowania E. Macrona zarzucajacego, ze
NATO cierpi na ,zanik mézgu” Emanuelle Gave stwierdzita, ze
jak rzadko kiedy, w tej ocenie zgadza sie z Prezydentem
Francji. Warto jednak zastanowi¢ sie nad podtekstem tego
sformutowania. E. Macronowi przyswieca idea ,sprzedania” armii
francuskiej Niemcom. Jest to zgodne z prowadzong strategia
utworzenia wielkiej Europy tgczgcej wszystkie kraje w ramach
europejskiego imperium. To poniekad przypomina idee Europy
napoleonskiej, co niekoniecznie podoba sie Francuzom.
Wcielenie kraju w obszar imperium jest jednoznaczne z utratg
suwerennosci i utrata wkasnej armii. Taki jest zamiar Macrona
docelowo oznaczajgcy wutrate tozsamosSci Francuzéw.
Zastanawiajac sie nad watkiem militarnym misji NATO,

Francuzi nie sg zainteresowani prowadzeniem wojen. Maja
problem cywilizacyjny, a tym nie zajmuje sie NATO.


https://wolnemedia.net/nato-relikt-zimnej-wojny/

Mozna =zaryzykowa¢ twierdzenie, ze jesli 27 krajow
cztonkowskich zgodzito sie zrezygnowac¢ z cze$ci wtasnej
suwerennosci, to USA, bedac 28-ym takze winny znalezé sie w
tej samej sytuacji. Narasta zwagtpienie w spoteczenstwach
Zachodu o sensowno$¢ zatozenia o tak zwanym zbiorowym
bezpieczenstwie, ktére usprawiedliwia istnienie organizacji
powotanej do stania na strazy bezpieczenstwa panstw czesto
bardzo odlegtych, chocéby jak Estonia.

Mark Almond dostrzega, ze problemy graniczne nie dotyczg tylko
krajow Europy Wschodniej, ale tez jej potudnia. Bioragc pod
uwage grupy islamistow naptywajgce ustawicznie z Pétnocnej
Afryki do Wtoch, Hiszpanii i Francji, stanowia wtasnie
realne zagrozenie, a ustawiczne straszenie odlegtg od tych
trzech panstw Rosjag jest brakiem nalezytej oceny realidw.
Ponadto, Rosja jest dzis duzo bardziej odlegta od Francji, niz
za czasow napoleonskich, zatem jako Prezydent Francji E.
Macron powinien zweryfikowa¢ swojg ocene relacji
miedzynarodowych.

W ostatnich tygodniach zabawa na amerykanskiej scenie
politycznej zwigzana z impeachmentem ukazata $Swiatu, jakoby
Ukraina wplatana w kampanie wyborczg stanowita polityczne
zagrozenie dla USA. Jednak nie bedac krajem cztonkowskim NATO
nie rodzi zobowigzan.

Polityczna i gospodarcza zapas¢ ostabiajgca Ukraine stata sie
przyczyng agresywnego tonu NATO upatrujgcego w Rosji agresora.
Podejmujgc z Rosja negocjacje nad ograniczeniem pociskow
Sredniego zasiegu E. Macron zyskuje uznanie w Europie.
Dodatkowo, wczesniejsza porazka jego projektu wspdélnej armii
europejskiej moze ulec reaktywacji poprzez krytyke sit NATO.
Putin wrecz wyszedt naprzeciw pomystowi Macrona, lecz
natychmiast gest ten spotkat sie z odrzuceniem przez NATO.
Zawiedziony Macron skrytykowat ten krok zarzucajgc, ze bez
zapoznania sie ze szczego6tami przesadzono o fiasku
jego staran. Za sprawg tych okoliczno$ci sekretarz generalny
J. Stoltenberg udat sie do Paryza co moze by¢ zapowiedzig



ztagodzenia relacji z Rosja.

Sceptyczni obserwatorzy uwazajg, ze nadrzednym celem NATO jest
jego istnienie. Na swoje potrzeby majg 5000 biurokratow w
Brukseli, stojgcych na strazy misji istnienia paktu. Cata
aliancka sojuszniczo$S¢ przy teoretycznie zrdznicowanych
interesach znika, gdy mowa dotyczy hipotetycznego incydentu
tyczgcego kraju cztonkowskiego. NATO jest w 1istocie
artefaktem, ktéry ma by¢ tylko dlatego, ze zostat stworzony.
Jak kazde monstrum, ktére w dodatku domaga sie coraz wiekszych
naktadéw na swoje cele odstrecza niczym Frankenstein.

Prezydent Trump stwierdzit, ze zagrozenie wymaga finansowania.
Pytanie skad nalezy spodziewa¢ sie owego zagrozenia, skoro
komunizm przestat istnieé¢, a kazdy z lubo$ciag to powtarza.
Dzisiejszym zagrozeniem nie jest wojna w tradycyjnym
rozumieniu, podczas ktérej trzeba budowac¢ okopy, czy silosy
atomowe. Dzisiejsza wojna ma charakter starcia cywilizacji.
Czy NATO przygotowane jest do tego rodzaju wojny? Czy
wystarczy powiedzie¢ NIE wobec zgdan NATO, skoro mamy ponosid
naktady na wtasng armie?

Jest takie skandynawskie powiedzenie: jes$li nie masz wkasnej
armii, to spodziewaj sie armii sgsiada. Jes$li Francuzi maja
Swiadomos$¢ braku wtasnego wojska, to jakiej armii sgsiedzkiej
mogg sie spodziewac?

Domagajacy sie zwiekszenia finansdOw na rzecz utrzymania NATO
D. Trump zachowuje dla Ameryki role decydenta. Poparcie dla
niego wyrazaja mate 1 stabe panstwa bloku wschodniego,
natomiast Francja, Wielka Brytania i Niemcy prowadza
zroznicowang polityke. Aktualnie, Brytania zabiegajagca o
wyjscie z usScisku europejskosci pozostaje satelitg USA,
Francja chciataby pozostaé¢ gtdéwnym rozgrywajgcym w sktadance
eurotworu. Ten obraz dowodzi jak wagtte sg podstawy NATO.
Réwnoczesnie wewnetrzna polityka krajow cztonkowskich zdaje
sie coraz wyrazZniej odchodzi¢ od wzorca Europy jako
imperialnej wspolnoty.



Tym bardziej Europa nie godzi sie na kontynuacje coraz mniej
skrywanej roli lotniskowca dla misji amerykanskich. Kiedy
Chiny tworzg rozlegtg infrastrukture w Afryce, Amerykanie
rutynowo instalujg swoje bazy. Tym sposobem NATO wypatruje
kolejnych misji jak wczesniej w Afganistanie, Iraku, Syrii, by
legitymizowa¢ swoja strukture. Trudno ufad¢ takiemu
partnerstwu. Podsycajgc przesSwiadczenie o zagrozeniu
Amerykanie zacieraja rece z powodu udanych kontraktéw na
sprzedaz broni. Gdy Niemcy, Francja odnotowujg korzystne
relacje gospodarcze z Rosja, trudno uwierzy¢, by opieraty sie
one na wrogosci. Czemu wiec s*uzy budowanie tarcz
antyrakietowych nazwanych fortami Trumpa — czy nie jest to
znOw jedynie pozbycie sie arsenatu nieadekwatnego do rodzaju
wojny cywilizacyjnej jakiej doswiadcza Europa na co dzien?

Jesli chodzi o wyposazenie wojska na misjach, to pozostawia
ono wiele do zyczenia przez co straty w ludziach sg wyzsze, bo
sprzet niedostosowany do warunkow chocby takich jak burze
piaskowe nie wytrzymuje technicznie. Analizujagc Srodki
przeznaczone na potrzeby misji NATO i minimum przeznaczane na
potrzeby zoinierzy, E. Gave stawia pytanie, gdzie ging ogromne
finanse skoro wojsku brak elementarnego sprzetu. Konkluduje,
ze zakrawa to na zarzadzanie tygrysami przez stado ostow.

Przecietny Amerykanin nie ma pojecia jak bardzo niechciane sag
ich bazy w Niemczech, stuzgce wypadom na Bliski Wschdéd. Dla
establishmentu w Waszyngtonie to listek figowy peinigcy role
usprawiedliwiajgcq wysokie koszty nakt*adéw na cele ,obronne”.
W koncu NATO nie stanowi szumnie cytowanej spotecznosSci
miedzynarodowej, a jedynie uosabia interes Waszyngtonu i
zaleznych od niego panstw sojuszniczych.

20 — 30 lat temu nawet w$réd cztonkdéw partii komunistycznej
byli ludzie zauroczeni Ameryka. Dzisiejsze spoteczenstwa
dojrzaty fatszywy zwrot w polityce amerykanskiej, szczegdlnie
na tym zawazyto fiasko reform ekonomicznych, dlatego poparcie
dla tego mocarstwa zdecydowanie stopniato w Europie. Odkryta
przepas¢ miedzy stowami i czynami zaowocowata daleko idacym



rozczarowaniem wobec amerykanskiej hipokryzji.

Je$li Europa ma by¢ bezpieczna wobec naptywu migrantow z
potudnia, to z pewno$cig nie moze polega¢ na NATO. Ponadto, w
Europie Turcja jako cztonek tej struktury, raczej nie jest
przewidywana w rozwazaniach o armili europejskiej.
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