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W jednym ze swoich ostatnich wpiséw miliarder Elon Musk
odniést sie do Sojuszu Pdétnocnoatlantyckiego. ,Zawsze
zastanawiatem sie, dlaczego NATO nadal istnieje, mimo ze jego
najwiekszy wrdég i powdd powstania, Uktad Warszawski, zostat
rozwigzany” — napisat na profilu ,X"”. Ponizej analiza Mateusza
Piskorskiego:

0d dtuzszego czasu jestesSmy Swiadkami paradoksalnego braku
logiki w sprawie celowos$ci istnienia Sojuszu
Pédtnocnoatlantyckiego. Zgodnie 2z zasadami racjonalnego
mySlenia, organizacja ta powinna przejs¢ do historii wraz z
odejsciem w niebyt Uktadu Warszawskiego. Zamiast tego, przez
ostatnie (¢wierdwiecze dokonywata ona ekspansji, obejmujgc
kraje, ktére — wedtug ustalen podjetych jeszcze przed rozpadem
Zwigzku Radzieckiego — nigdy nie miaty sie w niej znaleZzC.
Jest jeszcze paradoks bardziej nam wspltczesny, a przez to
grozacy catkiem juz realnym niebezpieczehAstwem: NATO
dozbrajane i rozbudowywane jest w obliczu zagrozenia
rosyjskiego, ktdére przeciez samo wygenerowato. To strazak,
ktédry wznieca kolejne pozary, by nastepnie przekonywal o swej
niezbednosci i niezastepowalnosci.

Problem w tym, ze péinocnoatlantycki piroman gotdéw jest
podpala¢ domy swych najblizszych sgsiadéw (Ukraina). A pozar w
tak bliskiej odlegtosci *atwo moze sie przenies¢ i na nasze
domostwo. OczywisScie, piroman, kohorty jego wyznawcéw 1i
legiony propagandystow przekonywaé beda wowczas — jak robig to
i dzis - Zze ztowrogi podpalacz przychodzi z mitycznego
archetypu geopolitycznego zta — Wschodu. Cho¢ z drugiej strony
spory te niewielkie beda juz miaty znaczenie w sytuacji, w
ktérej z fundamentdéw naszego domu pozostang ruiny i zgliszcza.

Wywotanie pozaru ptongcego obecnie na Ukrainie potrzebne by*o
wtasnie po to, bysmy nadal wierzyli w potrzebe istnienia


https://wolnemedia.net/nato-na-co/

bohaterskiego strazaka / wuja Sama, starszego / wielkiego
brata, ktdéry zagubionej i zdezorientowanej Europie zapewniad
bedzie (jak podkresla szczerze Donald Trump — nie za darmo)
sprzet gasniczy wtasnej produkcji, podobno najlepszy, a na
pewno najdrozszy na Swiecie.

NATO jest zatem Zrdédtem probleméw w sferze bezpieczenstwa, a
nie ich rozwigzaniem. Praprzyczyng realnego zagrozenia, a nie
Srodkiem przed nim zabezpieczajacym. Sposobdow likwidacji tego
zapalnika wojennej pozogi moze by¢ co najmniej kilka. Pierwszy
to zmiana polityczna w mocarstwie — jagdrze catego sojuszu,
czyli — rzecz jasna — w Stanach Zjednoczonych. Wielu w*asnie
na to liczy, 1 to juz w najblizszych wyborach. Nie
przekreslajgc ich nadziei, dodajmy do nich tyzke gorzkiego
sceptycyzmu: realne dziatania ewentualnej administracji
Donalda Trumpa mogg by¢ dos¢ odlegte od programu politycznego
trumpizmu, ktdéry umozliwit i by¢ moze zndéw umozliwi jego
prezydencka elekcje. Tak moze by¢ i tym razem.

SposO6b drugi to przejecie kontroli nad naszg czesScig NATO
przez struktury europejskie, kontynentalne. Niby wtasnie w ten
spos6b traktowa¢ mozna niektdore osSwiadczenia przywodcoOw
tréjkata weimarskiego, szczegolnie Niemiec i Francji, z
ostatniego okresu. Emancypacja Europy to jednak cel wyjatkowo
ambitny i przez to by¢ moze bardziej odlegty, a czasu
najwyrazniej jest — wcale nie ulegajgc tu katastroficznym i
apokaliptycznym prognozom — niezwykle mato.

Sposbéb trzeci jest najprostszy, cho¢ na pierwszy rzut oka
najmniej realistyczny 1 najbardziej radykalny. Trzeba po
prostu pozegna¢ wspomnianego piromana, opuszczajgc szeregi
NATO, i to wbrew modzie na wstepowanie do niego. Dzi$ wydaje
sie to niemozliwe. Warto jednak przypomnie¢ w tym kontekscie
przypisywane Ernesto Guevarze stowa ,badZmy realistami,
zgdajmy tego, co niemozliwe”. Opowiadanie sie dzi$ za
pozostawaniem w szeregach sojuszu to nie tylko gtos za
zmniejszeniem poziomu naszego wtasnego bezpieczenstwa, ale
rowniez wyraz wiary w opowiadane przez propagandystow NATO i



ich lokalne pudt*a rezonansowe bajki o rzekomo odwiecznym,
strasznym i przerazliwym zagrozeniu rosyjskim, chinskim,
iranskim, pétnocnokoreanskim i innym. Pozostajac poza NATO,
poczujemy sie zdecydowanie bezpieczniej, chocby z tej prostej
przyczyny, ze usuniemy jedyng potencjalng przyczyne
konfrontacji z wrogami owego NATO, panstwami nie bez racji
odczuwajgcymi z jego strony ciggte 1 narastajgce zagrozenie:
samg obecno$¢ infrastruktury wojskowej dowodzonego przez
Anglosaséw agresywnego sojuszu. W odrodznieniu od niektérych
panstw naszego regionu zadnych realnych spordéw z mocarstwem
atomowym ze wschodu nie mamy. Wystgpienie z NATO to zatem
realistyczny postulat polityki bezpieczenstwa, ktdéry powinien
by¢ dyskutowany i analizowany, nawet przez tych, ktérzy nie sg
na ten moment przekonani o mozliwo$ci jego natychmiastowego
urzeczywistnienia.
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