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Na przestrzeni zaledwie trzech tygodni miaty miejsce
wydarzenia, ktore warto ujac¢ razem i zadac¢ na gtos pytania,
ktéore podsuwaja. Przetom sierpnia i wrzesnia: ucieczka Standéw
Zjednoczonych przed talibami z Afganistanu. Poptoch i zamet,
jakie zapanowatly wsrdd ich (gtdéwnie europejskich) sojusznikdw
— tam na miejscu, w oddziatach, w gérach Srodkowej Azji, ale
tez w zdezorientowanych europejskich stolicach. Potowa
wrzesnia: nowe, jeszcze blizsze, jeszcze silniejsze militarne
zblizenie Stanéw Zjednoczonych V4 sojusznikami
wyselekcjonowanymi na podstawie wspdélnoty jezyka angielskiego.
Poki co, nosi ksywke AUKUS, urobiong od Australii, Wielkiej
Brytanii (United Kingdom) 1 USA.

0 AUKUS méwi sie, ze ma ,stawiaé¢ czota” rosngcym w site
Chinom. Niby chodzi o rozpychanie sie Chin na Pacyfiku, cho¢
Wielka Brytania lezy na zupetnie innym oceanie. Na Spokojnym
znacznie powazniejsze i bardziej bezpoSrednie interesy ma
Francja (Polinezja, Nowa Kaledonia, te sprawy), a jga z tego
zblizenia ostentacyjnie wykolegowano. Prezydent Emmanuel
Macron niemal pus$cit dym uszami. Francja spodziewata sie
sprzeda¢ Australii nuklearne todzie podwodne, co sie juz nie
wydarzy, bo Anglosasi chca teraz robi¢ takie interesy tylko we
wtasnym gronie. Poczucie obrazy jest w Paryzu takie, ze Patac
Elizejski odwotat ambasadordéw w Canberrze i w Waszyngtonie.

OSmieszanlie sojusznikow

Te wydarzenia warto dostrzega¢ razem, bo to, ze miaty miejsce
w tak krétkim czasie pokazuje, jak niestabilne sg dzis
stosunki w obrebie Sojuszu Pétnocnoatlantyckiego. Raz za
razem, sojusznicy okazuja sie zupeinie zaskoczeni tym, co
wyrabia ich Wielki Brat, ten, ktdéry reszcie — pomimo teatru
pozornej roéwnorzednosci — dyktuje warunki. Zawsze byto
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dyktowanie warunkéw, ale wczesniej z zachowaniem pewnego
konwenansu, ceremoniatu. Nawet najbardziej niepozorni
sojusznicy, jakie$ pozbawione wtasnej armii Islandie czy inne
Smiechu warte Luksemburgi, wiedzieli, co jest i bedzie grane,
czego sie spodziewac¢. Nie byto publicznego upokarzania
stabeuszy i pretendentéw na oczach sSwiata. Nikt nikomu nie
méwit przy swiadkach, ze cate jego miejsce w ,sojuszu” polega
na tym, ze jest na *asce Waszyngtonu.

Dopiero nastanie w Biatym Domu Donalda Trumpa wstrzgsneto
nieco ideologicznymi mirazami podtrzymujgcymi spdjnos¢ NATO i
fantazje poszczegdélnych jego panstw cztonkowskich. Trump
zaczgt os$miesza¢ swoich europejskich sojusznikéw, rozliczad
ich z sit zbrojnych i wydatkéw na nie, nazywal ,gapowiczami”,
spekulowa¢ o wycofaniu Standéw Zjednoczonych z organizacji,
ktéra przeciez nigdy nie byta niczym innym jak narzedziem
amerykanskich intereséw, formg, poprzez ktéra Imperium
Amerykanskie projektuje na Swiat swojg dominacje. Z niewieloma
wyjatkami (zawsze zazdrosna o amerykanska pozycje w Swiecie
Francja czy niektdrzy politycy znajdujgcych sie de facto pod
amerykanska okupacja wojskowg Niemiec), Europejczycy zbyt
licznie uczepili sie z*udzenia, ze to byto tymczasowe
odstepstwo od reguty. Miato wystarczyé, ze przeczekamy
Marchewkowego Kaligule i znowu bedzie tak, jak byto. Okazuje
sie, ze nie wystarczy. Nie jest tak, jak byto i moze juz nigdy
nie bedzie. Joe Biden nie spieszy sie z ponownym przytuleniem
Europy.

Afganistan

No to zawezZmy teraz fokus do ucieczki z Afganistanu. I tego,
co sie wtedy dziato w europejskich stolicach. Niby wiadomo
byto od miesiecy, ze to sie ma wydarzy¢, nawet — wedlug
pierwotnych ustaleA — miato wydarzy¢ juz w maju. Jednak
wszyscy tak bardzo sie przyzwyczaili do mysli, ze ta wojna
nigdy sie nie skonhAczy, ze kiedy Joe Biden dat wreszcie sygnat
do odlotu, w europejskich stolicach oraz w europejskich



oddziatach w nieszczesliwym kraju rozpietym na gdérach
Hindukuszu zapanowat poptoch. Amerykanie nie tylko podjeli
decyzje jednostronnie, ale kiedy jg juz podjeli, nie
skoordynowalli niczego ze swoimi sojusznikami. Bez
amerykanskiego nadzoru okazali sie niezdolni skoordynowad sie
sami, cho¢ w momencie tego wydarzenia stanowili trzy czwarte
wojsk NATO w Afganistanie. Zoinierze sit zbrojnych ponad
trzydziestu panstw, jak dzieci we mgle.

BBC zebrat*a kilka reakcji z europejskich stolic w jednym
pomocnym raporcie. Francuzi wciskaja, gdzie mogg, dyskretnie 1
wcale nie tak dyskretnie, stare francuskie marzenie o ,armii
europejskiej” (ktéra, zupetnie przypadkiem, mogtaby Francji
troche poméc w jej neokolonialnych eskapadach w Mali i innych
pechowych zakatkach Afryki Zachodniej). Armin Laschet,
konserwatywny niemiecki kandydat na nowego cesarza Europy po
nadchodzgcej abdykacji Angeli Merkel, nazwat amerykanska
ucieczke ,najwiekszg porazka, jakiej doswiadczyto NATO, odkad
zostato zatozone”. Byty premier Szwecji Carl Bildt powiedziat
BBC, ze ,kompletny brak konsultacji w sprawie wycofania wojsk
zostawit po sobie rane”. Tak wypowiadajg sie politycy
powaznych panstw, mniej dyplomatyczne wyrazenia padajg ze
wschodu Unii Europejskiej. Prezydent niepokonanego mocarstwa
Czech, Milo$S Zeman, méwi wprost o amerykanskim ,tchdérzostwie”.

Musimy sie tutaj zatrzymadé, jezeli chcemy ogarngac
historycznos¢ sytuacji.

Wiek niewinnos$ci

WeZmy te europejska fantazje o wtasnej niewinnos$ci w obliczu
amerykanskich zbrodni wojennych ostatnich dziesiecioleci.
Fantazje, ze my, Europejczycy, zmagajgc sie z kolejnymi
oKryzysami migracyjnymi”, ,kryzysami uchodZczymi”, ptacimy za
nieswoje grzechy. Ze to nie my najechalid$my Afganistan, Irak,
zbombardowalismy Libie, rozwalilismy Syrie — a jednak to my
sie borykamy z konsekwencjami. Europa lubi o sobie myslec¢ jako



o tej, ktéora tylko ptaci za militarne eskapady Amerykanéw, nie
poczuwajgc sie do wspoiwiny. Za dowdd niewinno$ci wystarczy
jej, ze przy drugiej inwazji na Irak Francja 1 Niemcy
faktycznie zgtosity wobec imperialnego planu votum separatum.

No wiec europejska reakcja na ucieczke Imperium z Afganistanu
ujawnia, ze nic tu sie nie zgadza, i nie tylko dlatego, ze do
Europy dociera jedynie utamek liczby uchodzZcéw, ktdérych gros
pozostaje w Iranie, Turcji, Libanie. Takze dlatego, ze Donald
Trump by¢ moze miat racje, mdéwigc o ,gapowiczach”. Jezeli w
Afganistanie znajdowali sie w sierpniu zotnierze ponad
trzydziestu panstw, wiekszos$ci z nich europejskich, to znaczy,
ze Europa nie jest wolna od wspotwiny za amerykanskie zbrodnie
wojenne XXI wieku. Do tego jest jeszcze tchérzliwa i
oportunistyczna, bo wiekszosS¢ jej panstw poditgcza sie do
imperialnych eskapad Waszyngtonu dopiero, gdy US Army juz
zajmie i wstepnie opanuje teren. Oczywiscie, okupacja czasem
okazuje sie jeszcze trudniejszym zadaniem niz wojna, inwazja
czy podbdj, ale to wychodzi dopiero po fakcie. Jesli ktoS$
wstrzymuje sie przed udziatem w wojnie, ale ochoczo dotacza
p6zniej do okupacji, robi to w nadziei, ze najtrudniejsze
zrobit kto$ inny, idzie na juz pozamiatane, po frukty raczej,
niz sie naprawde wysila¢. A Amerykanom dostarcza nastepnie
legitymizacji, budujgc pozory prawomocnosci ich zbrojnych
interwencji.

W tym sensie Donald Trump, na swdj obsceniczny sposéb, méwit
Europie prawde. Europejskie ,jezdzenie na gape” w NATO polega
na tym, ze Europa, chcac pozostawad¢ pod skrzydtami Imperium,
pragnie nie tylko by¢ bezpieczna, ale takze mie¢ swéj udziat w
Yupach z amerykanskich wojen. Chce mie¢ swoich ,konsuléw” w
nowych prowincjach (jak Belke w Iraku). Chce miel swoje
kontrakty na rope, na lit i co tam jeszcze. I pewnie na opium
(nieksiegowane, w Afganistanie). Ale nie chce ponosi¢ az
takich kosztéw samych wojen i zbrojeA — materialnych ani
moralnych. Chce ptacié¢ symbolicznie, a korzysta¢ wymiernie. W
pewnym sensie sprawia to, ze bardziej — nie mniej — zastuguje



na moralne rykoszety w rodzaju uchodZzcéw u brzegu.

Fenicka ksiezniczka

Europa zawdziecza swoje imie mitycznej fenickiej ksiezniczce,
stynnej w z tego, ze zostata porwana i zgwatcona przez Zeusa.
Europy (kontynentu) fantazja o samej sobie opiera sie poniekad
na powidokach tego mitycznego obrazu, uwiecznionego w czasach
nowozytnych przez Tycjana, Goye i tylu innych, obecnie
powielanego przez prawicowych demagogdow na oktadkach ich
rasistowskich pisemek. Wyobraza sobie ona (Europa), ze jest
owg nosicielka piekna i innych wzniostych wartos$ci, ktoéra
swojg tozsamos¢ buduje przez odrdznianie sie od mrocznych si%t
nieopodal, ktére jej groza uprowadzeniem lub zgwatceniem -
Orient, islam, Sowieci, terrorysci, w zaleznosci od kontekstu.
Okazuje sie jednak dzisiaj, ze Europa w gtebi duszy boi sie
czego$ zupetnie innego. Nie tego, ze padnie ofiarg gwattu, a
tego, ze zostanie z aktywnego udziatu w gwatcie wykluczona. Z
chorej rozkoszy, jaka samo uderzanie przemocg oferuje. Z
udziatu w grabiezy gwatconych krain. Jezeli wstrzags afganski
to byto dla kogo$ za mato, zeby zaczgé¢ to tak postrzegac, to
histeryczna reakcja Paryza na AUKUS dostarcza kolejnego
dowodu. Francja jeszcze nigdy nie wycofata swojego ambasadora
z USA!

Oczywiscie lewica nie moze na to odpowiedziec ,skonczmy wiec z
ta hipokryzja, bierzmy wreszcie w amerykaniskich wojnach i w
operacjach NATO adekwatny, aktywny udzia*, uczciwie i od
poczatku, a potem odcinajmy bez kompleksdéw zastuzone kupony”.
Lewica powinna wykorzystac¢ obecng sytuacje do otwarcia
dyskusji nad dalszym cztonkostwem panstw europejskich w NATO.
Jako okazje do tego, by do mainstreamu wprowadzi¢ odwazng
krytyke tej organizacji i modelu bezpieczenAstwa Europy
opartego na bezrefleksyjnym sojuszu z Amerykanami. Nastawione
rzekomo na ,ochrone” swoich cztonkéw, NATO jest najwiekszym
dzis podpalaczem S$wiata.



NATO i AUKUS

Do niedawna nawet ideowa lewica, ktdéra jednoczed$nie chciata
realizowac¢ ,realistyczng” polityke — taka, jaka sie da
prowadzi¢ w zastanej rzeczywistosci — traktowata NATO jako
sprawe zbyt niedosiezng, by sie w ogdle na nig porywac. Obecna
niestabilnos$¢ stosunkéw wewngtrz Paktu Pétnocnoatlantyckiego
catkowicie zmienia postal¢ rzeczy i domaga sie wprowadzenia
dyskusji o wystepowaniu panstw europejskich z NATO do gtdéwnego
nurtu debaty. Lewica nie moze dal sie zastraszy¢ liberatom,
ktéorzy oczywiscie odpala ten wymeczony skrypt z oskarzeniami,
ze ,gra w druzynie Putina”. Cztonkostwa w NATO nie mozna juz
dtuzej traktowad¢ jako Zrédta nawet cynicznie rozumianej
stabilnosci — NATO jest juz wytgcznie Zrédtem niestabilnos$ci.
Co wiecej, sami Amerykanie zaczynaja je traktowac coraz
bardziej po macoszemu albo s zmeczeni koniecznos$cig cackania
sie z opiniami i uczuciami az tylu panstw. Jak pokazuje
projekt AUKUS, pragna zawezenia ,wspolnoty euroatlantyckiej”
do bardziej elitarnej i *atwiejszej w obstudze ,wspdélnoty
Anglosaséw”.

Oczywiscie, Imperium Amerykanskie réwniez i ten zawezony
sojusz prezentuje jako ,obronny”. Chodzi jakoby o konsolidacje
sit w obliczu ,narastajgcej agresji Chin”. Podczas gdy to
Stany Zjednoczone, a nie Chiny, sg najbardziej dzis$ agresywnym
mocarstwem. Chiny nie bytly w stanie wojny od lat 70. XX wieku
(kiedy wplataty sie w Wietnamie). Stany Zjednoczone ani
jednego dnia od tamtego czasu nie byty w stanie pokoju -
niestrudzenie rozpetujgc po Swiecie wojny co raz to nowe. To
Stany Zjednoczone ida na konfrontacje z Chinami, nie na
odwrét. Ida na konfrontacje, przerazone perspektywa, ze
azjatycki rywal ostatecznie odbierze im wtadze nad Swiatem.

Zawigzanie sie AUKUS, partnerstwa militarnego, do ktdrego
Amerykanie bedg mogli mie¢ wiecej zaufania, bo nie bedzie w
nim potrzeba t*umaczy, oznacza, ze dazenia do otwartej
konfrontacji z Chinami sie w Waszyngtonie konsoliduja. Nie sa



one nowe, bo trend narodzit* sie juz za prezydentury Baracka
Obamy, ktdéry zaczat kierowac¢ coraz wieksze militarne sity w
region Pacyfiku, zachodzgc Chiny od tej strony coraz gestszym
kordonem. Za prezydentury Trumpa doszto do eskalacji otwarcie
antychinskiego dyskursu, cho¢ elity Imperium wcigz podzielone
byty sporem o to, czy wrogiem numer jeden lepiej zrobi¢ Pekin
czy Moskwe. Na koncu tej trajektorii moze by¢ jednak wojna na
skale o wiele wiekszg niz wszystkie, jakie dotad wybuchty w
XXI w., autentycznie katastrofalna.

Pozostawanie w militarnym sojuszu z mocarstwem, ktdére prze z
takg determinacjg do jej rozpetania, moze Europe bardzo drogo
kosztowa¢. Wojne te — jesli do niej doprowadzi — Imperium
Amerykanskie najpewniej przegra, bo napiecia, ktére sie dzis
tak wyraznie manifestujg, Swiadczg zarazem o tego Imperium
stabnieciu, o jego wewnetrznym prdchnieniu. Oznaczaja bowienm,
ze postradato ono zdolno$¢ panowania nad narzedziami swojej
dotychczasowej globalnej dominacji, narzedziami, ktére — jak
NATO — samo przeciez sobie stworzyto.
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