Naruszenie miru domowego w
Sejmie czy ograniczenle praw
obywateli?

10 grudnia 2016

Fascynujgce rzeczy dziejg sie w naszym kraju. Jak mozna
twierdzic¢, ze doszto do naruszenia miru domowego w Sejmie RP w
rozumieniu budynku? Co prawda przepisy sie zmienity, a
demonstrujgcy nie mieli stosownych przepustek, jednakze
sytuacja z jaka mamy do czynienia jest porazajgca — wtadza
oskarza ludzi o cos, tak abstrakcyjnego, ze w istocie nie
sposOb sie z tak postawionym problemem komunikowac.

Samg istotg Sejmu jest relacja z obywatelami — o to chodzi w
demokracji parlamentarnej. Ludzie mogg tam przychodzié¢ ze
swoimi interesami, moga takze protestowad¢ jezeli maja taka
potrzebe. Jest to miejsce szczegdlne, ktdre nalezy uszanowac,
czym innym jest protest obok kompleksu budynkéw sejmowych, a
czym innym jest protest wewngtrz kompleksu, nie méwigc nawet o
samym budynku. Stale zdarzajg sie protesty w trzech wskazanych
formutach.

Ochrona miru domowego to nic innego, jak ochrona miejsca
zamieszkania. Wdarcie sie do cudzego domu, jak réwniez
nieopuszczanie go wbrew zadaniu osoby uprawnionej podchodzi
pod regulacje art. 193 Kodeksu Karnego i jest scigane przez
prawo. Jednakze czym innym jest lokal mieszkalny, a czym innym
jest budynek Sejmu, z samej istoty swoich podstawowych
funkcji, jest on miejscem publicznym, a nie prywatnym. Z tego
wzgledu nie moze by¢ mowy o S$ciganiu kogokolwiek z tytutu
naruszenia miru domowego Sejmu! W Sejmie sie bowiem nie
mieszka, ani nie prowadzi dziatalno$ci ukierunkowanej na
procesy prywatne, tylko wrecz przeciwnie, wszelka aktywnos¢
tam, ma charakter publiczny. W tym kontek$cie przepisy o
ochronie miru domowego bazujgce na ochronie praw posiadaczy
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lokalu, nie wchodza w gre.

By¢ moze sprawa ma inny kontekst? Moze chodzi tutaj o wolnos¢
stowa 1 swobode obywateli do protestow? Tak sie bowiem sktada,
ze protestujgcy pod Sejmem, rdéwniez protestujg regularnie przy
okazji kolejnych miesiecznic smolenskich na Krakowskim
Przedmiesciu. Podobny protest ma mie¢ miejsce dzisiaj. W
miedzyczasie, niektdre osoby z protestujgcych otrzymaty
ekspresowe wezwania do stawienia sie przed organami S$cigania
celem ztozenia wyjasnieA — dostarczone w trybie ekspresowym
przez Policje. Dodajmy, — osoby te nie sg podejrzane o
zbrodnie lub kradziez na masowg skale, tylko jest podejrzenie
naruszenia miru domowego — o ile dobrze rozumiemy komunikaty
stron w tej sprawie.

Co zatem powoduje takg gorliwos$¢ dziatania organdéw $cigania?
Czy ewentualny czyn jest tak istotny z powodu ochrony interesu
publicznego? Czy to nie jest tak, ze c*a sprawa jest jakas
préba zastraszenia obywateli przez instytucje, prawdopodobnie
na polecenie polityczne? To tylko pytanie zadane publicznie,
niczego nie przesadzamy, bo nie znamy faktdéw, jednakze
predkos¢ dziania sie spraw w tej kwestii jest zaskakujaca.
Mozna tylko gratulowaé¢ organom $cigania - sprawnos$ci
dziatania, to naprawde sukces. OczywisScie czujemy sie jako
obywatele bezpieczniej, wiedzgc ze organy Scigania dziataja
tak sprawnie — naprawde serce ros$nie i chce sie zy¢, a dtonie
same uktadajg sie do oklaskow!

Z pewnoscig natomiast sytuacja w ktérej ktokolwiek organizuje
kontrdemonstracje, wobec organizowanych od dtuzszego okresu —
miesiecznic smolenskich — nie jest komfortowa dla ich
organizatordéw i uczestnikoéw. Jednakze, kazdy kto publicznie
demonstruje cokolwiek, musi sie liczy¢ z oceng innych ludzi,
ktorzy réowniez majg mie¢ prawo do publicznego wyrazania swoich
opinii. To tak dzia*a. Natomiast w interesie publicznym jest
unikanie sytuacji krytycznych pomiedzy demonstrantami, to nie
jest nam do niczego potrzebne.



Niestety ta sytuacja jest niepokojgca, poniewaz jest to
kolejny przypadek, w ktérym zachodzg podejrzenia, ze wtadza
moze wykorzystywac¢ instytucje panstwa do dziatan wymierzonych
w ludzi. Oczywiscie wszystko zgodnie z prawem, jednakze tutaj
nie chodzi o kwestie zgodno$ci z prawem, tylko o intencje
dziatania ludzi majgcych uprawnienia administracyjne. Jezeli
te intencje sg inne, niz wynika to z natury rzeczy i
charakteru stosunkdéw z celami takich dziatan, to mielibysmy do
czynienia z sytuacjg opresyjna. To juz jest poza demokracjg i
nie ma niczego wspbélnego z panstwem prawa. jednak do
przekroczenia pewnych granic, nie jest to *tatwe w
udowodnieniu, zwtaszcza, ze nie pomagajg w tym media gtodwnego
nurtu, relacjonujace rzeczywistos¢ w sposob inny.

Bedzie bardzo zle, jezeli ta sprawa bedzie miata smutne
oblicze. Chyba, ze komus$s zalezy na tym, zeby doszto do
konfliktu?
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