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Ktétnia o to, czy zgnicie 50 procent lesnych, odnawialnych
zasobow kraju jest lepsze od zgnicia ich catej masy wskazuje
do jakiego momentu doczotgato sie magdalenkowe panstwo. Cho¢
tworcom Ustawy o lasach mylg sie juz funkcje organizmu Lasy
Panstwowe, to warto przypomniec¢, ze dzi$ sg swoistg
administracjg, a nie gospodarczym bytem, dysponujgcym
monopolem rynku drzewnego. Dziat*alnos¢ LP nie ma zadnego
zwigzku z interesem panfstwa i jego mieszkancéw. 0 tym
wszystkim mowi biezgcy dyrektor Regionalnej Dyrekcji LasoOw
Panstwowych w Krakowie Jan Kosiorowski. Wystarczy uwaznie sie
wstucha¢. To przemawia ,racja stanu” magdalenkowego panstwa.

,Drzewa sg nam niepotrzebne,
A szczegdlnie te podniebne.
Zielen pokrzyw nam wystarcza,
My — potega gospodarcza.”
Wiestaw Lickiewicz — lesnik

Jesli prawo nie wskazuje na element ekonomiki w dzisiejszym
systemie lesnictwa, to nie oznacza, by nie mozna by%o
poréwnywaC podobnych dziedzin w innych krajach (w zakresie nie
tylko ekonomii, lecz i innych elementéw) i wyrazac¢ gtosno
watpliwosci. Prawo, nie wskazujac na koniecznos$¢ efektywnosci
ekonomicznej organizacji LP, nie wskazuje by ona byta
nieistotna.

Arcyciekawy wywéd o lesnictwie tatwo odszuka¢ w internecie na
stronach ,You Tube”, Wykop.pl i z catg pewno$ciag to nie
koniec. Powszechnie wiadomo — z internetu nic nie znika, lecz
sie powiela, a czesto 1 przepoczwarza w pieknego motyla.
Krétki film o tytule: ,Koniec manipulowania Lasami PanAstwowymi
— Jan Kosiorowski Dyrektor Regionalnej Dyrekcji Lasow
Panstwowych w Krakowie.


https://wolnemedia.net/na-czym-polega-las/

Jan Kosiorowski to biezgcy Dyrektor Regionalnej Dyrekcji Lasow
Panstwowych w Krakowie. Jego wypowiedZ (w obecnosci ministréw,
wiceministréw, dyrektora generalnego Laséw Panstwowych)
stanowi credo polityki les$nej dziejgcej sie w kraju (w mysl
magdalenkowego prawa Ustawy o lasach 1 wyprzedzenia unijnej
ideologii — lecz czy dobrze odczytanej?). Z wiekszym 1lub
mniejszym natezeniem ekologistycznej destrukcji (stopien
uzytkowania w stosunku do przyrostu masy lasu w Instrukcji
Urzagdzania Lasu [1], zniszczeA w Puszczy Biatowieskiej [2],
destrukcji $wierczyn Beskidu Slagskiego [3] — to wcale nie
najbardziej tragiczne elementy) czy 1ideologicznego
obskurantyzmu powierzchni referencyjnych [4] lub Natura 2000
var. PL [5].

Ekscytujacy wywdd Jana Kosiorowskiego ma wyjasnic¢ wszystkim
malkontentom i krytykom jak bardzo btadzg, i jak ciezko sg
uposledzeni nie rozumiejgc intencji twdércédw obecnego stanu
rzeczy. Twércéw ,wzorowych zasad i najlepszej na Swiecie
praktyki dzisiejszej polskiej szkoty led$nictwa”. Zywiolowy
wywdd wzbudza aplauz i zadowolenie na sali. Czy to tylko
klaka?

Nie istnieje krytyczna analiza zjawisk.

Kto *gczy przyczyne ze skutkiem? Dla wiekszo$ci przyczynami s3g
zta wola i brak wiary malkontentéw lesnych realidw.

Aplauz — poki nie przeanalizuje sie stdw, ktdre niemal jednym
tchem z siebie wyrzucit cztowiek narzucajgcy swojg wizje. Nie
pozostawia nam wielkiego wyboru. Tak naprawde nie pozostawia
zadnego wyboru! Podobnie jak propaganda lesna CILP (Centrum
Informatycznego Lasdéw Panstwowych) — struktura zamknieta na
innos¢ i na prawdziwy dyskurs; bo przeciez ,kazde
przedsiebiorstwo Swiadczy na rzecz swego wtasciciela”, ktdre
to stowa padty z ust Dyrektora (CILP Swiadczy na rzecz swojego
ptatnika i1 Dyrektora Generalnego).

Poniewaz nie bytem obecny na sali, nie bytem Swiadkiem i



uczestnikiem dyskusji, pozwolitem sobie przedstawi¢ publicznie
swéj gtos krytyczny w stosunku do tego co ustyszatem i
zobaczytem na filmie udostepnionym przez Lasy Panstwowe na
kanale ,You Tube”. Z pewnosScig dzis czynie to zbyt chodno.
Manifest jasny i przejrzysty jak woda Zrddlana? — postuchajmy
Dyrektora.

Przytocze pokrétce wywdd Jana Kosiorowskiego, by kazdy
czytelnik miat sSwiadomos$¢ o czym jest méj artykut. Rzecz jasna
nie bedzie to petny stenopis wystgpienia, lecz istota
przekazu. Ze nie konfabuluje, nie manipuluje ani tre$cig ani
intencjg — %atwo sprawdzi¢ siegajac do zZrodia. Zapraszam
niedowiarkéw do weryfikacji.

Ale po kolei:

»Mozna sie porusza¢ w réznych przestrzeniach i réznych
cywilizacjach. Trzeba (to, czyli stosunek do tematu: LP 1
zasady ich funkcjonowania) uzgodnié¢ na gruncie jakiej
cywilizacji?” — na wstepie pyta Jan Kosiorowski.

Réznice w poglgdach wynikajg z niezrozumienia prawa i
nieposzanowania prawdy. Misja LasOw jest zapisana w prawie, w
Ustawie — nie ma tam nic o ekonomii, précz tego, ze maja sie
(Lasy) samofinansowac¢. Nadlesniczy musi sie stosowa¢ do Planu
Urzgdzania Lasu. Ekonomizacja lesnictwa i podnoszenie tego
tematu jest kompletnym niezrozumieniem podstaw funkcjonowania
Gospodarstwa Lesnego.

Plan Urzadzania Lasu odnosi sie do mozliwo$ci przyrodniczych,
ktore sa skfantyfikowane (pomierzone — dopisek autora).
Dopiero do tego dostosowuje sie reszte (czyli moze sie
wydarzy¢ taka sytuacja, ze lesSnicy pieniedzy nie dostang).
Plan Urzadzania lasu nie ma watkdéw ekonomicznych. Mdwienie o
maksymalizacji zysku jest przeksztatcaniem nieprawdy.

Niektérych ludzi irytuje wszystko co jest polskie. Jesli



pojawi sie jakikolwiek podmiot polski dobrze funkcjonujacy to
jest zty i nalezy go zniszczyc¢. Kazdym argumentem. To co
polskie, co dobrze funkcjonuje, nie jest szanowane, jest
krytykowane za wszelka cene.

Lesnictwo nalezy do gospodarstwa wiejskiego. Charakterystyka
gospodarstwa wiejskiego jest to, ze wykorzystuje sie sity
natury do tego, by doprowadzi¢ do plonu. Tym plonem moze by¢
zbidér zboza. Tym plonem moze by¢ zragb. Dwa etapy sg istotne:
etap odnowienia (siew, zarybianie stawu czy sadzenie lasu).
Nastepny etap to zbidor plondéw. Jesli nie zachowa sie
integralnosci gospodarstwa wiejskiego to nie mozna méwic o
gospodarstwie wiejskim.

Kosiorowski powaznie traktuje biblijne przestanie: ,CzynAcie
sobie ziemie poddang”. Cztowiek jest intruzem i elementem ztym
w przyrodzie — to fatsz socjotechniki.

,Etapizowanie gospodarstwa wiejskiego powoduje tragedie. Nie
mozna wyja¢ etapu pozyskania plonu z gospodarstwa wiejskiego
bo sie catosSciowo nie ogarnie gospodarstwa. I tu nastepuje
przyktad etapizowania torowiska: rozdzielania toru kolejowego
na dwie oddzielne szyny”. Kosiorowski wskazuje, ze
etapizowanie poszczegdlnych dziatdéw gospodarki (les$nej,
rolnej) i dgzenie do maksymalizacji zysku na kazdym etapie to
btad. Tylko gospodarz majacy Swiadomos¢ catosci, moze dzielid
poszczegdlne etapy, moze dostosowywal swoje dziatania do
catos$ci, i dostosowywa¢ do mozliwoSci na jakie go stac.

,Jakg role odgrywacie (media i1 dziennikarze)?” - pyta pod
koniec. , Rozpoczecie dyskusji na ten temat, na temat ekonomiki
lesnictwa, zyskéw, to tworzenie zametu w ludziach” — apeluje

Kosiorowski. ,Macie Panstwo znaczgacg przewage w mediach”.
Podkresla przy tym okreslong strukture wtasnosci w mediach:
,kazde przedsiebiorstwo Swiadczy na rzecz swojego
wtasciciela”.

I ostatecznie konAczy: ,Jesli Panstwo nie widzicie



dobrodziejstwa jakie niesie gospodarstwo lesne uprawiane przez
Panstwowe Gospodarstwo LP, w tej chwili pod kierownictwem Pana
Dyrektora doktora Konrada Tomaszewskiego, to odnie$cie sie do
Swiata, odniesScie sie do Europy. Jest to naprawde bogactwo
wielkie i dobrodziejstwo. Mozna to uszlachetniaé, ale nie
mozna burzy¢ podstaw i nie mozna burzy¢ Swiadomosci. A Panstwo
oddziatujecie nie w sferze merytorycznej lecz w sferze
SwiadomoSciowej. Panstwo powodujecie memy u ludzi, ktérzy nie
wiadomo dlaczego nienawidzg wszystkich, ktérzy porzadkuja..” To
sugerowatoby, ze Jan Kosiorowski lubi tych co porzadkujag?
Sprébujmy wiec uporzadkowa¢ — w obu sferach.

Wyzszos¢ cywilizacyjna

Pan Jan Kosiorowski stoi na gruncie cywilizacji %tacinskiej,
czego nie moze powiedzie¢ o adwersarzach w dyskusji (sic!).
Podnoszenie bowiem kwestii ekonomiki les$nictwa nie ma wg niego
zadnego zwigzku z obowigzujacym prawem i cywilizacjg tacinska.
Czy nie mozna dyskutowa¢ o prawie jakie obowigzuje w kraju?
Tym bardziej (najpewniej) oburza go dyskusja o okolicznosciach
tego prawa, jego powstania i o jego twdrcach.

Dzis rentowno$¢ organizacji LP jest na granicy optacalnosci,
co stanowi najgorszy wynik wsrod organizacji les$nych w
Europie. Jesli prawo nie wskazuje na element ekonomiki w
dzisiejszym systemie lesnictwa, to nie oznacza, by nie mozna
byto pordéwnywaé¢ podobnych dziedzin w innych krajach (w
zakresie nie tylko ekonomii, lecz i innych elementodw) i
wyraza¢ gtosno watpliwosci. Prawo w Polsce, nie wskazujac na
konieczno$¢ efektywnosci ekonomicznej organizacji LP, nie
wskazuje przeciez by ona byta nieistotna. Tym bardziej, ze to
w obecnych strukturach pojawity sie dziaty marketingu -
nieobecne w przesztym bycie LP. Lecz czy kto$s w organizacji LP
wie, co oznacza okre$lenie marketing? Czy Jan Kosiorowski tez
pojmuje to jako lade sklepowa w PRL-owskim sklepie, ktdra
prawdopodobnie byta i jest do dzis wzorcem dla dyletantdw
wprowadzajgcych to pojecie do struktur LP.



Czy Jan Kosiorowski rzeczywiscie reprezentuje cywilizacje
tacinska? Moze wcigz stoi na strazy bizancjum.

0 wszystkim przesadza Plan
Urzadzania Lasu

Nie doczekatem sie refleksji na temat Instrukcji Urzadzania
Lasu. 0 tym ,,SZA”".

»Plan Urzadzania lasu odnosi sie do mozliwoSci przyrodniczych”
— w dzisiejszych realiach to oczywiste tgarstwo Panie Janie
Kosiorowski. Plan Urzgdzania Lasu sporzadzany w oparciu o
Instrukcje Urzadzania Lasu powinien bazowa¢ na wiedzy, na
nauce. Dzis jest jak plastelina ugniatana %*apami ideologii i
przeniewiercow nauki lesnej. Ale moze Dyrektor Kosiorowski nie
ma tej Swiadomosci? Bo jest tylko dyrektorem i nie musi
posiada¢ Swiadomosci. Wystarczy popatrzeé¢ za co odpowiada i
jakie ma prerogatywy. Swiadomoéci tam nie ma (bo i ekonomiki
nie ma). Nigdzie nie jest napisane, ze ma miec Swiadomos¢
jakakolwiek. A za co jest odpowiedzialny? — Za s*owa na
konferencji moze?

Rzeczywiscie catoksztatt dziatan w lasach byt swego czasu
opisany w Planie Urzgdzania Lasu sporzadzanym w oparciu o
prawde, czyli zgodnie z wiedzg i nauka. Czy umkneto mu, ze od
jakiego$ czasu juz tak nie jest.

Czy przeoczyt transmisje telewizyjnag, w trakcie ktérej
Dyrektor DGLP Janusz Dawidziuk (w stuzbie innego ,lesnika” -
Ministra Stanistawa Zelichowskiego- PSL), wskazywal na
wprowadzane zmiany w sposobie ilo$ciowego naliczania etatu
uzytkowania. Wskazat Kowalskiemu, ze uzytkowal¢ sie bedzie
jedynie 50% przyrostu masy lasu, a pozostata cze$¢ bedzie sie
Kowalskiemu odkt*ada¢. To nie wynik nauki lecz ideologicznego
naduzycia. Tym samym bowiem wzbudzit u Kowalskiego nie tylko
rados¢, lecz tez watpliwos¢ i nieufnos¢. Bo jes$li zmniejszenie
pozyskania do 50% przyrostu miat*o odtozy¢ cokolwiek



Kowalskiemu, ten stusznie rozumowat, ze zmniejszenie
pozyskania do 0% odtozy mu jeszcze wiecej — odtozy mu
wszystko, odtozy cate 100%. Kowalski wysnut wniosek, ze kazdy
jeden procent pozyskania drewna w lesie pozbawia go tego
odktadu i bogactwa (sic!). 0d tamtego czasu pita motorowa
zaczeta grzmie¢ w uszach Kowalskiego jak startujacy An-Rustan.
To zasadniczy element, ktéry wzbogacit sztandary
ekoterroryzmu. Wzbogacit je ideowo i materialnie. Za tym
poszty Lesne Kompleksy Promocyjne [7].

Jakie prawo na to pozwalato i pozwala? Jaka nauka? Chyba, ze
zwrécimy sie w kierunku nauki pn.: socjotechnika. A moze
przeanalizujemy to w kategorii panAstwa 1 budowania jego
bogactwa Panie Dyrektorze? A moze idzie o budowanie bogactwa u
Niemcéw czy Szwedodw..

Warto wspomniedé przy tej okazji o
recznej manipulacji Planami
Urzadzania

Lasu dokonanymi przez wiceministra Srodowiska Jana Zaleskiego
(w 2012 roku) sporzadzonych dla Nadle$nictw: Biatowieza,
Browsk i Hajnowka — dla nadles$nictw Puszczy Biatowieskiej. Czy
tag jakos¢ Plandéw Urzagdzania Lasu miat na uwadze Jan
Kosiorowski wskazujgc na ich nierozerwalnos¢ z naukag i
praktyka na obszarze Lasdéw Panstwowych? Czy to byto zgodne z
wiedzg, nauka o lesie, 1 zgodne z prawem?

A moze wrécimy do Plandéw Urzagdzania dla lasdéw Beskidu
Slaskiego, Panie Dyrektorze, i kleski tamtejszych $éwierczyn
(kleski — dzis$ rozprzestrzeniajgcej sie na caty kraj). Plandw
zgodnych z prawem (podnoszenie w Planach Urzadzania Lasu wieku
rebnosci az do momentu zagtady tej najcenniejszej na sSwiecie
populacji Swierka pospolitego, w absolutnej pogardzie dla
fizjologi gatunku [8]), a czy zgodnych z naukg i wiedza?



Bezposrednio z tym wigze sie ideologia ,lasdéw listkowych” (jak
to nazwat swego czasu jeden z profesoréw wydziatdédw lesSnych)
oraz nagminne podnoszenie wirtualnej zyznosci siedlisk w celu
realizacji tej ideologii [9] oraz deprecjonowanie niektdrych
gatunkéw drzew na zyzniejszych siedliskach.

Wartos¢ i znaczenie Plandéw Urzadzania Lasow zmienita réwniez
Ustawa ochrony przyrody (sporzgdzona pod zapotrzebowanie i dla
ubogacania stowarzyszen ekologistycznych walczacych o
maksymalizacje lesnej zgnilizny- drewna martwego — nie dla
ubogacania réznorodnosci lecz ogtupiania samordédztwem
(,R6znorodnos¢ czy samorddztwo. A moze abiogeneza..” Las Polski
9/2016, dostepny tez w 1internecie, [6]) - to ona
podporzgdkowata sobie Ustawe o lasach, wytagczajgc z jej
jurysdykcji sprawy ochrony przyrody. Tym samym zasoby
przyrodnicze i ich ochrona zaczety zy¢ odrebnym zyciem, gdyz
czynna ochrona przyrody dominujgca w przestrzeni Lasow
Panstwowych zostata zastagpiona wizjg m.in. zatozycieli Klubu
Przyrodnikéw ze Swiebodzina — na piedestatl wynoszacych leéne
truchto. Cho¢ wiele wczesniejszych, wtasnych rozwigzania
»lesnikéw” z DGLP mogto tez by¢ wzorem i modelem dla rozwigzan
przyjetych w Ustawie o ochronie przyrody (mam tu na uwadze
wprowadzone wtasnymi inwencjami dyrektoréw LP rdéznych
kategorii ekologistycznych rozwigzan i zarzadzeh
ograniczajgcych gospodarke le$na, np.: wprowadzajgcych zakaz
uzytkowania lasu w wieku ponad 100 lat [8], czy tez powyzej
pewnej wielkos$ci piersnicy [10] — co w perspektywie wygasza
gospodarke 1les$ng), zarzadzenia naktadajgce na gospodarza
koniecznos¢ odstgpienia od prac w tzw. ekotonach [11],
pozostawiania tzw. biogrup czy tworzenia tzw. powlerzchni
referencyjnych) — czy to nauka 1 wiedza czy ideologia, Panie
Janie Kosiorowski? Czy to cywilizacja *acinska czy dyktatura
ciemniakéw? Obligatoryjne jest tez w przestrzeni Laséw
Panstwowych tworzenie maksymalnych powierzchni ochronnych
wokot gniazd ptasich. Ich %agczna powierzchnia juz dawno
przekroczyta 170 tysiecy hektardow, a wiec zdecydowanie wiecej
niz obszar zajmowany przez wszystkie parki narodowe.



Ot zrobiono z Instrukcji i Planu Urzadzania Lasu kabaret.. Ale
nie wszystkim odpowiada ten rodzaj dowcipu Panie Dyrektorze.

C6z w tym konteksScie znacza s*owa o ,niezrozumieniu prawa i
nieposzanowaniu prawdy”, Dyrektorze?

Lesnictwo nalezy do gospodarstwa
wiejskiego 1 doprowadza do plonu

Bardzo interesujgcy jest watek etapizacji. Jednak przyktad z
torami nie jest najlepszy. Cho¢ ta karykatura i tragifarsa
gospodarki panstwa na kolei trwa w najlepsze, to jednak jest
to dziat dos¢ odlegty od rolnictwa i lesSnictwa.

Zdecydowanie lepszym jest przyktad cukrowni, uprawy zboza czy
przetwérni jabtek. Etap zbioru i sprzedazy a wiec uzyskania
dochodu tez nie jest za krétki, ale nieporéwnywalny do obrotu
w fabryce. Jak sobie radzg cukrownie czy ttocznie jabtek?
Przyznam, ze sie nie znam. Ale widze wyraznie, ze funkcjonuja.

Pamietam czasy, gdy i w Lasach okres uzytkowania dominowat w
zimie, a cata organizacja funkcjonowata mimo wszystko przez
caty rok. Dzis, ,dzieki” =zaistniatym zmianom uzytkowanie
odbywa sie na przestrzeni catego roku zapewniajac stabilny i w
miare roéwnomierny dochdd (nawet Dyrektor sie nie spostrzegt,
kiedy zlikwidowano etapizacje? — a moze sam Pan zlikwidowat?).
Zagwarantowano nawet les$niczym wielokrotne w ciggu roku
wchodzenie z cieciami na te same pozycje planowych zabiegéw i
zrebow, uzalezniajgc te prace od aktualnych potrzeb nabywcoéw.
Tym samym zepchnieto ekologie prac na odlegty plan,
odleglejszy od tego, ktéory obowigzywat w okresie
~peerelowskiego ciemniactwa”. Jan Kosiorowski z pozycji
»wysokiego zamku” nie dostrzega istniejgcych realidéw lub nie
chce ich widzieC.

Czy wszyscy mamy sie usmiechac¢ grymasem idioty do tej perfumy,
gdy wyrazny smréd?



Poza tym, przeciez Lasy nie majg zwigzku z ekonomig (na co
dobitnie wskazuje Jan Kosiorowski), ale 1istniejagce
gospodarstwa rolne muszg sie wcigz odnajdywaé¢ na rynku. I
ekonomia nie moze im by¢ obca. Gospodarstwo wiejskie ma
tworzy¢ dochdd wtascicielowi. Czemu, pordéwnywane do tego
gospodarstwa (wiejskiego) Lasy Panstwowe, nie muszg tworzy¢
dochodu, a nawet zagraza¢ lesnikom brakiem wyptaty? Czemu
dochdéd i dochodowo$¢ bytyby obrazliwe do lesnika Jana
Kosiorowskiego? Obrazliwe dla Polaka Jana Kosiorowskiego? Sam
przeciez wskazuje: ,..kazde przedsiebiorstwo Swiadczy na rzecz
swojego wtasciciela”.

Na rzecz kogo Swiadczy organizacja
LP?

Nie Swiadczgc dla wtasnego kraju, ogranicza jego mozliwosci i
tym samym wspomaga zagraniczng konkurencje. Nie chodzi o
straty jakie generujg LP dla wtasnej organizacji. Straty dla
kraju to brak wielokrotnej kumulacji z niedosztego obrotu
(surowca drzewnego i pochodzacych z niego wyrobéw, ustug
zwigzanych z le$nictwem oraz uzyskiwanych przez ludzi dochodéw
przeznaczanych pézniej na bardzo réznorodne cele) idacego w
setki miliardow ztotych ROCZNIE. To straty dla kraju, ale
zyski dla zagranicznej konkurencji, Panie Kosiorowski Janie.
Takie sa ostateczne konsekwencje dziatania Ustawy o lasach
oraz jej twdércéw. Czy Pan mysli, ze czynili te zapisy
nieSwiadomie i tylko z gtupoty?

A ABW jak stary niedzwiedZ.. spi. Czy tez niesSwiadome, i tylko
z gtupoty..

Inaczej wtasno$¢ postrzegat Adam Loret [12], gdy pomnazany
przed wojng pod jego reka majgtek LP dawat zaczyn dla budowy
Gdyni i COP (czyli budowa* dobrostan Polakdéw i site kraju) a
inaczej wskazujg na to zapisy i dzia*ania LP pod Ustawag o
lasach z 1990, w ktdérej to lasy sag dla lasow (Las Polski
3/2011: ,Sztuka dla sztuki i las dla lasu”, lub w innym



miejscy tego portalu).

Ustawa jest zta i wynikajgce z niej parytety — tak samo zte.
Pozwalajg niszczy¢ zasoby naturalne kraju, czego zaden
wtasciciel gospodarstwa wiejskiego nie czyni. Stad zasadne
jest pytanie, czemu w Polsce to co polskie ma zostad
zniszczone, panie Dyrektorze Kosiorowski Janie? Potowa zasobdw
lesnych kraju? Co najmniej potowa jest niszczona rok w rok.

Dobrze funkcjonujacy podmiot polski
jest zty

Spor o lasy, ktéremu dat poczatek konflikt biatowieski, ale
zapoczatkowany zostat odgdérnie zmianami narzuconymi przez
ideologbéw Ministerstwa Srodowiska i Dyrekcji Generalnej Laséw
Panstwowych w okresie transformacji ustrojowej tyczy
zatozenia, iz Lasy Panstwowe bedgce organizacjg gospodarcza,
zajmujg sie ta gospodarkg w zbyt duzym zakresie i tym samym
niszczg przyrode ojczystg. Dzis celem atakéw ekologistycznych
stowarzyszen jest sam przedmiot prowadzonej gospodarki lesnej,
cho¢ dzieje sie on w maksymalnej masie ok 30-40 procent
zasobow.

Nie chce uczestniczy¢ w tym sporze, gdyz jest bezprzedmiotowy
— stoje na gruncie cywilizacji *acinskiej.

Zas$ tresc¢ ideologiczna dotyczgca gospodarki lesnej przyjeta w
okresie magdalenkowym transformacji nie stuzyta i nie stuzy
dobrze krajowi. Nie tylko w zakresie lesnictwa. Nie idzie
tylko o zniszczenia gospodarcze, do ktérych dopuszczono, lecz
takze, a moze przede wszystkim, o oddanie polskiego rynku a w
kwestiach niematerialnych powszechnej destrukcji moralnej -
nie do naprawienia w widocznej perspektywie, czego przyktadem
pamietne polowanie

J. Szyszko i J. Blocha oraz oficjalne reakcje spotecznos$ci
mysliwych [13].



Ta gospodarcza kapitulacja tyczyta takze lesnictwa 1 jego
zasobdéw. Przyjeto rozwigzania samoograniczajgce i tym samym
zubazajgce w sposOb permanentny zasoby materialne kraju. Nawet
zasoby przyrodnicze na tym cierpig. Nie wiem czemu jest to
powodem do dumy kogokolwiek? Czemu kto$ chwali taki system
destrukcji kraju, kierujgc oskarzenia w innym kierunku?

Réwnie dobrze mozna atakowa¢ kazdego chtopa za to, ze broni
swego plonu przed szaranczg i kazdego rozsgdnego cztowieka, ze
chodzi do lekarza gdy dopadnie go jaka$ choroba. Kazdego
chtopa oskarza¢ mozna o to, ze rznie zboze na catym polu nie
zostawiajgc na zgnicie potowy! Ze ciezka praca doprowadza do
zysku.

Kto jest zwolennikiem tego, by potowa zagondow rolnych w Polsce
ulegata corocznemu marnotrawstwu na bazie poktaddw
samordédztwal[6] wzniecanych w maluczkich i lesnych dyletantach,
Panie Kosiorowski, Panie Tomaszewski, Panie Konieczny, Panie
Szyszko, Panie Kowalczyk?

Dlatego zadziwiajgcy jest nieustanny atak na lasy gospodarcze
z tytutu tego, ze niszczg przyrode, ze wcigz sie zajmuja
gospodarka! Prawo, ktdére obowigzuje, jest sScisle przestrzegane
przez Lasy Panstwowe, niestety takze w zakresie destrukcji
majgtku (jesli w tym zakresie wprowadzone prawo jest legalne).
Dla ekologistéw to niewystarczajgca destrukcja -
niewystarczajgca pdéki tlic¢ sie bedzie lesna gospodarka.

Z drugiej strony napér na ,ekonomike” wzburza Dyrektora na
rowni z napasciami sit ekologistycznych.

Czy rzecz nie podlega zadnej
dyskusji

Wystarczy, by sity ekologistyczne wygraty wybory i wdwczas
zmienig prawo. Tylko wéwczas mozna zaordynowac¢, ze ,dobrostan
ojczystej przyrody i Polakow” wypeini sie, gdy wszystkie



drzewa w lesie przeznaczone zostang w blizszej czy dalszej
perspektywie na zgnicie. Dzis dzieje sie to ,jedynie” w
przestrzeni i obszarze ok. 50% zasobdéw lesnych kraju (bez
zmiany prawa najwyzszego rzedu, bez decyzji suwerena w tej
sprawie; — czy to legalne i mgdre?). Wiec Jan Kosiorowski
protestuje — nie zgadzajac sie na to, by ta przestrzen zgnicia
stanowita 100% zasobow lesnych kraju, do czego namawiajg go
ekologisci. Broni pozycji i txumaczy z gtebokim
zaangazowaniem, czemu zgnicie 50% drzew jest akuratne. Broni
tego samego w wypadku naporu ,ekonomistow”, wskazujac jak
szlachetnym jest zgnicie 50% zasobdOw kraju i jak wysoce
niestosownym 1 niemoralnym jest zgdanie by gospodarstwo
wiejskie przynosito zyski wieksze niz potrzebuje tylko na
wtasne utrzymanie.

Przypuszczam, z dozg prawdopodobienstwa, ze dla wiekszosSci z
nas las nie kojarzy sie ze zgnilizng, lecz z Darz Bér — czyli
z jego ochrong, stabilnosciag, dbatoscia, i dzieki temu réwniez
z korzysciami jakie z niego wszyscy mamy (czy to w postaci
grzybdéw, jagod, pracy i desek czy tez ,tylko” w postaci
spacerdw i rekreacji tam gdzie oczy poniosg). Ale moge sie
myli¢. Bo moze uwazacie, ze powinien by¢ truchtem? Jan
Kosiorowski to typowy zwolennik teorii samordédztwa, no moze w
zakresie mniejszym niz furia ekologistyczna, ale jednak: czy
to lesnik w stuzbie ..krajowi ? Nad kraj stawia potrzebe
destrukcji potowy lesnych zasobdw.

Ustawa o lasach stworzyta z monopolisty na rynku drewna
kolejng administracje. Lasy za$ de facto nie sg juz
przedsiebiorstwem, nie muszg generowac¢ zysku, tylko dochody na
wtasng konsumpcje.

Jan Kosiorowski wie, ze w ustawie nie ma $ladu ekonomii. Jest
tam za to wskazanie, ze Lasy Panstwowe to administracja
samofinansujgca sie. Lasy same sie zywig, tym co zarobig.

Sg jeszcze kraje, w ktorych funkcjonujg na tych zasadach
wszystkie publiczne ,stuzby”. Czy nie budujgce by byto, by 1



celnicy sami sie utrzymywali, tg samg metoda (wszystkie cta i
ich system stanowienia oraz poboru w gestii administracji
celnej). Bo od dawna wiadomo, ze rzad zawsze sobie da rade 1
sie wyzywi.. Lecz takie spojrzenie to zgoda na funkcjonowanie
czyraka i wrzodu na naszym wspdlnym Ciele.

Jak by to byto w przypadku kopalni
1 gornikow

Ponizsze ekologiczne, narodowe 1 patriotyczne rozwigzanie w
gérnictwie czeka na swoich wuzdrowicieli: przeprowadzimy
restrukturyzacje, 1 w jej wyniku przy kopalniach pozostanie
tylko kadra i Generalny Gérnik Kopalnictwa Weglowego RP wraz z
Generalng Dyrekcja. Przyjmiemy doktryne, ze nie mozna
wszystkiego wydobywaé¢, gdyz nie bedzie to zgodne z zasadami
ekologii, a zasady te opracujemy sami; a potem rozbudujemy je
odpowiednig podbudowa naukowag, ktdédrg sobie zaméwimy u
»wybitnych” fachowcéw od ekologicznego kopalnictwa (z pomocg
zaangazowanych i osSwieconych ideologéw z zaprzyjaZnionych
Niemiec, Rosji i Australii — chetnie pomogg, a nawet wspomoga,
baczgc na perspektywe wtasnego wzrostu); ogtosimy Ustawe o
kopalnictwie ekologicznym, w ktdrej powierzymy sobie role
panstwowej administracji ekologicznej ds. zasobdéw weglowych, i
naszym zadaniem bedzie utrzymywanie tych zasobdéw w stanie
réznorodnosci ekologicznej uwzgledniajgcej zmiennos$¢ i
bogactwo roéznorodnosci wszystkich poktadéw w aspekcie historii
ich powstawania w zréznicowaniu na sk*adniki ros$linne z
ktérych powstawaty. Zajmiemy sie doktadnym rozpoznawaniem tych
sktadnikéw. Na dodatek bedziemy petnic¢ stuzbe ku chwale
Ojczyzny i na chwate Bozg. Dla malkontentéw mozemy jeszcze
dodac¢ ,Polski i Narodowy..”.

Powotamy kapitute ,0Oskarda gorniczego” oraz zbudujemy pomnik
poswiecony ,Najwyzszemu Czako z pidropuszem”. Powotamy
Fundacje poszkodowanych, zbudujemy Swigtynie oraz posSwiecimy
kazdy kopalniany chodnik zastuzonemu dla kopalnictwa, gdzie



wraz z przyjetymi kapelanami chodnikowymi bedziemy obchodzi¢
wazne rocznice. Super wazne rocznice bedg obchodzone w
Chodniku Generalnym; rzecz jasna dokonamy weryfikacji
nazewnictwa 1 kadr. Powotamy Centrum Informacji Kopalnictwa
Polskiego i Narodowego im..

.1 bedziemy wydawal periodyki, ktore beda wzmacnial nasze sity
i morale przed spodziewanym naporem ekologistycznego
oszotomstwa zamierzajgcego zmienié¢ naszg wizje pielegnacji,
utrzymania i fedrowania najgtebszych chodnikéw w dolnoslaskich
poktadach antracytu. Niektdre organizacje ekologiczne bedziemy
wspomagac¢. Dla niepoznaki. Przyt*gczy sie Pan, Panie
Dyrektorze? A 1inni zas*uzeni Dyrektorzy Regionalni 1
Generalni? Z kordelasami w dtoniach

Redukcja przychodédw 1 wzrost
kosztow

»Magdalenkowy czas” nie stuzyt dobrej zmianie. Dzis$ juz wiemy
jak to sie odbywatlo 1 jakie sg tego efekty dla kraju.
Weryfikacja bohaterdw tamtych przemian trwa. Nie jest mozliwe
by sie dokonata dzis. W tamtym czasie powstawata tez Ustawa o
lasach. Jest ewidentnym tworem tamtego okresu. Powstrzymam sie
dzi$ od analizy przyczyn. Skupmy sie na efektach.

Jan Kosiorowski z dumg wskazuje, ze nie ma w niej (Ustawie o
lasach) nic o ekonomii. OczywiScie, ze z punktu widzenia
urzednika les$nego jest to normalne i dobre. Urzednik nie jest
od tego by wytwarzat majagtek i zyski. Jes$li powierzono mu
urzad, ktéry tylko na marginesie ma co$ tworzy¢, to tworzeniem
bedzie sie zajmowat z wielka awersjg oraz z oburzeniem -
godnym Jana Kosiorowskiego — bedzie wskazywat, ze nie jest od
tego. Jego pryncypia sa w duzej odlegtosci od zysku i
ekonomii. Ale — ma mie¢ tyle .. by starczato. Ustawa jest
wspaniata, bo mu to gwarantuje. Nie doczekamy czasu, by
lesnikom, by dyrektorowi Kosiorowskiemu Janowi zabrakto
wynagrodzenia. Przeciez nie zawsze wszyscy sg potrzebni. Pod



reka sa jeszcze Majchrzak 1 Baryta* z programami
restrukturyzacji.. Przeciez zrestrukturyzowany lesnik przestaje
by¢ led$nikiem, i pobordéw nie pobiera. Dla pozostatych starcza..

Jak to trudno zrobic¢ by byto tyle
ile potrzeba

Czy to trudniej czy *atwiej od codziennego zatroskania
przedsiebiorcy godziwym zyskiem? Nie méwigc juz o ulubionym
przez naszego bohatera rolniku..

Nie nalezy w organizacji LP wskazywac¢ na zyski, bo to bedzie
budzi¢ zawis¢, zazdros¢ i dziatania w kierunku ich zaboru
przez pazerne i gtupie panstwo!

Jak dokonac¢ tego, by byto tyle ile akurat potrzeba?

Mozna tego dokona¢ na dwa sposoby: ograniczajgc pozyskanie
drewna (czyli przychody) lub zwiekszajgc koszty wtasne
dziatalno$ci urzedniczej. Dodatkowo mozna tez wrzucié¢ co rusz
do wspdélnej skarbonki troche grosza, np na Parki Narodowe czy
alejki w tazienkach, udowadniajgc tym sposobem jakim Swietnym
urzedem sie jest.

Zacznijmy od samookaleczenia czy tez samoograniczania.
Dysponujgc pokaznymi zasobami naturalnymi mozna z %tatwos$cia
wyasygnowa¢ stata, nielichg sumke na tworzenie odpowiedniej
aury wobec planéw zmniejszania i ograniczania prac z powodow
,istotnych” i powoddéw ,jeszcze bardziej istotnych”. Céz moze
by¢ istotniejsze dla obywatela mitujgcego pokdéj i przyrode?
Tylko te elementy: ,pokdj i przyroda”. Lasy Panstwowe ogtosity
przeto, ze beda mocno ochrania¢ przyrode (przyznajgc i
wskazujgc tym samym obywatelom, jak niecny jest proceder,
ktorym sie zajmuja: $cinanie drzew), i nie bedg rabacd
wszystkich drzew, ktdore mozna ragbaé¢, lecz ze wyrgbig tylko co
drugie takie drzewo. W ten sposdb przeznaczajac na zgnicie co
drugie drzewo (bo jedno wyrgbig na deske 1lub opat),



zdecydowano o zmniejszeniu produkcji krzeset, stotdéw o potowe
oraz o zmniejszeniu rynku pracy tez o potowe, zdecydowano o
zubozeniu jeszcze bardzo wielu elementéw naszego bytu. Gdy po
tym wszystkim ekonom, zarzadzajgcy obszarem 30% powierzchni
kraju, zaostrzonym otéwkiem zrobit bilans stwierdzit, ze to
niewystarczajgce decyzje. Dochody wcigz byty za wielkie jak na
potrzeby. Podjeto wiec kolejny znaczny wysitek. Tym razem w
kierunku redukcji powierzchni przeznaczonej do gospodarki
lesnej. Ogtoszono wiec, ze sg obszary lesne lepsze i gorsze. I
te gorsze nalezy wykluczy¢ z prac lesnych a te lepsze
wykluczy¢ tylko czesciowo. Przy okazji tych analiz, ktos
zwrocit jeszcze uwage, ze nie doceniono w tej perspektywie i
bilansie, jakze znaczgca jest rola ptakdéw w lesie (oczywiscie
tych lepszych ptakéw, bo tych gorszych nie uwzgledniono, co
wskazuje na rozlegte mozliwosSci stojgce jeszcze przed ,polska
szkotg lesnictwa”). Zdecydowano wiec, o wy*aczeniu wokot
kazdego gniazda wybitnie cennego ptaka oko*o 30 hektardéw lasu
wskazujac, ze lesnictwo bez tego nie bytoby ,les$nictwem
polskim”. I rzecz oczywista nie mogtoby by¢ bez tego
lesnictwem narodowym! Jest to historia nieskoficzona, i mam
nadzieje, ze zostanie rozwinieta przez dobrze zorientowanych
czytelnikéw. Powstanie za chwile szczegdétowe rozwiniecie tzw
dobrej praktyki les$nej (Minister J. Szyszko), z pewno$cig w
kierunku praktyki najlepszej..

ROownoczesnie pracowano nad elementami zwiekszajacymi koszty
wtasne dziatalno$ci. Ruszyty programy edukacyjne, ktore
wskazywaty na doniostg role nowego le$nictwa i nowego lesnika.
System Informatyczny Lasow Panstwowych (SILP) oplatajacy ca%a
Polske okazat sie lepszy od kazdego systemu bankowego, nie
méwigc juz o systemach opiekujgcych sie naszym zdrowiem.

Wcigz tez podtrzymywane sg odpowiednie parytety dla sSwiata
nauki: doktoréw, docentéw i profesordow. Rzecz jasna ze
wzajemnoscig. Tym sposobem polska szkota lesnictwa jest znana
w kraju. To mechanizmy samonapedzajgce. A zachodni malkontenci
nie wiedzg co tracg — pewnie z zazdroscig spogladajg na zasieg



i mozliwos$ci, ktérych brak w ich wtasnych krajach? Brak im
dobrej ustawy ..

Lasy poki co jeszcze trwaja, wiec poza tragediami Beskidu
Slaskiego i Biatowiezy reszta jeszcze stoi. Wiemy jednak, ze
drzewa umierajg stojac.

Dzis wielu urzednikéw 1lesnych ulega powszechnej manii
zagubienia instynktu samozachowawczego. Tak jak jeszcze nie
dawno fascynowano sie kazdym zamierajgcym drzewem, tak dzis
powszechna zdaje sie ignorancja w zakresie podstaw wiedzy
le$nej. Juz nie tylko najwyzsi urzednicy wskazujga, ze nie ma w
lesie organizméw szkodliwych, ale takie postrzeganie 1lub
narracja stajg sie powszechniejsze. I nie idzie tylko o
kornika, na ktérego renome wskazat* ,profesor od lesSnictwa”
Jerzy Gutowski (,Kornik drukarz- gatunek kluczowy”, gdzie
naukowiec dzieli sie z wynikami swoich obserwacji i dogtebnych
analiz, np.: iz gradacja kornika w drzewostanach z udziatem do
50% Swierka nie ma znaczgcego wptywu na zmiany migzszosci
drzewostanu — sic!). Idzie tez o inne organizmy wskazywane w
Instrukcji ochrony lasu i kontestowane poczawszy od stuzb
powotanych do tej ochrony (ZOL) a skofAczywszy na Ministrze
Srodowiska. W takich systemach nie dziwi, ze z wielka powaga,
namaszczeniem i wyczekiwaniem wstuchujg sie w stowa Jana
Kosiorowskiego, ze czekajg na kolejny cel i priorytet. Z
entuzjazmem?

Czy panstwo pasozytujgce na suwerenie moze inaczej w jego
lesie?

Autorstwo: RobG56
Zrédta: Polskawlesie.pl, WolneMedia.net

Przypisy

[1] Stopien uzytkowania w stosunku do przyrostu — bez strat
dla stabilnosci i réwnowagi dla lasu mozna pobiera¢ z niego
ilos¢ masy zréwnowazong przyrostowi. Jes$li przyrost na


https://www.polskawlesie.pl/las/na-czym-polega-las-emocjonalny-wyklad-jana-kosiorowskiego

hektarze lasu wynosi 5 metréw szesciennych to bez szkody dla
tego lasu mozna pozyskiwaé¢ taka wtasnie mase. Kazda inna masa
pozyskiwana stanowi zaktdcenie dla stabilnosci funkcjonowania
systemu i predzej czy p6zniej odbija sie negatywnie na
stabilnosci i réznorodnosSci przyrodniczej. Dochodzi do
zubozenia. Ztudnym i fatszywym jest twierdzenie, iz
uzytkowanie mniejszej masy niz na to wskazuje przyrost
przyniesie jakgkolwiek korzys¢. Materia przyrodnicza nie jest
trwata 1 zamiast zysku niesie rozpad 1 truchto. Nie wzbogaca
tez w zadnej mierze réznorodnosci gatunkowej. A wiec niesie
straty gospodarcze/materialne jak i przyrodnicze. Stanowi tez
najczesciej zagrozenie dla stabilnosci bogactwa-réznorodnosci
Srodowiska lesnego. Powielanie zas$ innych tre$ci niesie
dodatkowo ogromne straty etyczne.

[2] Zniszczenia w Puszczy — wg informacji z roku 2015 podanych
przez Ministra J.Szyszko straty w surowcu z tytutu ztej
dziatalnosci i nadzoru DGLP, RDLP, i Nadle$nictw Biatowieza,
Browsk i Hajnowka wynosity ok 3,5-4 miliondw metroéw
szesciennych surowca drzewnego. W kwietniu 2019 osiggneta mase
7,5 miliona metrow szesSciennych grubizny. Warto przypomniec,
ze eksploatacja Puszczy przez firme Century na obszarze
Puszczy wycieta mase ok. 3,5 miliona metréow szesciennych, co
do dzi$ jest wskazywane jako najwiekszy kataklizm w jej
historii. Magdalenkowa transformacja PO/AWS/PiS/SLD/PSL
potroita te straty nie dajac przy tym zadnych korzysci.
Przeczytaj: ,Truchto Puszczy. Truchto NadlesSnictwa Hajnéwka —
siedem i po6t milina powoddéw”.

[3] Destrukcja i rozpad Swierczyn Beskidu Slaskiego, populacji
jednej z najcenniejszych w Europie i Swiecie — jedna z
wiekszych zbrodni, dokonana w wyniku podnoszenia wieku
rebnosci dla Swierka, do niemal 2 krotnosci wynikajagcej z
mozliwosci fizjologicznych gatunku; efekt tzw. ,polskiej
szkoty lesd$nictwa, braku odpowiedzialno$Sci manipulatoroéw
lesnych i urzednikéw-pseudolesnikow”.

[4] Powierzchnie referencyjne — powierzchnie uznaniowo
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https://www.polskawlesie.pl/las/truchlo-puszczy-truchlo-nadlesnictwa-hajnowka-czyli-siedem-i-pol-miliona-powodow

wytgczane z gospodarstwa led$nego przeznaczone do ich
gospodarczego unicestwienia 1 rozpadu

[5] Natura2000 var. PL — przepisy implantujace na gruncie
Polski zasady Dyrektyw UE: siedliskowej 1 ptasiej. Wprowadzone
niezgodnie z Konstytucyjnym prawem wtasnosci oraz w formie
uniemozliwiajgcej prowadzenie gospodarki 1lesnej, a wiec
niezgodnej z zasadami obowigzujgcego w kraju prawa.

[6] Ideologizowanie i apologizowania martwego drewna jako
elementu jakiegokolwiek wzrostu to przejaw upadtej teorii
samorddztwa:

https://www.salon24.pl/u/polskawlesie/836399, roznorodnosc-czy-
samorodztwo-a-moze-tylko-abiogeneza 1lub +tu, samordédztwo
przejawiajgce sie fatszywka 1 propagandg martwego drewna 1
tego, iz Swiadome i celowe zamienianie lasu w poktady
zgnilizny niosg jakakolwiek warto$¢ przyrodniczg, proécz
ewidentnych strat materialnych Polski i Polakéw.

[7] LesSny Kompleks Promocyjny (LKP) — obszar Lasdéw Panstwowych
wytaczony z gospodarki lesnej prowadzonej w oparciu o zasady
0g6lne lecz w uwzglednieniu ideologi ekologizmu, kontestujgcej
zasady gospodarki les$nej; Zarzadzenie J. Dawidziuka Dyrektora
Generalnego Lasdéw Panstwowych nr 30 z dnia 19 grudnia 1994 r

[8] Wiek rebnosci, charakterystyczny dla kazdego gatunku
drzewa 1 zwigzany z miejscem jego wzrostu — siedliska w
wiekszosci przekracza 100 lat; ograniczanie pozyskania drzew
do wieku ponizej 100 lat (jak to ma miejsce od niemal 20 lat
na obszarze Las6w Panstwowych w Puszczy Biatowieskiej)
powoduje de facto zakaz prowadzenia uzytkowania rebnego, a tym
samym doprowadza dojrzate drzewa do zgnicia, rozpadu 1
truchta, pozbawiajgc wtasciciela-suwerena Kkorzysci
materialnych; samo za$ zgnicie drzewa nie niesie
satysfakcjonujacych korzysci przyrodniczych.

[9] ideologia lasdw listkowych — budowanie rozwigzan prawnych
i praktycznych w kierunku podziatu gatunkéw lasotwdrczych na
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lepsze — lisciaste i gorsze — iglaste

[10] Piersnica — sSrednica drzewa na wysokos$ci piersi -
przyjmuje sie tg S$rednice na 130 cm od ziemi.

[11] Ekoton — granica przejscia miedzy dwoma rdéznymi
Srodowiskami, np. miedzy polem, droga, linig kolejowag a lasem;
ideologia ekologistyczna DGLP przyjeta, ze ekotonem jest pas
lasu, ktéry nie powinien by¢ poddany gospodarce le$nej, gdyz
to zniszczytoby jego wtasciwosci przyrodnicze; decyzje DGLP,
szczegbélnie na granicy drog i linii kolejowych stwarzaty
strategiczne zagrozenie dla kraju i transportu publicznego —
odpowiedzialny dyrektor nie zwrécit nawet na chwile uwagi ABW
majgcej dba¢ o stabilnos¢ i bezpieczenstwo kraju — a geby
wcigz sie wyciera bezpieczenstwem kraju i obcym zagrozeniem.

[12] Adam Loret — twdrca i pierwszy dyrektor organizacji Lasy
Panstwowe po odzyskaniu przez Polske niepodlegtos$ci; twérca
marki ,LP"” zniszczonej przez transformacje magdalenkowg wraz
ze zniszczeniem panstwowego przerobu surowca drzewnego, twdrca
majatku lesnego Panstwa oraz przemystu panstwowego bazujgcego
na rosngcych zasobach Lasow Panstwowych, wspomagajgcych rozwdj
kraju 1 jego infrastruktury w okresie miedzywojennym.

[13] Zwierzyna wolna w klatce. Przystanek Niepodlegtosc¢ -
zniszczenie potowy le$nych zasobéw kraju, to nowy patriotyzm,
nowa wiara, ekologistyczne misterium dla ciemniakéw,
poktadajgcych wiare ale ograniczonych w zakresie wiedzy.
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