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Twércy INDECT nie chcg wiele méwi¢ o rozwigzaniu i nie czujg
sie odpowiedzialni za to, jak zostanie wykorzystane — takie
wnioski mozna wyciggnag¢ po wczorajszej konferencji na temat
INDECT, zorganizowanej przez Ministra Spraw Wewnetrznych Jacka
Cichockiego. Dyskusja byta bezowocna prawdopodobnie dlatego,
ze pod obstrzatem znalezli sie naukowcy, a tak naprawde z
INDECT powinno sie gesto ttumaczy¢ MSW.

INDECT to projekt badawczy majacy na celu stworzenie systemu
do wykrywania zagrozen, ktéry bedzie bazowat na informacjach z
internetu oraz na przetwarzaniu informacji multimedialnych
(czytaj: ,inteligentne kamery” rozpoznaja niebezpieczne
zachowania). Mozna sie niestety obawiaé¢, ze w praktyce
wdrozenie INDECT bedzie sie wigzato z permanentng inwigilacjaq,
oczywiscie w szczytnym celu zapobiegania przestepstwom.

Poczgtkowo projekt INDECT miat wsparcie Ministerstwa Spraw
Wewnetrznych, ktére z powodu kontrowersji wycofato sie z tego
wsparcia (czy tez raczej ,zawiesito swlj udzial”). Temat nie
zostat jednak zamkniety. Obroncy prywatnosci nadal chcg, aby
doktadniej wyjasniono istote projektu INDECT. Naukowcom i
rzgdowi tez powinno zaleze¢ na wyjasnieniu sprawy. Wczoraj w
MSW odbyta sie konferencja poswiecona projektowi INDECT, w
ktorej wziety udziat trzy zainteresowane strony. Niestety
wtasciwie nic nie wyjasniono.

0 konferencji mozemy poczyta¢ na stronie MSW. Z komunikatu
ministerstwa dowiadujemy sie, ze konferencja sie odbyta, ale
nie ma stowa o konkretach w postaci postulatéw czy ustalen.

— Traktuje dzisiejszg dyskusje na temat projektu INDECT jako
element szerszej pracy 1 szukania rownowagi pomiedzy
bezpieczenstwem a wolnosScig i prywatnos$cia obywateli -
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powiedziat minister Jacek Cichocki. Te stowa majg nam chyba
dawa¢ do zrozumienia, ze jest jakis problem i kto$ prébuje o
nim rozmawiac¢, ale nie ma stowa o tym, co z tych rozmdw
wynika.

W konferencji wuczestniczyli przedstawiciele Fundacji
Panoptykon i z ich relacji rdéwniez wynika, ze ani MSW, ani
przedstawiciele zaangazowanej w projekt AGH niezbyt wiele
powiedzieli i nawet nie za bardzo chcieli dyskutowac.

— Prof. Dziech (koordynator projektu — red.) i jego zespét
konsekwentnie wunikali odpowiedzi na pytania dotyczgce
mozliwych probleméw w fazie wdrazania projektu. Ich zdaniem
ograniczenia w stosowaniu tego typu technologii powinno
okresla¢ prawo, oni natomiast odpowiadaja jedynie za etap
badawczy. Rowniez pytania dotyczgce przetwarzania danych
ugrzezty na poziomie definicji ,przetwarzania”, ktéra — jak
sie okazato — zdaniem naukowcdw jest znacznie wezsza niz to
wynika z przepisow — czytamy na stronie Fundacji Panoptykon.

Podobna jest relacja Ewy Siedleckiej zamieszczona w ,Gazecie
Wyborczej”. Jej zdaniem naukowcy powiedzieli tylko to, co
mozna znalez¢ na stronie projektu INDECT. Zwyczajnie umyli
rece, méwigc ,co ztego, to nie my”.

Pretensje pod adresem ,nieodpowiedzialnych naukowcow” sg
zrozumiate, ale mozna odnie$¢ wrazenie, ze zardowno organizacje
pozarzadowe, jak i naukowcy z AGH dali sie wyprowadzi¢ w pole
przez MSW. Ministerstwo dba o to, aby postawi¢ sie w roli
niezaleznego arbitra, ktéry stymuluje trudng dyskusje i stoi
obok. To bardzo wygodne dla ministerstwa, ale przeciez problem
INDECT to nie jest tylko problem natury badawczej czy
technicznej.

Naukowcy wtasciwie majg race — oni prowadzg jedynie prace
badawcze. Czasem w ramach badan trzeba zrobié¢ co$, co nie
wszystkim sie podoba. Zdarza sie tez, ze w ramach pracy nad
zagadnieniem ,A” uda sie znalez¢ rozwigzanie problemu ,B”.



Naukowcy po prostu wiedzg, ze trzeba pewne rzeczy sprawdzad i
bada¢, a moze cos z tego bedzie.

Prowadzenie badan nie jest problemem. Problemem jest to, ze w
projekt angazowaty sie MSW oraz Policja 1 niezbyt dobrze
wiemy, na czym to zaangazowanie polegato. Fundacja Panoptykon
dostrzega to.

— Pytalismy Ministra Cichockiego, co tak naprawde oznacza
sZawleszenie udziatu w projekcie”, jakie byty jego powody,
jakie formalne relacje istniejg lub istniaty miedzy MSW i AGH,
czy ta decyzja jest definitywna. Niestety dzisiejsza
konferencja nie przyniosta tez odpowiedzi na te pytania (..)
Nadal zatem nie wiemy nic o ewentualnym dalszym udziale
organdow publicznych w projekcie INDECT i niewiele wiecej o
dotychczasowej wspdéitpracy — méwig przedstawiciele Panoptykonu.

Zaproszenie naukowcéw do dyskusji miatoby sens tylko wdéwczas,
gdyby jakie$ techniczne kwestie byty niezrozumiate dla obydwu
stron i nalezatoby je fachowo wyjasnié¢. To wtasnie naukowcy
powinni by¢ ta stronag ,obok sporu”. Tymczasem to ministrowi
Cichockiemu udato sie zajac¢ takg pozycje, ale raczej nie uda
mu sie utrzyma¢ tej pozycji dtugo.

Fundacja Panoptykon zwrécita sie juz z wnioskiem o dostep do
informacji publicznej, a poniewaz MSW jej nie udzielito,
wystosowane zostato wezwanie do usuniecia naruszenia prawa. Te
dziatania mogg przynies¢ o wiele ciekawsze skutki niz
najlepiej zorganizowane konferencje.
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